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YAZARIN ONSOZU:
BU YORUM KIiTABI SiZE NASIL YARDIMCI OLABILIR?

Kutsal Kitap yorumu, antik ¢caglarda yasayan esinlendirilmis yazari, Tanri’dan gelen mesajin giinlimiizde
anlagilip hayatimiza uyarlanabilecegi sekilde anlamaya ¢alisan mantiksal ve ruhsal bir siiregtir.

Ruhsal siire¢ ¢ok 6nemli oldugu halde tanimlanmasi zordur. Tanr1’ya teslimiyet ve agikligr gerektirir. Bunun
icin (1) Tanr1’ya duyulan bir aglik ve susuzluk, (2) O’nu tanima arzusu ve (3) O’na hizmet etme arzusu olmalidir.
Bu siireg, dua, itiraf ve yagam bi¢imini degistirmeye razi olmay1 gerektirir. Yorum siirecinde Kutsal Ruh’un roli
¢ok 6nemlidir ama igten ve Tanr1 yolunda olan Hristiyanlar’in Kutsal Kitap’1 neden farkl farkli anladiklar1 bir
sirdir.

Ruhsal siireci tanimlamak daha kolaydir. Metine yaklagimimizda tutarli ve adil olmal1 ve kisisel ya da
mezhepsel yargilardan etkilenmemeliyiz. Hepimiz tarihsel olarak sartlandirilmisizdir. Higbirimiz objektif, tarafsiz
yorumcular degiliz. Bu yorum kitabi, dnyargilarimizin iistesinden gelmemize yardim etmek iizere yapilandirilmis
ii¢ yorumsal ilkeyi i¢ceren dikkatli bir mantiksal siire¢ sunar.

Birinci ilke

Birinci ilke, Kutsal Kitap’taki bir kitabin yazildigi tarihsel ortama ve hangi tarihsel nedenden 6tiirii yazildigina
dikkat etmektir. Kitabin yazarinin bir amaci, iletmek istedigi bir mesaj1 vardi. Metin bizler i¢in, 6zgiin, antik,
esinlendirilmis yazar1 i¢in geldigi anlamdan farkli bir anlama gelemez. Anahtar, bizim tarihsel, duygusal, kiiltiirel,
kisisel ya da mezhepsel ihtiyacimiz degil, yazarin amacidir. Uygulama, yorumun ayrilmaz bir pargasidir ama
dogru yorum her zaman uygulamadan 6nce gelmelidir. Her Kutsal Kitap metninin bir tek anlami oldugu tekrar
edilmelidir. Bu anlam, 6zgiin Kutsal Kitap yazarinin Kutsal Ruh’un 6nderliginde, kendi zamaninda iletmeyi
amagladigi anlamdir. Bu bir tek anlamin, farkl: kiiltiirler ve durumlarda birgok olasi uygulamasi olabilir. Bu
uygulamalar, 6zgiin yazarin ana ger¢egiyle baglantilanmalidir. Bu nedenden 6tiirii, bu etiit kilavuzu yorum kitabi,
Kutsal Kitap’in her kitabina bir girig saglamak iizere tasarlanmistir.

ikinci ilke

Ikinci ilke, edebi iiniteleri tammlamaktir. Kutsal Kitap’taki her kitap, birlesik bir belgedir. Yorumcularin,
gercegin bir yoniinii ele alarak dne ¢ikarip dbiirlerini devre dist birakmaya higbir haklar1 yoktur. Bu ylizden, her
bir edebi tiniteyi yorumlamadan 6nce Kutsal Kitap’taki kitabin biitiiniiniin neden yazildigini anlamaya
calismaliy1z. Kitabin i¢indeki boliimler, paragraflar ve ayetler olmak {izere ayr1 ayr1 kisimlar {initenin biitlintiniin
gelmedigi bir anlama gelemez. Yorum, kitabin biitiiniinden bir sonug ¢ikarma yaklasimindan kisimlarin
tiimevarimsal yaklagimina ge¢melidir. Bu yiizden, bu etiit kilavuzu yorum kitabi, 6§rencinin her edebi iinitenin
yapisin paragraf paragraf analiz etmesine yardim etmek {izere tasarlanmstir. Paragraf ve boliim ayrimlari
esinlendirilmemislerdir ama diislince {initelerini tanimlamamiza yardime1 olurlar. Ciimle, ciimlecik ya da sézciik
diizeyinde degil, paragraf diizeyinde yorum yapmak, Kutsal Kitap yazarinin amagladig1 anlami izlemekte
anahtardir. Paragraflar birlesik bir konuyu temel alirlar, buna sik sik tema ya da konu ciimlesi ad1 verilir.
Paragraftaki her sozciik, sdzciik grubu, yan climle ve ciimle bir sekilde bu birlesik konuyla baglantilidir. Bunlar
onu sinirlar, agar, agiklar ve/ya da sorgular. Dogru yorumda ger¢ek bir anahtar, Kutsal Kitap’taki kitabi olusturan
edebi linitelerde 6zgilin yazarin diigiincesini paragraf paragraf izlemektir. Bu etiit kilavuzu yorum kitab1 6grencinin
modern Ingilizce gevirileri kiyaslayarak bunu yapmasina yardim etmek iizere tasarlanmistir. Bu gevirilerin
se¢ilmis olmasinin nedeni farkli terciime teorilerini kullanmis olmalaridir:

Kitab1 Mukaddes Sirketi’nin Grekce metni diizeltilmis dordiincii baskisidir (UBS4). Bu metin modern metin
bilginleri tarafindan paragraflandirilmistir.

Yeni Kral James Cevirisi (NKJV), Textus Receptus adi verilen Grekge el yazmasi gelenegini temel alan
kelimesi kelimesine harfi bir ¢eviridir. Paragraf boliimleri diger ¢evirilerinkinden daha uzundur. Bu uzun tiniteler
Ogrencinin birlesik konular1 gérmelerine yardimei olur.

The New Revised Standard Version (NRSV) diizeltilmis bir kelimesi kelimesine terciimedir. Asagidaki iki
modern ¢evirinin bir nokta noktasini olusturur. Paragraf boliimleri konular1 tanimlamada epey yardimei olur.



The Today's English Version (TEV) Kitab1 Mukaddes Sirketi tarafindan yayinlanan dinamik bir denk
terciimedir. Kutsal Kitap’1, modern Ingilizce konusan okur ya da konusmacinin Grekce metnin anlamini
anlayabilecegi sekilde terciime etmeye ¢alisir. Tipki NIV gibi, 6zellikle de Miijdeler’de olmak iizere, paragraflarn
konu yerine konusan kisinin s6zlerine gore ayirir. Bu uygulama yorumcunun amacina yardimei olmaz. Hem
UBS4 ve hem de TEV’in ayn1 kurulus tarafindan yayimlandigi halde paragraflamalarinin farkli olmasi ilgingtir.

The Jerusalem Bible (JB), Fransiz Katolik terciimeyi temel alan dinamik bir denk terclimedir. Paragraflamayi
Avrupal1 bir bakis acisina gore kiyaslamakta ¢ok yararhdir.

Yazili metin, 1995 Updated New American Standard Bible (NASB) kelimesi kelimesine bir terciimedir. Bu
paragraflamay1 ayet ayet yorumlar izler.

Uciincii Tlke

Ugiincii ilke, Kutsal Kitap’taki s6z ya da sézciik gruplarmin miimkiin olan en genis anlam yelpazesini
kavramak i¢in (anlam alani) onu degisik terclimelerde okumaktir. Grekge bir sozciik grubu ya da bir sozciik sik
sik farkli sekillerde anlagilabilir. Bu degisik ¢eviriler bu secenekleri ortaya koyar ve Grekce elyazmasi
cesitliliklerini tanimlayip agiklamaya yardimei olur. Doktrini etkilemezler ama esinlendirilmis antik bir yazarin
kaleme aldig1 6zgilin metne geri donmeye ¢alismamizda bize yardimei olur. Bu yorum kitabi, 6grencinin
yorumlarini kontrol etmesi i¢in ¢abuk bir yol sunmaktadir. Kesin olmaktan ¢ok bilgilendirici ve diislindiiriicii
olmasi tasarlanmustir. Diger olas1 yorumlar, sik sik, o kadar ¢ok dar goriislii, dogmatik ve mezhepsel olmamamiza
yardimci olur. Yorumcularin, antik metnin ne kadar muglak anlamli olabilecegini gérmek i¢in daha genis bir
yorumsal se¢im yelpazesine ihtiyaclari vardir. Gergek kaynaklarinin Kutsal Kitap oldugunu iddia eden
Hristiyanlar arasinda ne kadar az goriis birligi oldugu sok edicidir. Bu ilkeler beni antik metni ¢6zmeye zorlayarak
tarihsel sartlandirilmalarimin biiyiik bir kismin1 yenmeme yardimei oldu. Umudum size de bir bereket olmasi.

Bob Utley
East Texas Baptist University

27 Haziran, 1996



KUTSAL KiTAP’I iYi OKUMAK iCiN BiR KILAVUZ:
DOGRULUGU KANITLANABILEN GERCEGI KiSiSEL OLARAK ARAMAK:

Gergegi bilebilir miyiz? Gergek nerede bulunur? Onu mantikli bir sekilde kanitlayabilir miyiz? Nihai bir
Otorite var midir? Yasamlarimiza, diinyamiza yol gosterebilecek mutlaklar var midir? Yasamin bir anlami var
mi1? Neden buradayiz? Nereye gidiyoruz? Biitiin mantikli insanlarin iizerinde diisiindiigii bu sorular zamanin
baslangicindan beri insan zekasint mesgul etmistir (Vaiz 1:13-18; 3:9-11). Hayatim igin biitiinlestirici bir merkez
bulmak {izere kisisel arayisimi hala hatirliyorum. Mesih’e, 6zellikle ailemdeki 6nemli baskalarinin tanikligini
temel alarak, geng yasta iman ettim. Yetiskinlige gecerken aklimda yer alan kendim ve diinyam hakkindaki
sorular da artt1. Basit kiiltiirel ve dini kligeler, okudugum ya da yasadigim deneyimlere anlam getirmiyordu.

Karigiklik, arama, 6zlem ve sik sik da i¢inde yasadigim duyarsiz kat1 diinya karsisinda bir umutsuzluk
duygusuyla dolu bir zamandi. Bir¢oklar1 bu nihai sorulara yanitlari oldugunu iddia ediyordu ama bunlar aragtirip
iizerlerinde diisiindiikten sonra onlarin yanitlarinin, 1) kisisel felsefelerini, 2) antik mitleri, 3) kisisel deneyimleri
ya da 4) psikolojik yansitmalar1 temel aldigini gérdiim. Benim diinyaya bakis agim, biitiinlestirici merkezimi ve
yagama amacimi lizerine kuracagim bir dogrulama, kanita ve mantik diizeyine ihtiyacim vardi.

Bunlar1 Kutsal Kitap’1 etiidiimde buldum. Kutsal Kitap’in giivenilirliginin kanitin1 aramaya basladim ve
bunlar1, 1) Kutsal Kitap’in arkeoloji tarafindan kanitlanan tarihsel giivenilirliginde, 2) Eski Antlasma
peygamberliklerinin dogrulugunda, 3) Kutsal Kitap’in tamaminin yazilmasi bin alt1 yiiz yildan daha uzun bir siire
siirdiigii halde Kutsal Kitap mesajinin birligi ve 4) Kutsal Kitap’1 okuduktan sonra yasamlar1 kalic1 bir bigimde
degisen insanlarin kisisel tanikliginda buldum. Birlesik bir iman ve inang sistemi olarak Hristiyanlik, insan
yasaminin karmagik sorularini ele alma giiciine sahiptir. Bu mantikli bir ¢erceve saglamakla kalmadi, Kutsal
Kitapsal imanin deneysel yonii bana duygusal seving ve denge getirdi. Hayatimin biitiinlestirici merkezini
buldugumu diisiindiim; bu Kutsal Kitap araciligiyla anlasildig sekliyle Mesih’ti. Bu sarhos edici bir deneyim,
duygusal bir 6zgiirliikti.

Ancak, bu kitabin bazen ayni kiliseler ve diisiince ekolleri i¢inde bile kag tane farkli yorumu oldugunu
anlamaya bagladigimda hissettigim sok ve aciy1 hala hatirlayabiliyorum. Kutsal Kitap’in esinlendirilmis ve
giivenilir oldugunu kabul etmek son degil, sadece baslangigti. Kutsal Kitap’in Otoritesi ve giivenilirligini savunan
kisilerin, onun i¢inde yer alan bir¢ok anlasilmasi zor par¢a hakkindaki ¢esitli ve ¢eliskili yorumlarini nasil
dogrulayabilir ya da ret edebilirim? Bu gorev hayatimin hedefi ve iman haccim haline geldi. Mesih’e olan
imanimin (1) bana biiyiik bir esenlik ve seving getirdigini biliyordum.

Aklim, i¢inde yasadigim kiiltiiriin (post-modernlik) goreceligi; (2) ¢eliskili dinsel sistemlerin (diinya dinleri)
dogmatizmi ve (3) mezhepsel kibir i¢inde baz1 mutlaklarin 6zlemini ¢ekiyordu. Antik edebiyatin yorumuna
gecerli yaklagimlar arayisimda, kendi tarihsel, kiiltiirel, mezhepsel ve deneyimsel onyargilarimi kesfedince
sasirdim. Ben Kutsal Kitap’1 sik sik kendi goriislerimi saglamlagtirmak i¢in okumustum. Onu, kendime
giivensizligimi ve yetersizlik duygumu tekrar dogrularken baskalarina saldiracak bir dogma kaynag: olarak
kullanmistim.

Bunu anlamak bana biiyiik bir ac1 verdi! Hi¢bir zaman tamamen objektif olamayacagim halde, Kutsal Kitap’1
daha iyi bir sekilde okuyan biri haline gelebilirim. Onyargilarimi tanimlayip onlarm varliklarini kabul ederek
onlar1 sinirlayabilirim. Heniiz onlardan kurtulmus degilim ama kendi zayifliklarimla yiizlestim

Yorumcu sik sik iyi Kutsal Kitap okumanin en biiyiik diigmanidir! Siz okurun da bunlar1 benimle birlikte
inceleyebilmeniz i¢in kendi Kutsal Kitap etiidiime tasidigim bazi1 6nvarsayimlari listeleyeyim:

I.  Onvarsayimlar

A. Ben Kutsal Kitap’in tek ger¢ek Tanri’nin dek esinlendirilmis Kendini vahyi olduguna inaniyorum. Bu
ylzden, Kutsal Kitap, belirli bir tarihsel bir ortamda 6zgiin ilahi yazarin (Kutsal Ruh’un) amacinin
1s181inda yorumlanmalidir.

B. Ben Kutsal Kitap’in halk i¢in, biitiin insanlar i¢in yazilmis olduguna inaniyorum! Tanr1 Kendisini bizlerle
tarihsel ve kiiltiirel bir baglamda acik bir sekilde konusmak tizere ayarlamistir. Tanr1 gercegi saklamaz;
Tanr1 bizim ger¢egi anlamamiz ister! Bu yiizden Kutsal Kitap, bizim simdi i¢inde yasadigimiz zamanin
1s181nda degil, yazildig1 zamanin 15181nda yorumlanmalidir. Kutsal Kitap bizler i¢in, onu ilk okuyanlar ya
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II.

da duyanlara higbir zaman sdylemedigi seyler anlamina gelmemelidir. Kutsal Kitap ortalama bir insan
tarafindan anlasilabilir ve normal insansal iletisim bigimleri ve teknikleri kullanir.

Ben Kutsal Kitap’in mesaj ve amacinin birlesik olduguna inaniyorum. Kutsal Kitap, anlasilmasi zor ve
celigkili gibi goriinen ayetler icerse de kendi kendini yalanlamaz. Bu yiizden Kutsal Kitap’in en iyi
yorumcusu Kutsal Kitap’in kendisidir.

Ben (peygamberlikler harig) her ayetin, 6zgiin, esinlendirilmis yazarin amacini temel alan tek bir anlam
olduguna inaniyorum. Ozgiin yazarin amacini bildigimizden hi¢bir zaman kesinlikle emin
olamayacagimiz halde, onun ne olduguna isaret Aden birgok gosterge vardir:

1. pargayi dile gecirmek secilmis olan yazi tiirli (edebi tiir)

yazinin yazilmasina neden olan tarihsel ortam ve/ya da 6zel durum

her edebi {initenin yani sira kitabin biitliniin edebi icerigi

edebi {linitelerin mesajin tiimilyle baglantilarinin metinsel tasarimm (ana hatlar)

mesaj1 iletmek i¢in kullanilan 6zel dilbilgisel 6zellikler

mesaj1 sunmak i¢in segilen sozciikler

paralel ayetler

Nownbkwh

Bu alanlarin her birinin etiidii, bir pargay etiidiimiiziin hedefi haline gelir. Kutsal Kitap’1 iyi bir sekilde okuma
yontemimi agiklamadan dnce, bircok yorum farkliligina neden olan, uygunsuz ve bu ylizden de uzak durulmasi
gereken giinlimiiz yontemlerinden bazilarim betimleyeyim.

Uygunsuz Yontemler

A.

Kutsal Kitap’in i¢inde yer alan kitaplarin edebi baglamlarin1 gérmezden gelmek ve her ciimleyi,
climlecigi ya da hatta teker teker sozleri yazarin amaciyla ya da metnin daha biiyiik ¢ercevesiyle alakasi
olmayan gercek bildirileri olarak kullanmak. Buna sik sik “metin saglamasi yapmak™ adi verilir.
Kitaplarin tarihsel ortamini gbz ardi ederek onun yerine metnin kendisi tarafindan ¢ok az desteklenen ya
da hi¢ desteklenmeyen sozde bir tarihsel ortami koymak.

Kitaplarin tarihsel ortamini1 gérmezden gelerek onu dncelikle modern bireysel Hristiyanlar i¢in yazilmis
olan bir yerel bir gazete gibi okumak.

Metni alegorik bir hale getirip onu, ilk isitenlerle ve 6zgilin yazarin amaciyla hi¢bir alakasi olmayan
felsefe/teolojik bir mesaja doniigtiirmek suretiyle kitaplarin tarihsel ortamini gérmezden gelmek.
Kisinin, 6zgilin yazarin amaci ve bildirdigi mesajin yerine onunla bir alakasi olmayan kendi teoloji
sistemini, sevdigi doktrini ya da ¢cagdas konuyu koyarak 6zgiin mesaji gormezden gelmesi. Bu, sik sik
Kutsal Kitap’1 ilk olarak bir konugmacinin yetkisini pekistirmek i¢in okumanin ardindan gelisen bir
olgudur. Bundan sik sik, “okur karsilig1” (bu-metin-benim-i¢in-ne-anlama-geliyor) olarak séz edilir.

Biitiin yazili insansal iletisimlerde en az ii¢ baglantili 6ge bulunur:

) ) Kitabin
Ozgiin Yazlh Ozgun.Ole'lrak
Yazarin Meti Kendilerine
Amaci etm Yazildig1
Kisiler

Gegmiste, degisik okuma teknikleri {i¢ 6geden birine odaklaniyordu. Ama Kutsal Kitap’in essiz esinini
gercekten dogrulamak igin degistirilmis bir sema daha uygundur:



Kutsal Degisik Daha
Sonraki
Ruh Elyazmalar .
Inanhlar
i Kitabm Ozgiin
Ozgiin Yazil Ola.trak.
Yazarin Meti Kendilerine
Amaci etm Yazildig:
Kisiler

Gergekte yorum siirecine ii¢ 6ge de dahil edilmelidir. Benim yorumum, onaylama amaci i¢in, zgilin yazar ve
metin olan ilk iki 6geye odaklanir. Biiyiik bir olasilikla, (1) Kutsal Kitap metinlerini alegori bi¢imde
yorumlayanlar ya da fazlasiyla ruhsallastiranlar ve (2) “okur karsilig1” (bu-metin-benim-i¢in-ne-anlama-geliyor)
yorumunun getirdigini gozlemledigim suiistimallere tepki gosteriyorumdur. Suiistimal her agamada
gerceklesebilir. Motivasyonlarimizi, dnyargilarimizi, tekniklerimizi ve uygulamalarimizi her zaman kontrol
etmeliyiz. Ama yorumlar konusunda higbir sinir, higbir 6lciit yoksa onlar1 nasil kontrol edebiliriz ki? Iste bu
noktada yazarin amaci ve metinsel yap1 bana, olasi gecerli yorumlarin kapsam alanlarini sinirlayarak bana bir
olgiit saglar.

Uygun olmayan okuma tekniklerinin 1s181nda, iyi Kutsal Kitap okuma ve yorumu konusunda bir dogrulama ve
tutarlilik sunan olas1 yaklagimlardan bazilar1 nelerdir?

III.  iyi Kutsal Kitap Okumasmna Olas1 Yaklasimlar

Bu noktada, belirli edebi tiirlerin kendilerine 6zgii yorum tekniklerini degil, her tiirli Kutsal Kitap metni igin
gecerli olan yorumsal ilkeleri ele alacagim. Edebi tiirlere 6zgii yaklagimlar konusunda iyi bir kitap, Zondervan
yayinevi tarafindan basilan, Gordon Fee ve Douglas Stuart’in yazdig1 How To Read The Bible For All Its Worth
adli kitaptir. Benim yontemim, ilk olarak okurun Kutsal Kitap’1 dort kisisel okuma devresi araciligiyla Kutsal
Ruh’un aydinlatmasina izin vermesine odaklidir. Bu yontem, Kutsal Ruh, metin ve okuru ikinci degil, birinci
siraya koyar. Bu ayrica okuru, yorumculardan gereginden fazla etkilenmekten korur. “Kutsal Kitap, yorum
kitaplarina epey 151k tutar” denildigini duymustum. Bunu, Kutsal Kitap’1 anlamakta yardimci olan kitaplari
kiigiimsemek i¢in degil, onlarin kullanimi i¢in uygun bir zamanin olmasi i¢in yalvararak sdyliiyorum.
Yorumlarimizi metnin kendisiyle destekleyebilmeliyiz. Ug alan hi¢ olmazsa simirli dogrulama saglar:

1. 0zgiin yazarin
a. tarihsel ortami
b. metnin edebi gercevesi
2. Ozgilin yazarin segtigi
a. dilbilgisel yapilar (s6zdizimi)
b. c¢agdas ¢alisma kullanimi
c. edebi tir
3. Sunlar1 dogru anlamamiz.
a. ilgili paralel pargalar
b. doktrinler arasindaki iligki (paradoks)

Yorumlarimizin ardindaki nedenleri ve mantig1 da bildirebilmeliyiz. Kutsal Kitap, bizim iman ve uygulama
konusundaki tek kaynagimizdir. Ne yazik ki, Hristiyanlar sik sik Kutsal Kitap’in 6grettikleri ya da onayladiklari
seyler hakkinda goriis ayrilig1 icindedir. Kutsal Kitap’in Tanrn tarafindan esinlendirilmis oldugunu sdyleyip sonra
da inanlilarin onun ne 6grettigi ya da ne talep ettigi konusunda goriis birligine varamamalar1 onlarin basarisiz
olmalarina neden olur!

Dort okuma devresi agagidaki yorumsal anlayislar1 saglamak iizere tasarlanmiglardir:

A. T1lk okuma devresi
10
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Kitab1 bir oturusta okuyun. Sonra yeniden baska bir ¢eviriden, tercihen farkli bir terciime teorisiyle
¢evrilmis bir ¢eviriden okuyun,
a. kelimesi kelimesine (NKJV, NASB, NRSV)
b. dinamik esdegerli (TEV, JB)
c. Bagka sozciiklerle anlatan (Living Bible, Amplified Bible)
Yazinin biitlinliniin ana amacin araym. Konusunun ne oldugunu belirleyin.
Eger miimkiinse, bu ana amac1 ya da konuyu agikga dile getiren bir edebi tiirii, bir boliimii, bir
paragrafi ya da climleyi ayirin.
Agir basan edebi tiiriin ne oldugunu bulun
a. Eski Antlasma
(1) Ibranice anlati
(2) Ibranice siir (bilgelik edebiyati, mezmur)
(3) Ibranice peygamberlik (diizyazi, siir)
(4) Yasa kurallari
b. Yeni Antlasma
(1) Anlatilar (Miijdeler, Elgilerin Isleri)
(2) Benzetmeler (Miijdeler)
(3) Mektuplar
(4) Vahiysel edebiyat

B. Ikinci okuma devresi

1.
2.
3.

Kitabin biitiiniinii yeniden okuyun ve ana konular1 bulmaya ¢aligin.
Ana konularin ana hatlarini ¢ikarin ve igeriklerini kisaca basit bir climleyle bildirin.
Amag climlenizi ve genis ana hatlariniz1 yardimei kitaplardan kontrol edin.

C. Ugiincii okuma devresi

1.

2.

Kitabin biitiiniinii yeniden okuyun, tarihsel ortam1 ve yazilma nedenini Kutsal Kitap’taki kitabin
kendisinden bulun.

Kutsal Kitap kitabinda sozii edilen tarihsel 6geleri listeleyin

yazarl

tarihi

kimler i¢in yazildig1

yazilmasinin kesin nedeni

yazilma nedeniyle baglantili olan kiiltiirel ortamin yonleri

tarihsel kisiler ve olaylardan s6z edilmesi

Yorumlamakta oldugunuz Kutsal Kitap kitabinin yazmis oldugunuz ana hatlarini agarak bir paragraf

mo oo o

haline getirin. Her zaman edebi iinitenin ne oldugunu bildirin ve ana hatlarini ¢ikarin. Bu birkag boliim

ya da paragraf olabilir. Bu, 6zgiin yazarin mantig1 ve metinsel tasarin izlemenize yardimeci olur.

4. Yardimci kitaplar kullanarak buldugunuz tarihsel ortami kontrol edin.
D. Ddrdiincii okuma devresi

L.

O edebi iiniteyi yine birkag ¢eviriden okuyun
a. kelimesi kelimesine (NKJV, NASB, NRSV)
b. dinamik es degerlisi (TEV, JB)
c. baska sozciiklerle anlatan (Living Bible, Amplified Bible)
Edebi ya da dilbilgisel yapilari arayin
a. tekrarlanan sozciik gruplar, Efesliler 1:6,12,13
b. tekrarlanan dilbilgisel yapilar, Romalilar 8:31
c. ¢elisen kavramlar
Asagidaki 6geleri listeleyin
a. Onemli terimler
b. sira dis1 terimler
c. Onemli dilbilgisel yapilar
d. ozellikle zor sozciikler, cimlecikler ve ciimleler
Uygun paralel pargalar1 arayin
a. kullandigimz konudaki en agik 6gretiyi arayin
(1) “sistematik teoloji” kitaplar1
(2) kaynakcal1 Kutsal Kitaplar
(3) Kutsal Kitap ABC Dizinleri
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b. Konunuz i¢inde olasi bir paradoksal ikili arayin. Kutsal Kitap’taki gerceklerin bir¢ogu diyalektik
ikililer olarak sunulur, bircok mezhepsel ¢atigma Kutsal Kitapsal gerginligin yarisinin metin
saglamasinin yapilmasindan kaynaklanir. Kutsal Kitap’in biitiinii esinlendirilmistir ve
yorumumuza Kutsal Kitapsal bir denge saglamak istiyorsak onun mesajinin biitiiniinii aramaliyiz.

¢. Ayni kitabin, ayni yazarin ya da ayni edebi tiiriin i¢inde paralellikler arayin; Kutsal Kitap kendi
kendisinin en iyi yorumcusudur ¢iinkii bir tek yazar vardir, o da Kutsal Ruh’tur.

5. Tarihsel ortam ve yazilma nedeni konusundaki gézlemlerinizi kontrol etmek i¢in yardimer kitaplar
kullanin
Calisma Kutsal Kitaplar
b. Kautsal Kitap ansiklopedileri, elkitaplar1 ve sozliikleri
c. Kutsal Kitap giris boliimleri
d. Kautsal Kitap yorum kitaplar1 (etiidiiniiziin bu noktasinda, ge¢cmis ve simdiki inanli ¢evrenizin
kisisel etiidiiniizde size yardim etmesine ve sizi diizeltmesine izin verin.)
IV.  Kutsal Kitap yorumunun uyarlanmasi

&

Bu noktada uyarlamaya doniiyoruz. Metni 6zgiin ortaminda anlamak i¢in gerekli zamani harcadik ve simdi de
onu kendi yasaminiza, kendi kiiltiirliniize uyarlamaniz gerekiyor. Ben Kutsal Kitapsal otoriteyi, “6zgiin Kutsal
Kitap yazarinin kendi giiniine sdylediklerini anlayip o ger¢egi kendi giiniimiize uyarlamak” olarak tanimlarim.
Ozgiin yazarin hem zaman ve hem de mantik olarak niyetinin yorumunu kisinin onu kendi hayatia uyarlamasi
izlemelidir. Kutsal Kitap’taki bir parcanin kendi zamani igin ne sdyledigini bilmeden onu kendi zamanimiza
uyarlayamayiz! Kutsal Kitap’taki bir par¢a hi¢bir zaman sdylemedigi bir sey anlamina gelmemelidir!

Ayrmtili ana hatlarimzin paragraf diizeyine gelisi kilavuzunuz olacaktir (okuma devresi no. 3). Uyarlama,
sozclk diizeyinde degil, paragraf diizeyinde yapilmalidir. S6zlerin anlami ancak metin ¢ergevesinde belirli olur;
ciimleciklerin anlam1 da sadece metin ¢ergevesinde belli olur ve ciimlelerin de anlami sadece metin ¢ergevesinde
belli olur. Yorum siirecindeki tek esinlendirilmis kisi, kitabin 6zgiin yazaridir. Biz sadece Kutsal Ruh’un
aydinlatmasi araciligiyla onun yol gésterisini izleriz. Ama aydinlatma esin degildir. “Rab boyle diyor” diyebilmek
i¢in, 6zgiin yazarin amacina sadik kalmamiz lazimdir. Uyarlama, yazinin biitiinliniin genel amacina, belirli edebi
liniteye ve paragraf diizeyindeki diislince gelisimine kesin olarak uymalidir. Giiniimiiz konularinin Kutsal Kitap’1
yorumlamasina izin vermeyin, birakin Kutsal Kitap kendisi konugsun! Bu bizim metinden ilkeler ¢ikartmamizi
gerektirebilir. Eger metin bir ilkeyi destekliyorsa bu dogrudur. Ne yazik ki, bizim ilkelerimiz sadece kendi
ilkelerimiz olmakla kalir, metinde yer alan ilkeler degildirler.

Kutsal Kitap’1 uyarlarken, (peygamberlik harig) belirli bir Kutsal Kitap metni i¢in sadece ve sadece bir tek
anlamin gegerli oldugunu hatirlamak 6nemlidir. Bu anlam da 6zgiin yazarin kendi zamanindaki bir krize ya da
ihtiyaca hitap etmekteki amaciyla baglantilidir.

Bu bir tek anlamdan bir¢ok olasi uyarlamalar ¢ikartilabilir. Uyarlama, onu isitenin ihtiyaglarini temel alacaktir
ama Ozgilin yazarm sdylemek istedigi seyle baglantili olmalidir.

V. Yorumun Ruhsal Yonii

Simdiye kadar yorum ve uyarlamada gereken mantiksal ve metinsel siireci ele aldim. Simdi yorumun ruhsal
yoniinii kisaca ele alayim. Asagidaki kontrol listesi bana yardime1 olmustur:

A. Kutsal Ruh’un yardimi i¢in dua edin (bkz. I Kor. 1:26-2:16).

B. Bilinen giinahlardan 6tiirii kisisel bagislanma ve temizlenme i¢in dua edin (bkz. I Yuhanna 1:9).

C. Tanrr’y1 tanimak i¢in daha biiyiik bir istege sahip olmak i¢in dua edin (bkz. Mezmur 19:7-14; 42:1 ve
sonraki ayetler; 119:1 ve sonraki ayetler).

D. Kazandiginiz yeni anlayislar1 derhal kendi hayatiniza uyarlayn.

E. Alcakgoniillii ve 6gretilebilir kalin.

Mantikh siiregle Kutsal Ruh’un ruhsal 6nderligi arasindaki dengeyi siirdiirmek zordur. Asagidaki aktarimlar
benim bu ikisini dengelememe yardimct olmustur:

A. Kautsal Yazilar’1 Carpitmak anlamina gelen Scripture Twisting, yazan James W. Sire, 17-18 sayfalar:
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“Aydinlanma sadece ruhsal elite degil, Tanr1 halkinin akillarina gelir. Kutsal Kitap’a uygun
Hristiyanlik’ta bir guru smifi, 6zel bir bilgi diizeyine yiikselmisler yoktur, biitiin dogru yorumlarin
kendilerine gelmesi gereken kisiler yoktur. Ve bu ylizden de Kutsal Ruh, bilgelik, bilgi ve ruhsal
bakimdan ayirt etme gibi 6zel armaganlar verdigi halde, bu armaganli Kendi S6zii’niin tek yetkili
yorumcular1 olmalari iizere atamaz. Tanri’nin 6zel yetenekler vermis oldugu kisiler iizerinde bile tek
Otorite olan Kutsal Kitap’1 6grenmek, degerlendirmek ve ayirt etmek Tanr1 halkinin her birine baghdir.

Ozetlemek gerekirse, kitabin biitiinii boyunca yapmakta oldugum varsayim, Kutsal Kitap’mn Tanr1’nin
biitiin insanliga verdigi gergek vahiy oldugu, s6ziinii ettigi her konuda nihai yetkilimiz oldugu, tamamen
bir sir olmadigi, her kiiltiirden siradan insanlar tarafindan yeterince anlasabilecegidir.

B. Bernard Ramm’in, Protestant Biblical Interpretation adli kitabinin 75°ci sayfasinda Kierkegaard hakkinda
bulunan yazilar:

Kierkegaard’e gore, Kutsal Kitap’in dilbilgisel, sozciiksel ve tarihsel etiidii, Kutsal Kitap’in gercek
okunma bi¢imi i¢in gerekli ama hazirlik niteligindedir. “Kutsal Kitap’1 Tanr: 'nin Sézii olarak okumak icin
insan yliregi agzinda, parmaklarinin iizerinde, hevesli bir bekleyisle, Tanr1’yla iletisim i¢cinde okumalidir.
Kutsal Kitap’1 diigiincesizce ya da dikkatsizce ya da akademik olarak ya da profesyonel olarak okumak
onu Tanr1 Sézii olarak okumak degildir. Insan onu okunan bir ask mektubu gibi okursa ancak o zaman
Tanr1 So6zii olarak okur.”

C. H. H. Rowley, Kutsal Kitap’in Uygunlugu anlamina gelen The Relevance of the Bible adli kitabinda, sayfa
19:

“Kutsal Kitap’1 sadece entelektiiel olarak anlamak, bu sekilde ne kadar biitiin bir sekilde algilanmis
olursa olsun, onun biitlin hazinelerine sahip olamaz. Boylesine bir anlayis1 kiiclimsemez ¢linkii bu tam bir
anlayis icin gereklidir. Ama eger tamam olacaksa bu kitabin ruhsal hazineleri konusundaki ruhsal bir
anlayisa yol agmalidir. Ve eger bu ruhsal anlayis icin entelektiiel bir uyaniklik gereklidir. Ruhsal seyler
ruhsal olarak anlasilir ve Kutsal Kitap 6grencilerinin de, bilimsel etiidiiniin Gtesine gecip bu en yiice
kitabin daha zengin mirasina girecekse, ruhsal bir alig tutumuna, kendisini O’na teslim edebilmek i¢in
Tanr1’y1 bulma istekliligine ihtiyaci vardir.

VI.  Bu Yorum Kitabr’nin Yontemi
Etiit Kilavuzu Yorum Kitabi yorum yontemlerinize agsagidaki sekillerde yardimei olmak {izere tasarlanmistir:

A. Her kitabin basinda kisa bir tarihsel 6zet yer alir. “Okuma devresi No.3”{i yaptiktan sonra bu bilgileri
kontrol edin.

B. Her boliimiin baginda igeriksel anlayislar bulunur. Bu da edebi iinitenin yapisini anlamaniza yardim eder.

C. Her boliimiin ya da ana edebi {initenin baginda birka¢ modern ¢eviriden paragraf béliinmeleri ve onlar1
aciklayan basliklar yer alir:
1. Kitab1 Mukaddes Sirketi Grekge metin, diizeltilmis dordiincii baski(UBS4)

The New American Standard Bible, 1995 Giincellestirilmis (NASB)

The New Kral James Version (NKJV)

The New Revised Standard Version (NRSV)

Today’s English Version (TEV)

The Jerusalem Bible (JB)

ANl

Paragraf ayrimlan esinlendirilmis degildir. Bunlarin metnin igerigine gore anlasilip belirlenmesi
gerekir. Degisik terciime teorisi ve tanribilimsel bakis agisindan birka¢ modern ¢eviriyi kiyaslayarak
0zglin yazarin diislincelerinin ana hatlarini analiz edebiliyoruz. Buna, “konu climlesi” ya da “metnin ana
fikri” ad1 verilir. Bu birlestirici diisiince, dogru tarihsel ve dilbilgisel yoruma anahtardir. Higbir zaman bir
paragraftan daha kisa bir parca lizerinde vaaz verilmemeli ve 6greti yapilmamalidir! Ayrica her paragrafin
etrafindaki paragraflarla baglantili oldugunu unutmayin. Kitabin biitiiniiniin paragraf diizeyindeki ana
hatlar1 ¢ok énemli olmasinin nedeni budur. Ozgiin, esinlendirilmis yazarin ele aldig konunun mantiksak
akigini izleyebilmemiz gerekir.
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D. Bob’un notlari, yoruma ayet ayet yaklagimi izler. Bu da bizi 6zgiin yazarin diisiincelerini izlemeye zorlar.
Notlar birka¢ degisik alandan bilgi saglar:
1. edebi icerik
2. tarihsel, kiiltiirel anlayiglar
3. dilbilgisel bilgiler
4. sozcik etiitleri
5. uygun paralel parcalar
E. Yorum kitabinin belirli noktalarinda, New American Standart Version (1995 Giincelleme) yazili metni,
birkag¢ bagka modern geviriyle tamamlanacaktir.
1. “Textus Receptus” metin el yazmalarini izleyen The New Kral James Version (NKJV),
2. Revised Standard Version’un National Council of Churches tarafindan yapilmis sdzciik sozciik
diizeltmesi olan The New Revised Standard Version (NRSV).
3. American Bible Society’den dinamik es degerli bir ¢eviri olan The Today’s English Version (TEV),
4. Fransiz Katolik dinamik esdegerli bir geviriyi temel alarak Ingilizce’ye ¢evrilmis olan The Jerusalem
Bible (JB).
F. Grekge okuyamayanlar igin Ingilizce gevirileri kiyaslamak, metindeki sorunlar tanimlamakta yardimci
olabilir:
1. el yazmalarindaki degisiklikler
2. sozciiklerin alternatif anlamlari
3. dilbilgisel bakimdan zor olan metin ve yapilar
4. anlamlar ¢ok acgik olmayan metinler

Ingilizce geviriler bu sorunlar1 ¢dzemeyecegi halde onlar1 daha derin ve ayrintili etiit edilecek yerler
olarak tanimlar.

G. Her boliimiin sonunda o boliimiin en 6nemli yorum konularini odaklamaya caligan tartisma sorulari
verilmistir.

14



ROMALILAR’A GIRIS

ACILIS BILDIRILERi

A. Romalilar, El¢i Pavlus’un en sistematik ve mantikli kitabidir. Roma’daki durumlardan etkilenerek
yazildig1 i¢in “durumla ilgili” bir belgedir. Pavlus’un mektubu yazmasina neden olan bir sey olmustu.
Ancak Romalilar Kitabi, Pavlus’un yazilarinin en tarafsiz olanidir, ¢linkii Pavlus bu mektubu, miijdenin
acik bir sekilde sunulmasi ve onun giinliik hayat icin pratik uygulamalar1 sorununu (bu sorun biiyiik bir
olasilikla inanli Yahudi ve Yahudi olmayan 6nderler arasindaki kiskanclikla ilgiliydi, capraz bagvuru 14:1-
15:13) epey tarafsiz olarak ele almisti.

B. Pavlus’un Romalilar Kitabi’nda miijdeyi sunusu kilise yasamini her ¢agda etkilemistir.

1. Augustin, I. S. 386 yilinda Romalilar 13:13-14’ii okuduktan sonra Rab’be iman etmisti.

2. 1.S. 1513 yilinda, Martin Luther, Mezmur 31:1°i Romalilar 1:17 (¢apraz basvuru Habakkuk 2:4) ile
kiyasladiginda kurtulus konusundaki anlayisi radikal bir bigimde degismisti.

3. John Wesley, 1738 yilinda Londra’da bir Menonit toplantisinin dniinden gegerken, o giin vaaz vermesi
gereken vaiz gelmediginden, Luther’in Romalilar’a giris konusundaki vaazinin okunusunu
duydugunda Rab’be iman etmisti!

C. Romalilar Kitab1’n1 bilmek Hristiyanlig1 bilmektir! Bu mektup, Isa’nin yasami ve dgretilerini biitiin
caglardaki Kilise i¢in temel gercekler olarak bigimlendirir. Martin Luther, Romalilar Kitab1 igin, “Yeni
Antlagma’nin en énemli kitab1 ve miijdeyi en pak haliyle iceren belge” demistir.

YAZAR

Romalilar Kitab1’nin yazar kesinlikle Pavlus’tur. Pavlus’un tipik selamlamasi 1:1°de yer alir. Pavlus’un
“bedenindeki dikenin gozlerinin bozuk olmasi oldugu ve bu yiizden de mektubu fiziksel olarak kendisinin
yazmadig1, bunun yerine bir yaziciyi, Tertius’u kullandig1 (¢apraz bagvuru 16:22) konusunda genel bir goriis
birligi vardir.

TARIH

A. Romalilar’in yazildig tarih biiyiik bir olasilikla I. S.. 56-58°dir. Bu kitap, Yeni Antlasma’da yer alan
kitaplar arasinda epey dogru bir sekilde tarihlendirilebilen birkag kitaptan biridir. Bu, Elgilerin Isleri 20:2
ve sonraki ayetleri, Romalilar 15:17 ve sonraki ayetlerle kiyaslayarak yapilir. Romalilar biiyiik bir
olasilikla Pavlus’un {igiincli misyoner yolculugunun sonunda, Yerusalim’e gitmeden hemen 6nce
Korint’te yazilmigtir.

B. F.F. Bruce ve Murry Harris’i kii¢iik degisikliklerle izleyerek Pavlus’un yazilariin olasi kronolojisi.

Kitap Tarih Yazildigs Yer Elgilerin isleri’vle Baglantisi
1. Galatyalilar 48 Suriye Antakyast 14:28; 15:2
2. I Selanikliler 50 Korint 18:5
3. II Selanikliler 50 Korint
4. 1 Korintliler 55 Efes 19:20
5. I Korintliler 56 Makedonya 20:2
6. Romalilar 57 Korint 20:3
7.-10. Hapishane Mektuplari
Koloseliler 60'l1 y1illarin baslar1
Efesliler 60'l1 yillarin baslari Roma
Filimun 60’11 y1llarin baslari
Filipililer 62-63 sonlar1 28:30-31
11-13. Dérdiincii Misyoner seyahati
I Timoteos 63 (ya da daha sonra Makedonya
Titus 63 ama once Efes (?)
II Timoteos I.S. 64 -68) Roma
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MEKTUBUN KENDIiLERINE YAZILDIGI KiSILER

Mektup Roma’ya yazildigini bildirir. Bizler Roma’daki kiliseyi kimin kurdugunu bilmiyoruz.

A. Pentikost Giinii'nde Yerusalim’i ziyaret eden ve Isa’ya iman eden insanlardan bazilar iilkelerine
dondiiklerinde bir kilise baslatmis olabilirlerdi (¢capraz basvuru Elgilerin Isleri 2:10).

B. Istefan’m &liimiinden sonra Yerusalim’deki zuliimden kagan &grenciler kurmus olabilirlerdi (capraz
basvuru Elgilerin Isleri 8:4).

C. Pavlus’un misyoner seyahatleri sirasinda Rab’be iman etmis olan insanlar Roma’ya gidip orada bir kilise
baglatmuis olabilirlerdi. Pavlus bu kiliseyi hi¢ ziyaret etmemisti ama onlar1 ziyaret etmenin 6zlemini
cekiyordu (capraz bagvuru Elgilerin Isleri 19:21). Orada bircok arkadas: vard: (capraz bagvuru Romalilar
16).

Pavlus’un plani, “sevgi armagani”yla Yerusalim’e yolculugundan sonra, Ispanya’ya giderken Roma’y1
ziyaret etmekti (¢apraz bagvuru Romalilar 15:28). Pavlus dogu Akdeniz’deki hizmetinin sona ermis
oldugunu hissediyordu.

Yeni alanlar artyordu (¢apraz basvuru 15:20-23,28). Yunanistan’dan Roma’ya Pavlus’un mektubunu
gotiiren kisinin, o yone gitmekte olan gozetmen Fibi oldugu géziikmektedir (¢apraz bagvuru Romalilar
16:1). Birinci ylizyilda Yahudi bir ¢ergicinin Korint’in arka sokaklarinda y azmis oldugu bu mektup neden
mi bu kadar 6nemlidir? Martin Luther onun “Yeni Antlagma’nin en 6nemli kitab1 ve en pak Miijde”
oldugunu sdylemistir. Bu kitabin degeri onun Rab’be iman etmis ve Yahudi olmayanlara bir el¢i olmak
iizere ¢agrilmis bir haham olan Tarsuslu Saul tarafindan Miijde’yi derinlemesine agiklamasinda bulunur.
Pavlus’un mektuplarinin ¢ogu yerel durumdan epey etkilenmis oldugu halde Romalilar 6yle degildir.
Romalilar Kitabi, bir El¢i’nin imanini sistematik olarak sunmasidir.

29 ¢

Hristiyan kardesim, giinlimiizde “iman”1 a¢iklamak i¢in kullanilan, (‘“aklanma,” “sayilmak” “ogulluk”
ve “kutsallagtirma” gibi) teknik terimlerin cogunun Romalilar’dan geldiginin farkinda misiniz? Romalilar,
Galatyalilar’daki gergeklerin tanribilimsel a¢ilimidir. Tanri’nin giinlimiizde yasamlarimiz i¢in olan istegini
birlikte ararken O’ndan bu harika mektubu sizin i¢in agmasina dua edin!

AMAC

A. Ispanya’ya misyoner yolculugu i¢in yardim etmeleri ricas1. Pavlus dogu Akdeniz’deki elgisel isinin sona
erdigini gordii (¢apraz bagvuru 15:20-23,28).

B. Roma kilisesinde iman eden Yahudiler ile iman eden Yahudi olmayanlar arasindaki sorunu ele almak. Bu
biiyiik bir olasilikla biitiin Yahudiler’in Roma’dan ¢ikartilmalar1 ve sonra geri donmelerinin sonucuydu. O
zamana kadar Yahudi Hristiyan 6nderlerin yerine Yahudi olmayan Hristiyan dnderler gegirilmisti.

C. Kendisini Roma kilisesine tamitmak. Pavlus’a, Yerusalim’deki icten iman eden Yahudiler (Elgilerin Isleri
15°de yer alan Yerusalim Konseyi), i¢ten olmayan Yahudiler (Galatyalilar ve II Korintliler 3, 10-13°deki)
inanlilar1 Yahudilestirmek isteyenler, Miijde’yi kendi sevdikleri teoriler ya da felsefeleriyle birlestirmek
isteyen (6rnegin, Gnostizim) Yahudi olmayanlar (Koloseliler, Efesliler) Pavlus’a ¢ok karsi ¢ikiyorlardi.

D. Pavlus, Isa’nin dgretilerine pervasizca eklemede bulunan, degisiklik yapmak isteyen tehlikeli biri olmakla
suglaniyordu. Romalilar Kitabi, onun Eski Antlasma’y1 ve Isa’nin dgretilerini (Miijdeler’i) kullanarak
kendi miijdesinin dogru oldugunu gdsterip kendisini sistematik bir sekilde savunma bigimiydi.

KISA ANAHATLAR

A. Giris (1:1-17)
1. Selamlama (1:1-7)
a. Yazar (1-5)
b. Kime yazildigi (6-7a)
c. Selam (7b)
2. Neden yazildigi (1:8-15)
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3.

Konusu (1:16-17)

B. Tanrisal Dogruluga Olan Ihtiyag (1:18-3:20)

L.
2.
3.
4.

Yahudi Olmayan Diinyanin Gerilemesi (1:18-32)

Yahudi ya da Putperest Ahlakg¢ilarin Ikiyiizliiligii (2:1-16)
Yahudiler’in Yargilanmasi (2:17-3:8)

Evrensel Suglanma (3:9-20)

C. Tanrisal Dogruluk Nedir (3:21-8:39)

1.
2.

Aklanma Sadece Imanla Gergeklesir (3:21-31)

Aklanmanin Temeli: Tanri’nin Vaadi (4:1-25)

a. Ibrahim’in dogru konumu (4:1-5)

b. Davut (4:6-8)

c. Ibrahim’in Siinnetle Alakas1 (4:9-12)

d. Tanr’nin Ibrahim’e Vaadi (4:13-25)

Aklanmaya Erisme (5:1-21)

a. Siibjektif yon: hak edilmeyen sevgi, esi benzeri olmayan seving (5:1-5)
b. objektif temel: Tanr1’nin hayret verici sevgisi (5:6-11)

c. Adem/Mesih tipolojisi: Adem’in sucu, Tanri’nin saglayisi (5:12-21)
Tanrisal aklanma kisisel dogruluk getirmelidir (6:1-7:25)

a. Gilinahtan 6zgiir kilinma (6:1-14)

(1) Sozde bir itiraz (6:1-2)

(2) Vaftizin anlami (6:3-14)

Iblis’in kolesi mi Tanr1’nin kdlesi misiniz?: se¢im sizindir (6:15-23)
Insanim Yasa’yla evliligi (7:1-6)

Yasa iyidir ama giinah iyiligi engeller (7:7-14)

Inanliin iginde iyilikle kétiiliigiin sonsuz miicadelesi (7:15-25)
Tanrlsal aklanmanin goriilebilir sonuglar (8:1-39)

a. Ruh’tayasam (8:1-17)

b. Yaratilisin kurtarilisi (8:18-25)

c. Ruh’un siirekli yardimi (8:26-30)

d. Imanla aklanmanin yasasal zaferi (8:31-39)

opo o

D. Tanrr’nin Biitiin Insanlar i¢in Amaci (9:1-11:32)

1.

Israil’in se¢ilmisligi (9:1-33)

a. Imanin gercek mirasgilart (9:1-13)

b. Tanri’nin Hakimiyeti (9:14-26)

c. Tanri’nin evrensel planina putperestler de dahildir (9:27-33)
Israil’in kurtulusu (10:1-21)

a. Tanr’nin dogrulugu ile insanin dogrulugu (10:1-13)

b. Tanrr’nin merhameti mesajcilar gerektirir, diinya misyonlari i¢in bir ¢agri (10:14-18)
c. Israil’in Mesih’e imansizliginin devam etmesi (10:19-21)
Israil’in basarisizlig1 (11:1-36)

a. Yahudiler’den olusan kiigiik bir topluluk (11:1-10)

b. Yahudiler’in kiskangligi (11:11-24)

c. Israil’in gegici korliigii (11:25-32)

d. Pavlus’un 6vgii tagkinligr (11:33-36)

E. Tanrisal Dogruluk Armagani’nin Sonucu (12:1-15:13)

F.

1
2
3
4
5.
6.
7
8
9.
S
1

Adanmishga Cagr1 (12:1-2)

Armaganlarin kullanim (12:3-8)

Inanlilar’in diger inanhlarla iliskileri (12:9-21)
Devletle iliskiler (13:1-7)

Komsularla iligkiler (13:8-10)

Rabbimiz’le iligkiler (13:11-14)

Diger kilise tiyeleriyle iliskiler (14:1-12)
Baskalarinin tizerindeki etkimiz (12:13-23)
Mesih benzerliginde iligkiler (15:1-13)

onug (15:14-33)

Pavlus’un kisisel planlar1 (15:14-29)
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2. Dua istekleri (15:30-33)
G. Ek(16:1-27)

1. Selamlar (16:1-24)

2. Kutsama (16:25-27)

OKUMA DEVRESI BIR (bkz. sayfa viii)

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1sikta yasamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Kitabin biitliniiniin ana temasini
kendi sozciiklerinizle dile getirin.

1. Kitabin biitiniinin temasi
2. Edebi tiirii (janr)

OKUMA DEVRESI iKi (bkz. sayfa viii)

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini ikinci kez bir oturusta okuyun. Kitabin biitiiniiniin ana
temasini kendi sdzciiklerinizle dile getirin. Ana konularin ana hatlarini ¢ikarin ve konuyu bir tek climle ile
bildirin.

1. Birinci edebi iinitenin konusu

2. Ikinci edebi {initenin konusu

3. Uciincii edebi iinitenin konusu

4. Dordiinci edebi initenin konusu

5. Vb.
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MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLUMLERI

ROMALILAR 1

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Selam Selamlar Selamlar Selam Selam Hitab1
1:1-7 1:1-7 1:1-6 1:1 1:1-2
1:2-6 1:3-7
1:7a 1:7a
1:7b 1:7b
Pavlus’un Ziyaret Etme Roma’y1 Ziyaret Etme Siikran Siikran Duas1 Siikran ve Dua
Arzusu Roma Arzusu
1:8-15 1:8-15 1:8-15 1:8-12 1:8-15
1:13-15
Miijde’ nin Giicii Imanla Aklanan Mektubun Konusu Miijde’nin Giicii Konunun Bildirilmesi
Yasayacaktir
1:16-17 1:16-17 1:16-17 1:16-17 1:16-17
Insanhigm Sucu Tanr1’nin II}sanlarln Tanr’nin Giinah Insanligin Sugu Tanr’nin Putperestlere
Haksizlig1 Uzerindeki Uzerindeki Yargist Kars1 Ofkesi
Gazabi
1:18-23 1:18-32 1:18-23 1:18-23 1:18-25
1:24-32 1:24-25 1:24-25 1:24-25
1:26-27 1:26-27 1:26-27
1:28-32 1:28-32 1:28-32

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)

PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve

Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlaym. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olugturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf

Paragraf boliimleri esinlendirilmis olmadiklar halde, dzgiin yazarin amacini anlamak ve izlemekte ¢ok yararlidir. Her modern ¢eviri birinci boliimii
ayirip ozetlemistir. Her paragrafin bir tane merkez konusu, gergegi ya da diisiincesi vardir. Her ¢eviri bu konuyu kendi 6zel bi¢iminde igerir. Metni okurken,
konu ve ayet boliimlerini anlayisiniza hangi ¢evirinin uydugunu kendi kendinize sorun. Her béliimde 6nce Kutsal Kitap’1 okumali ve paragraflarin konularini
bulmaya ¢alismalisiniz. Bundan sonra kendi anladigimz seyi modern gevirilerle kiyaslaym. Bir insan Kutsal Kitap’1. ancak 6zgiin yazarin mantigini ve
sunumunu izleyerek onun amacint anladiginda anlayabilir. Sadece 6zgiin yazar esinlendirilmistir—okurlarin Kutsal Kitap’m mesajin1 degistirmeye haklari
yoktur. Kutsal Kitap okurlarinin esinlendirilmis gercegi giinlerine ve yasamlarina uyarlama sorumluluklar vardir.

Not: Biitiin teknik terimler ve kisaltmalar, Bir, iki ve Uciincii Ek’lerde tamamen aciklanmistir.

2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
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4.

Vb.

ICERIKSEL ANLAYISLAR

A.

1-7 ayetler, mektubun giris boliimiinii olusturur. Pavlus’un mektuplari arasinda en ¢ok bu mektubun giris
boliimii bu kadar uzundur. Pavlus, kendisini sahsen tanimayan ve kendisi hakkinda olumsuz bilgiler
duymus olabilecek bir kiliseye kendisini ve teolojisini tanitmak istiyordu.

. 8-12 ayetler, bir siikran duasiyla agistir. Bu da genel olarak Grekge yazilan mektuplarin ve kesin olarak da

Pavlus’un yazilarinin 6zelligidir.

16-17 ayetler kitabin konusunu bildirir.

18°ci ayetten 3:20’ye kadar olan parga birinci edebi {initeyi ve Pavlus’un miijdesinin birinci noktasini
olusturur; biitlin insanlar kayiptir ve kurtulmaya ihtiyaclar1 vardir (¢apraz bagvuru Yaratilis 3).

1. ahlaksiz putperestler

2. ahlakli putperestler

3. Yahudiler

Romalilar 1:18-3:20, Yaratilis 3’1 yansitir (hahamlar giinahin ¢ikis noktasi olarak sasirtict bir sekilde bu
metne degil Yaratilis 6’ya odaklanir). Insanlik, Tanri’yla paydaslik i¢inde, O’nun benzerliginde
yaratilmist1 (¢apraz bagvuru Yaratilis 1:26-27). Ancak, insanlik aydinlanmay1 ve gii¢ ve iistiinliik vaadini
secti. Aslinda insanlar, Tanr1’nin yerine kendilerini koydular (ateist hiimanizm)!

Tanr1 bu krize izin verdi, hatta belki de bunu O planlayip diizenledi. Tanri’nin benzerliginde olmak,
sorumlu olmak, ahlaksal bakimdan sorumlu olmak ve iradesel olarak da temiz vicdanlara sahip
olmaktir. Tanr1 insanlar1 hem Kendi se¢imi ve hem de kendilerinin se¢imiyle ayirir (bir antlagma
iligkisi)! Onlarin biitlin sonuglariyla birlikte kendilerini se¢gmelerine izin verir. Tanr1 iiziilmiistii (¢capraz
bagvuru Yaratilis 6:5-7) ama insanlar bunun getirdigi biitiin haklar ve sorumluluklara sahip olan, kendi
ahlaksal kararlarini verebilen 6zgiir kisilerdir. “Tanr1 onlar teslim etti” s6ziiniin tekrarlanmasi (¢apraz
bagvuru 1:24,26,28) Tanri’nin onlar1 kasitli bir sekilde ret etmesini degil, onlarin bu 6zgiirliigiinii
kabul ettigini gosterir. Bu, Tanr1’nin se¢cmis oldugu bir sey degildi. Bu, Tanr1’nin tasarlamis oldugu
diinya degildir (¢apraz basvuru Yaratilis 3:22; 6:5-7,11-13)!

1:18-3:20’nin tanrbilimsel 6zeti 3:21-31’de bulunur. Miijde’nin birinci “iyi haberi” budur—biitiin
insanlar glinah islemistir ve Tanr1’nin bagislamasina ihtiyaglar1 vardir ve Tanr litufkar bir sekilde
Kendisiyle yakin bir iliskiye donme yolunu saglar (6rmegin, Aden deneyimi).

Pavlus’un Miijde’yi sunusunun bu birinci edebi iinitesinde diismiis insanligin Iblis’ten ya da seytani
seylerden s6z etmeden kendi asiligi ve giinahindan sorumlu tutuldugunu gérmek ilgingtir (¢apraz bagvuru
Romalilar 1:18-3:20). Bu boliim kesinlikle Yaratilis 3’iin teolojisini yansitir ama burada kisisel bir
ayartic1 yoktur. Tanri diismiis insanligin bir daha Iblis’i (gapraz basvuru Yaratilis 3:13) ya da Tanri’nim
Kendisini suglamasina (¢apraz basvuru Yaratilis 3:12) izin vermeyecektir. Insanlar Tanr’nin
benzerliginde yaratilmislardir (gapraz bagvuru Yaratilis 1:26; 5:1,3; 9:6). Se¢me hakkina, giicline ve
sorumluluguna sahiptirler. Hem toplu olarak Adem’deki segimlerinden ve kisisel olarak kisisel
giinahlarindan 6tiirli sorumludurlar (¢apraz bagvuru 3:23).

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 1:1-6

"fsa Mesih'in kulu, Tanri'mn Miijdesi'ni yaymak iizere secilip elci olmaya ¢agrilan ben Pavlus'tan

selam! **

Tanri, Oglu Rabbimiz Isa Mesih'le ilgili bu Miijde'yi peygamberleri araciigiyla Kutsal

Yazilar'da 6nceden vaat etti. Rabbimiz isa Mesih beden agisindan Davut'un soyundandir; kutsallik ruhu
agisindan ise oliimden dirilmekle Tanri'nin Oglu oldugu kudretle ilan edildi. *Her ulustan insanin iman
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edip soz dinlemesini saglamak icin Mesih aracihigiyla ve O'nun adi ugruna Tanr liitfuna ve el¢ilik gorevine
sahip olduk. Sfsa Mesih'in cagrilmislari olan sizler de bu uluslardansimz.

1:1 “Pavlus” Pavlus’un zamaninda Yahudiler’in ¢cogunun biri Yahudice ve biri de Roma dilinde olmak {izere iki
isimleri vardi (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 13:9). Pavlus’un Yahudice ismi Saul’du. Eski Israil Kral1 gibi o da
Benyamin oymagindandi (¢apraz bagvuru Romalilar 11:1; Filipililer 3:5). Romali ismi olan Pavlus Grekge idi
(Paulos) ve “kii¢iik” anlamina geliyordu. Bu da asagidakilerden birinden séz ediyor olabilirdi:

1. Ikinci yiizyilda yazilmis olan kanon dis1 bir kitap olan Pavius ‘un Isleri kitabinda, “Pavlus ve Tekla” adl
ve Selanik hakkindaki bir béliimde s6zii edilen fiziksel boyu.

2. kendisi daha 6nce kiliseye zuliim ettiginden kutsallarin en 6nemsizi oldugu hissini tagimasi (¢apraz
bagvuru I Korintliler 15:9; Efesliler 3:8; I Timoteos 1:15)

3. basit¢e dogdugunda anne babasinin kendisine vermis oldugu isim

Secenek No. 3 en iyisi goriiniiyor.

@ “bir kulu” NKJV, NRSV, TEV ve JB ¢evirilerinde “hizmetkar” olarak ¢evrilmistir. Bu kavram

1. ne Isa’nin Rab olusuna; ne de
2. Eski Antlagma’daki onursal ismine (¢apraz bagvuru Coélde Sayim 12:7°de ve Yesu 1:1°de Musa; Yesu
24:29’da Yesu; ve Mezmurlar’da (unvan) ve Yesaya 42:1, 19; 52:13’de Davut) isimlerine aykiridir.

@ “el¢i olmaya cagrilan” Bu onun kendisinin se¢imi degil, Tanr1’nin se¢imiydi (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri

9:15; Galatyalilar 1:15; Efesliler 3:7). Pavlus, I Korintliler 1:1; II Korintliler 1:1; Galatyalilar 1:1; Efesliler 1:1;

Koloseliler 1:1; I Timoteos 1:1; Titus 1:1°de yaptig1 gibi daha dnce hi¢ gérmedigi bu kiliseye ruhsal niteliklerini
ve otoritesini bildiriyor. Bkz. Ozel Konu: 1:6°de Cagrilmus.

Birinci ylizyilda Filistinli Yahudi ¢evrelerinde “el¢i” sozii, “resmi bir temsilci olarak génderilen” anlamina
geliyordu (capraz bagvuru Il Tarihler 17:7-9). Yeni Antlasma’da bu terim iki anlamda kullanilmisti: (1) On iki
0zel 6grenci ve Pavlus; ve (2) kilisede var olmaya devam eden ruhsal bir armagan (¢apraz bagvuru I Korintliler
12:28-29; Efesliler 4:11).

OZEL KONU: GONDERMEK (4POSTELLO)

Bu, Grekge’de, “gdndermek” anlamina gelen yaygin bir sdzciiktiir (6rnegin, Apostello) Bu terimin birkag
tanribilimsel kullanimi vardir.

Hahamlar bu sozciigii, bizim giinlimiizde kullandigimiz “el¢i” sdzciigiiyle ayn1 anlamda, yani bir baskasinin
resmi bir temsilcisi olarak ¢agrilip génderilen biri anlaminda kullanirdi (¢apraz bagvuru II Korintliler 5:20).

Miijdeler, bu terimi sik sik Isa’nin Baba tarafindan gonderilmesi hakkinda kullanirdi. Yuhanna’da bu terim
Mesihsel imalar tasir (capraz basvuru Matta 10:40; 15:24; Markos 9:37; Luka 9:48 ve 6zellikle Yuhanna 4:34;
5:24,30,36,37,38; 6:29,38,39,40,57; 7:29; 8:42; 10:36; 11:42; 17:3,8,18,21,23,25; 20:21). isa’nin inanlilari
gondermesi hakkinda kullanilir (¢apraz bagvuru Yuhanna 17:18; 20:21)

Yeni Antlagsma bu s6zciligli 6grenciler i¢in kullanmugtir

1. Isa’ya ¢ok yakin olan 6zgiin On iki 6grenci (¢apraz basvuru Luka 6:13; Elgilerin Isleri 1:21-22)
2. Elgisel yardimcilar ve is arkadaglarindan olusan 6zel bir grup
Barnaba (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 14:4,14)
Veronikus ve Yunya (KJV, Yunya, ¢apraz bagvuru Romalilar 16:7)
Apollos (capraz bagvuru I Korintliler 4:6-9)
Rab’bin erkek kardesi olan Yakup (capraz basvuru Galatyalilar 1:19)
Silvanus ve Timoteos (¢apraz bagvuru I Selanikliler 2:6)
biiyiik bir olasilikla Titus (¢apraz bagvuru II Korintliler 8:23)
g. biiyiik bir olasilikla Epafroditus (¢apraz bagvuru Filipililer 2:25)
3. kilisede var olmaya devam eden bir armagan (¢apraz basvuru I Korintliler 12:28-29; Efesliler 4:11)
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Pavlus mektuplarinin ¢cogunda, Tanr1 tarafindan Mesih’in temsilcisi olmasi i¢in verilen yetkisini bildirmek igin
bu iinvanli kendisi i¢in kullanmistir (¢capraz bagvuru Romalilar 1:1; I Korintliler 1:1; IT Korintliler 1:1;
Galatyalilar 1:1; Efesliler 1:1; Koloseliler 1:1; I Timoteos 1:1; II Timoteos 1:1; Titus 1:1).

@ “cagrilan” Bu s6z onun ge¢miste Tanr tarafindan secilmis oldugunu ima eden [Latince] GECMIS ZAMAN
EDILGEN ORTACIdir (gapraz basvuru Yeremya 1:5 ve Galatyalilar 1:15) ve bu devam eden bir durumdur. Bu
sOzciliglin Ferisi sozcligiiniin Aramicesi lizerinde bir oyun olmasi miimkiindiir. Onlar Yahudi yasaciligiyla
ayrilmislard (ve Pavlus da Sam Yolu’nda Isa’yla karsilasincaya kadar Pavlus da 6yleydi [Filipililer 3:5]), ama
simdi Miijde i¢in ayrilmisti.

Ibranice’de “Tanr1’min kullaninu i¢in bir kenara ayrilnus” anlamia gelen “kutsal” sézciigiiyle baglantilidir
(capraz basvuru Misir’dan Cikis 19:6; I Petrus 2:5). “Kutsal,” “kutsallastirma,” ve “bir kenara ayrilma”
terimlerinin hepsi de ayn1 Grekce kokten gelmektedir: “kutsal” (hagios).

@ “Tanr1’nin Miijdesi i¢cin” Bu metin ¢ergevesindeki (ve 5’ci ayetteki) eis edati, Pavlus’un “cagrisi’nin (ayet 1b)
ve “se¢ilmesi”nin (ayet 1¢) amacini gostermektedir.

Miijde, “iyi” (eu) ve “mesaj” (angellos) sdzciiklerinden olusan birlesik bir s6zciiktiir. Tanr1’nin vaat ettigi
Mesih (¢apraz bagvuru 3-4 ayetler) olan, Yeni Antlagsma’da vahyedilen doktrinleri tanimlayan terim haline
gelmistir (¢capraz basvuru Yeremya 31:31-34; Hezekiel 36:22-32). Bu, Pavlus’un degil, Tanri’nin Miijdesi’dir
(capraz basgvuru 15:16; Markos 1:14; II Korintliler 11:7; I Selanikliler 2:2,8,9; I Petrus 4:17). Pavlus bir mucit ya
da kiiltiirel bir bagdastiric1 degil, aldig1 gercegi bildiren birisiydi (¢capraz bagvuru I Korintliler 1:18-25).

1:2 “Tanr1, Oglu Rabbimiz isa Mesih'le ilgili bu Miijde'yi peygamberleri araciigiyla Kutsal Yazilar'da
onceden vaat etti” Bu bir GENIS ZAMAN ORTA (EDILGEN GORUNUSLU EYLEMSEL) HABER KiPidir.
Miijde, Tanri’nin aklina sonradan gelen bir diislince degil, O’nun sonsuz ve amagcli planiydi (¢apraz bagvuru
Yaratilis 3:15; Yesaya 53; Mezmurlar 118; Markos 10:45; Luka. 2:22; Elgilerin Isleri 2:23; 3:18; 4:28; Titus 1:2).
Elgilerin Isleri’nde (kerygma) yer alan ilk vaazler, Isa’y1 Eski Antlasma vaatleri ve peygamberliklerinin yerine
gelisi olarak sunar.

OZEL KONU: iLK KiLISENIN KERYGMA’SI

A. Tanr’mn Eski Antlasma’da verdigi vaatler simdi Isa Mesih’in gelisiyle yerine gelmistir (Elgilerin Isleri
2:30; 3:19,24; 10:43; 26:6-7,22; Romalilar 1:2-4; I Timoteos 3:16; Tbraniler 1:1-2; I Petrus 1:10-12; 2
Petrus 1:18-19).

B. Isa vaftiz oldugunda Tanr1 tarafindan Mesih olarak meshedilmisti (Elgilerin Isleri 10:38).

Isa vaftiz olduktan sonra Celile’de hizmetine baglamist1 (Elgilerin Isleri 10:37).

0

D. Isa’nin hizmeti, O’nun Tanr1’nin giiciiyle iyi isler yapip giiclii isler ger¢eklestirmesiyle nitelendiriliyordu
(Markos 10:45; Elgilerin Isleri 2:22; 10:38).

E. Mesih, Tanri’nin amacina uygun olarak carmiha gerilmisti (Markos 10:45; Yuhanna 3:16; Elgilerin Isleri
2:23; 3:13-15,18; 4:11; 10:39; 26:23; Romalilar 8:34; I Korintliler 1:17-18; 15:3; Galatyalilar 1:4;
Ibraniler 1:3; I Petrus 1:2,19; 3:18; I Yuhanna 4:10).

F. Mesih éliimden diriltilmis ve dgrencilerine goriinmiistii (Elgilerin Isleri 2:24,31-32; 3:15,26; 10:40-41;
17:31; 26:23; Romalilar 8:34; 10:9; I Korintliler 15:4-7,12 ve sonraki ayetler; I Selanikliler 1:10; I
Timoteos 3:16; I Petrus 1:2; 3:18,21).

G. Isa, Tann tarafindan yiiceltilmis ve Kendisine “Rab” ismi verilmisti (Elgilerin Isleri 2:25-29, 33-36; 3:13;
10:36; Romalilar 8:34; 10:9; I Timoteos 3:16; Ibraniler 1:3; I Petrus 3:22).

H. Isa, Tanr’mn yeni toplulugunu olusturmak i¢in Kutsal Ruh’u verdi (Elgilerin isleri 1:8; 2:14-18,38-39;
10:44-47; 1 Petrus 1:12).

I. Isayargilamak ve her seyi yenilemek i¢in yeniden gelecektir (Elgilerin Isleri 3:20-21; 10:42; 17:31; 1
Korintliler 15:20-28; I Selanikliler 1:10).

J.  Mesaj1 duyan herkes tovbe edip vaftiz olmalidir (Elgilerin Isleri 2:21,38; 3:19; 10:43,47-48; 17:30; 26:20;
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Romalilar 1:17; 10:9; I Petrus 3:21).

Yeni Antlasma’nin degisik yazarlar1 vaazlerinde bu planin bazi kisimlarima deginmese ya da bazi kisimlarim
vurgulasa da, bu plan ilk kilisenin esas bildirisiydi. Markos Miijdesi’nin biitiinii, kerygma’nin Petrus’la ilgili
yoOniinii yakindan izler. Markos geleneksel olarak, Petrus’un Roma’da verdigi vaazlerini yazili bir Miijde olarak
diizenleyen kisi olarak goriiliir. Hem Matta ve hem de Luka, Markos’un temel yapisini izler.

1:3 “Oglu ile ilgili” Miijde’nin ana mesaj1, bakire Meryem’den dogan Nasirali isa olmak iizere bir kisidir. Eski
Antlagma’da, ulus, Kral ve Mesih’e “ogul” ismi verilirdi (¢capraz bagvuru II Samuel 7:14; Hosea 11:1; Mezmurlar
2:7; Matta 2:15).

Eski Antlasma’da Tanr1, hizmetkarlar1 ve peygamberler araciligiyla konusmustu. Isa, Tanr’nin hizmetkar
degildir. O Tanr1’nin bir aile iiyesidir (¢apraz basvuru Ibranilerl:1-2; 3:6; 5:8; 7:28). Sasirtic1 bigimde, bu soézler
Pavlus’un kitapta Mesiholoji’ye odaklandig1 tek yerdir. Romalilar tamam bir sistematik teoloji degildir.

OZEL KONU: TANRI’NIN OGLU

Bu, Incil’de Isa’ya verilen baslica unvanlardan biridir. Tanrisal imalar1 oldugu kesindir. Isa’y1 “Ogul” ya da
“Oglum” ve Tanr1’ya da “Baba” diye hitap edilmesini icerir. Bu unvan, Yeni Antlasma olan Incil’de 124 kezden
fazla yer alir. Isa’nin Kendisine “Insanoglu” adin1 vermesi bile, Daniel 7:13-14’den tanrisal bir cagrisim yapar.

Eski Antlasma’da “ogul” ismi ya da unvan1 dort belirli gruptan s6z edebilir:

1. melekler (genellikle COGULdur, ¢apraz basvuru Yaratilis 6:2; Eyiip 1:6; 2:1)

2. Israil Krali (¢apraz basvuru II Samuel 7:14; Mezmurlar 2:7; 89:26-27)

3. Bir biitiin olarak Israil ulusu (¢apraz basvuru Misir’dan Cikis 4:22- 23; Yasa’nin Tekrar1 14:1; Hosea 11:1;
Malaki 2:10)

4. Israilli hakimler (¢apraz basvuru Mezmurlar 82:6)

Isa’yla baglantili olan ikinci kullanim bi¢imidir. Bu sekilde “Davut oglu” ve Tanr1 oglu” sdzlerinin ikisi de II
Samuel 7; Mezmurlar 2 ve 89 ile baglantilidir. Eski Antlasma’da “son of Tanr1 oglu” sozii, Israil’in “meshedilmis
gorevlerinden” biri olan eskatolojik (diinyanin sonu ile ilgilenen Tanribilim dal) kral olmak harig, hi¢bir zaman
kesin olarak Mesih’ten s6z etmek i¢in kullanilmamistir. Ancak, Lut Golii Tomarlari’nda Mesihsel imalar1 bulunan
unvan ¢ok goriilmektedir (bkz. Isa ve Miijdeler’in Sozliigii anlamina gelen, Dictionary of Jesus and the Gospels,
sayfa 770’daki kesin kaynaklar). Ayrica “Tanr Oglu” s6zii de, Eski Antlagsma ile Yeni Antlagma arasinda
yazilmis olan Yahudi apokaliptik (vahiysel) eserlerde yer alan Mesihsel bir unvandir (¢capraz bagvuru Il Esdras
7:28; 13:32,37,52; 14:9 ve I Hanok 105:2).

Isa’yla alakali olan Yeni Antlasmasal zemini en iyi sekilde birkac kategoride 6zetlenir:

1. Onceden var olusu (¢apraz bagvuru Yuhanna 1:1-18)
2. Essiz (bakireden) dogumu (¢apraz bagvuru Matta 1:23; Luka 1:31-35)
3. Vaftizi (¢apraz bagvuru Matta 3:17; Markos 1:11; Luka 3:22. Tanr1’nin gékten gelen sesi, Mezmur 2’deki
krali, Yesaya 53’deki ac1 ¢geken hizmetkarla birlestirir).
4. Iblis tarafindan denenmesi (capraz basvuru Matta 4:1-11; Markos 1:12,13; Luka 4:1-13. Ogullugundan
kusku duymasi ya da en azindan amacini ¢armihtan bagka bir yolla gerceklestirmesi lizere denenmisti).
5. Tasvip edilmeyen kisiler tarafindan onaylanmasi
a. cinler (¢apraz bagvuru Markos 1:23-25; Luka 4:31-37; Markos 3:11-12)
b. inanli olmayan kisiler (¢apraz bagvuru Matta 27:43; Markos 14:61; Yuhanna 19:7)
6. Ogrencileri tarafindan onaylanmasi
a. Matta 14:33; 16:16
b. Yuhanna 1:34,49; 6:69; 11:27
7. Oz-olumlamasi
a. Matta 11:25-27
b. Yuhanna 10:36

. Tanrr’ya aile i¢i bir s6z olan Baba mecaziyla hitap etmesi
a. Tanr1’ya hitap ederken “abba” s6ziinli kullanmas1

o0
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1) Markos 14:36

2) Romalilar 8:15

3) Galatyalilar 4:6

b. Tanr1’yla iliskisini tanimlamak i¢in Baba (pat@r) sozcligiinii tekrar tekrar kullanmas1
Ozet olarak, “Tanr1 Oglu” unvaninin Eski Antlasma’y1 ve onun icinde yer alan vaatleri ve kategorileri bilenler

icin biiylik tanribilimsel bir anlami vardi ama Yeni Antlagsma yazarlar1 bu sozi, “tanrilar’in yeryiiziindeki
kadinlarla birlestigi ve bunun sonucunda “titanlar”in ya da “devler”in dogduguna inanan putperest ge¢mislerden
gelen Yahudi olmayanlarla kullanmaktan ¢ekiniyorlardi.

@ “Davut soyundandir” Bu s6z II Samuel 7°deki peygamberlikle alakalidir. Mesih, Davut’un kraliyet
soyundandi (¢apraz bagvuru Yesaya 9:7; 11:1,10; Yeremya 23:5; 30:9; 33:15) ve Yahuda oymagindandi (capraz
basvuru Yaratilis 49:4-12; Yesaya 65:9). Matta’nin Miijdesinde, Isa’ya birkag kez, Yahudiler’in gelecek olan
Kurtaric1 konusundaki {imitlerini yansitan bu unvanla hitap edilmistir (¢apraz bagvuru 9:27; 12:23; 15:22; 20:30).
Pavlus’un Isa’nm bu y&niinii vurgulamamasi sagirticidir. Pavlus bundan sadece burada ve II Timoteos 2:8°de sz
etmistir; her iki ayet de ilk kilisenin inang bildirisi formiillerinden aktarma olabilir.

O]
NASB, NKJV,

NRSV “beden acisindan”
TEV “insanhigina gelince”
JB “insan dogasina gore

Bu, peygamberligin yerine gelisi ve Isa’nin insanliginin bir onayidir ki bu durum, birinci yiizyildaki dindar
kilise diinyas: tarafindan sik sik inkér ediliyordu (¢apraz bagvuru I Yuhanna 1:1-4; 4:1-3). Bu ayet, Pavlus’un
“beden” (sarx) sdzciigiinli her zaman olumsuz bir anlamda kullanmadigini ¢ok agik bir sekilde gostermektedir
(capraz bagvuru 2:28; 9:3). Ancak, Pavlus “beden” s6zcligiinii genelde “ruh”la karsilagtirmak i¢in kullanirdi
(capraz bagvuru 6:19; 7:5,18,25; 8:3-9,12,13; I Korintliler 5:5; II Korintliler 1:17; 11:18; Galatyalilar 3:3;
5:13,16,17-19,24; 6:8; Efesliler 2:3; Koloseliler 2:11,13,18,23).

Bu dilbilgisel kata (gore) yorumlamasi art1 bir BELIRTME DURUMU, isa’nin (bedene gére, ayet 3) hem
insan ve (Ruh’a gore, ayet 4) tanrisal oldugunu bildiren 4’cii ayette paralellik géstermektedir. Bu beden alip insan
olma doktrini ¢ok énemlidir (¢capraz basvuru I Yuhanna 4:1-3). Isa’nin Kendi sectigi unvani olan “Insanoglu”nun
da bir imasi olabilir (¢capraz basvuru Mezmurlar 8:4; Hezekiel 2:1 [insan] ve Daniel 7:13 [tanrisal]).

OZEL KONU: BENLIK (S4RX)

Bu sozciik, insansal bilgelikten ya da diinyasal standartlardan s6z eder (¢apraz bagvuru I Korintliler 1:20;
2:6,8; 3:18). Pavlus yazilarinda “benlik” (6rnegin, sarx) terimini birkag degisik sekilde kullanir.

1. insan bedeni (¢apraz bagvuru Romalilar 2:28; I Korintliler 5:5; 7:28)

2. insan soyu (6rnegin, Baba-ogul, capraz basvuru Romalilar 1:3; 4:1; I Korintliler10:18)

3. bir biitiin olarak insanlik (¢apraz bagvuru I Korintliler 1:26,29)

4. Yaratilig 3’de insanligin diislisiinden &tiirli insansal zayiflik (capraz bagvuru Romalilar 6:19; 7:18)

1:4 “ilan edildi”

Bu bir GENiS ZAMAN EDILGEN ORTAC]Idir. Tanri, isa’y1 kesinlikle “Tanr1 Oglu” olarak atamistir. Bu,
Beytlehem’in Isa’nin baglangici oldugunu ya da O’nun Baba’dan daha asagi oldugunu ima etmez. Bkz. 8:11°deki
Ozel Konu: Uclii Birlik.

@ “Tanr1 Oglu oldugu” Yeni Antlagsma yazarlari Isa’dan sik sik “Tanr1 Oglu” seklinde s6z etmediler (capraz
bagvuru Matta 4:3) bunun nedeni Yunan mitolojisinden yanlis uyarlamalar yapilmasini istememeleriydi (ayn1 sey,
bakireden dogum konusunda da gecerliydi). Bu kavram genelde “essiz, benzersiz” (monogenes) soziiyle
nitelendirilir (capraz bagvuru Yuhanna 1:18; 3:16,18; I Yuhanna 4:9). Bu yiizden anlam, “Isa, Tanr1’nin tek
gercek Oglu”dur.
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Yeni Antlasma’da Baba Tanr1 ve Ogul Isa’yla alakali olan,

1. Onlar birbirleriyle esittirler (¢capraz bagvuru Yuhannal:1; 5:18; 10:30; 14:9; 20:28; II Korintliler 4:4;
Filipililer 2:6; Koloseliler 1:15; Ibraniler 1:3), ve
2. ayn kisidirler (¢apraz basvuru Markos 10:18; 14:36; 15:34)

@ “fliimden dirilmekle” Baba Tanr, Isa’y1 6liimden dirilterek O’nun yasanu ve mesaji onayladi (¢apraz
bagvuru 4:24; 6:4,9; 8:11). Isa’nin tanrilig1 (¢capraz bagvuru Yuhanna 1:1-14; Koloseliler 1:15-19; Filipililer 2:6-
11) ve dirilisi (¢apraz bagvuru 4:25; I Korintliler 15) Hristiyanligin ikiz stitunudur.

@ Bu ayet sik sik, Isa’nin 6rnek yagamu ve itaatinden 6tiirii Tanr tarafindan ddiillendirilip yiikseltildigini ileri
siiren “evlat edinme” dalaletini savunmak i¢in kullanilir. Kafirler O’nun her zaman (ontolojik yani varlikbilim
olarak) Tanr1 olmadigini ama Tanr1 O’nu 6liimden dirilttiginde Tanr1 oldugunu ileri siirerler. Bunun kesinlikle
dogru olmadig1 Yuhanna 1 ve 17 gibi birgok béliimde ¢ok agikca goriildiigii halde Isa dirildiginde ona harika bir
unvan verildi. Odiil olarak Tanrilik vermenin nasil bir sey oldugunu dile getirmek zordur ama boyle olmustu.

Isa, Baba ile sonsuz yiiceligi paylastig1 halde, Kendisine verilmis olan insanlari kurtarma isini kusursuz bir
sekilde yerine getirdiginde konumu bir sekilde daha da deger kazanmist1. Isa’nin 6liimden diriltilmesi, Baba’nin,
sonsuzluk boyunca tanrisal, tamamen insan, kusursuz kurtarici, eski konumuna iade edilmis ve ddiillendirilmis
Nasirali Isa’nin yasan, 6rnegi, dgretileri ve kurbansal dliimiinii onaylamastydi! Bkz. Ek UC — Evlat Edinme.

O]

NASB, NKJV “kutsallik Ruhu agisindan”
NRSV “kutsallik ruhu a¢isindan”

TEV “tanrisal kutsallign bakimindan”
JB “ruh, kutsallik ruhu bakimindan”

Bazi terciimeler Ruh’un ilk harfi olan “R”yi biiyiik harf olarak yazarak bu s6zciigiin Kutsal Ruh’tan séz
ettigini ima eder. Kiigiik harf “r” ile yazilan ruh sdzciigii de Isa’nin ruhundan séz eder. Baba Tanr1 Ruh oldugu
gibi Isa da ruhtur. Antik Ibranice ve Grekge metinlerde biiyiik harfler, noktalama isaretleri, boliim ve ayet
ayrimlar1 yoktu, bu ylizden biitlin bunlar gelenekseldir ya da tercimanlarin yorumlaridir.

3 ve 4°cii ayetleri gozden gegirmenin ii¢ yolu vardir:

1. Isa’mn, insan ve tanrisal olmak {izere iki dogasindan sdz eder olarak

2. Isa’nin hayatinin daha erken dénemlerinin, insan ve diriltilmis Rab olmak iizere, iki devresinden sz eder
olarak

3. “Rabbimiz Isa Mesih”e paralel olarak

@ “Isa” Aramice Isa ismi, Ibranice name Yesu ismiyle aymi isimdir. Bu sozciik, “YHWH” ve “kurtulus” olmak
iizere iki Ibranice soziin birlesimidir. “YHWH kurtarir” anlamina da gelebilir, “YHWH kurtulustur” anlamina da
gelebilir. Alt1 ¢izilen anlam Matta 1:21,25’de goriilebilir.

@ “Mesih” Bu sdzciik, “meshedilmis olan” anlamina gelen Ibranice Mesih teriminin Grekge cevirisiydi. Eski
Antlagma’da, (peygamberler, kahinler ve krallar) olmak iizere birka¢ 6nder grubu Tanr1’nin se¢iminin ve
donatmasinin bir isareti olarak meshedilmisti. isa bu ii¢ meshedilmis konuma da sahipti (capraz bagvuru Ibraniler
1:2-3).

Eski Antlagma, Isa’nin dogruluk dolu Yeni Cag1 getirecek 6zel bir “meshedilmis kisi” gonderecegini 6nceden
bildirmisti. isa, Tanr’nin &zel “hizmetkar1,” “oglu,” ve “Mesih™ti.

@ “Rab” Yahudilik’te Tanr1’nin Antlagsma ismi olan YHWH, o kadar kutsal oldu ki, hahamlar, Tanr1’nin adini
agizlaria bosuna almaktan (capraz basvuru Misir’dan Cikis 20:7; Yasa’nin Tekrar1 5:11) ve boylece On
Emir’den birine kars1 gelmekten korktuklari i¢in ve Kutsal Yazilar’t okurken onun yerine “Rab,” (Adon)
sozciigiinii koydular. Yeni Antlasma yazarlari Isa’ya tanribilimsel cercevelerde “Rab” (“Kurios”) ismini
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verdiklerinde O’nun tanriligini onayliyorlardi (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 2:36; Romalilar 10:9-13; Filipililer

2:6-11).

OZEL KONU: TANRILIGIN iSIMLERI

A. El

1. Tanrlik i¢in kullanilan jenerik antik terimin 6zgiin anlamui belli olmadigi halde bir¢ok bilgin bu
sOzcliglin “kuvvetli olmak”™ ya da “giiclii olmak™ anlamina gelen Akat kdkiinden geldigine
inanmaktadir (¢capraz basgvuru Yaratilis 17:1; Colde Sayim 23:19; Yasa’nin Tekrar1 7:21; Mezmurlar
50:1).

2. Kenan tanrilar1 arasinda en yiiksek Tanri, EI’dir (Ras Shamra metinleri)

3. Kautsal Kitap’ta El genelde diger terimlerle birlesmemistir. Bu birlesimler Tanri’y1 nitelemenin bir
yolu haline gelmistir.
a. El-Elyon (En Yiiksek olan Tanr1), Yaratilis 14:18-22; Yasa’nin Tekrar1 32:8; Yesaya 14:14
b. El-Roi (“Go6ren Tanr1” ya da “Kendini vahyeden Tanr1”), Yaratilig 16:13
c. El-Shaddai (“Yiice Tann” ya da “Cok merhametli Tanr1” ya da “dagin Tanris1”),
d. Yaratilis 17:1; 35:11; 43:14; 49:25; Misir’dan Cikis 6:3
e. El-Olam (Sonsuz Tanri), Yaratilig 21:33. Bu terim, tanribilimsel olarak Tanr1’nin Davut’a
f. vaadiyle baglantilidir, I Samuel 7:13,16
g. El-Berit (“Antlasma’nim Tanris1”’), Hakimler 9:46

4. El sozciigii, su sozciiklerle esit sayilir:
a. YHWH, Mezmurlar 85:8; Yesaya 42:5°de
b. Elohim, Yaratilig 46:3; Eyiip 5:8’de, “Tanr1, «Ben Tanriyim [El’im], babanin Tanris1 [Elohim’i]»

dedi.”

c. Shaddai, Yaratilis 49:25°de
d. “kiskancglik,” Misir’dan Cikis 34:14; Yasa’nin Tekrar1 4:24; 5:9; 6:15°de
e. “merhamet,” Yasa’'nin Tekrar1 4:31; Neh. 9:31°de; “sadik” Yasa’nin Tekrar1 7:9; 32:4°de
f.  “ulu ve heybetli” Yasa’nin Tekrar1 7:21; 10:17; Neh. 1:5; 9:32; Daniel 9:4°de
g. “bilgi” I Samuel 2:3’de
h. “sigmagim” Il Samuel 22:33’de
1. “Ociimii alan” II Samuel 22:48’de
j- “kutsal olan” Yesaya 5:16’da
k. “glicli” Yesaya 10:21°de
l.  “kurtulusum” Yesaya 12:2°de
m. “biiyiik ve giiclii” Yeremya 32:18’de
n. “karsiligini veren” Yeremya 51:56°da

5. Tanr’nin Eski Antlagma’daki biitiin ana isimlerinin bir bilesimi Yesu 22:22°de yer alir (El, Elohim,
YHWH, tekrarlanmustir)

B. Elyon

1. Temel anlamu, “yiiksek,” “yiikseltilmis” ya da “kaldirilmig’tir (¢apraz bagvuru Yaratilig 40:17; I
Krallar 9:8; II Krallar 18:17; Neh. 3:25; Yeremya 20:2; 36:10; Mezmurlar 18:13).

2. Tanr’nin birkag¢ bagka ismi/unvaniyla paralel anlamda kullanilmistir.

a. Elohim - Mezmurlar 47:1-2; 73:11; 107:11

YHWH - Yaratilig 14:22; 11 Samuel 22:14

El-Shaddai - Mezmurlar 91:1,9

El - Colde Sayim 24:16

Elah - Daniel 2-6 ve Ezra 4-7’de sik sik kullanilmistir, Daniel 3:26; 4:2; 5:18,21°de (Aramice

L
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3.

“Yiiksek Tanr “anlamina gelen) illair ile baglantilanmisgtir.

Israilli olmayanlar tarafindan sik sik kullanilir.

a. Melkizedek, Yaratilig 14:18-22

b. Balam, Colde Sayim 24:16

¢. Musa, Yasa’nin Tekrar1 32:8’de uluslardan s6z ederken

d. Yeni Antlagma’da Luka’nin Yahudi olmayanlara yazdigi Miijdesi de bu sozciigiin Grekge es
degerlisi olan Hupsistos sdzciigiinii kullanir (¢apraz basvuru 1:32,35,76; 6:35; 8:28; Elgilerin Isleri
7:48; 16:17)

C. FElohim (gogul), Eloah (tekil), esas olarak siirlerde kullanilir

1. Buterim Eski Antlasma’da yer almaz.

2. Bu sozciik, Israil’in Tanrisi’ndan da séz ediyor olabilir, baska uluslarin tanrilarindan da sdz ediyor
olabilir (capraz basvuru Misir’dan Cikis 12:12; 20:3). ibrahim’in ailesi ¢ok tanriya tapryordu (¢apraz
bagvuru Yesu 24:2).

3. Israil’in hakimlerinden s6z ediyor olabilir (capraz basvuru Misir’dan Cikis 21:6; Mezmurlar 82:6).

4. Elohim terimi Yasa’'nin Tekrar 32:8 (LXX); Mezmurlar 8:5; Eylip 1:6; 38:7’de gordiiglimiiz gibi
baska ruhsal varliklar i¢in de kullanilir (melekler, k&tii ruhlar). Insan hakimlerden soz ediyor olabilir
(capraz bagvuru Misir’dan Cikis 21:6; Mezmurlar 82:6)

5. Bu sozciik, Kutsal Kitap’ta tanrilik i¢in kullanilan birinci unvan/isimdir (¢apraz bagvuru Yaratilis
1:1). YHWH ile birlesik olarak kullanildig1 Yaratilis 2:4’e kadar sadece bu isim kullanilmgtir.
Temelde (tanribilimsel olarak) Tanri’dan bu gezegendeki her tiirlii hayat1 yaratan, devam ettiren ve
ihtiyaglarini saglayan olarak s6z eder (capraz bagvuru Mezmurlar 104).

El ile esanlamlidir (¢capraz basvuru Yasa’nin Tekrar1 32:15-19). Mezmurlar 14 (elohim), tanrisal
isimlerin degismesi haric Mezmurlar 53’tin (YHWH) tamamen aynis1 gibi oldugundan YHWH ile de
paralellik olusturabilir.

6. Cogul oldugu ve diger tanrilar icin de kullanldig1 halde bu terim sik sik Israil’in Tanrisi’ndan séz
etmek i¢in kullanilir ama tektanrili kullanimi bildirmek i¢in genelde fiili tekildir.

7. Bu terim, Israilli olmayanlar tarafindan tanrilik igin kullanilir.

a. Melkizedek, Yaratilis 14:18-22

b. Balam, Colde Sayim 24:2

c. Musa, uluslardan s6z ederken, Yasa’nin Tekrar1 32:8

8. [lsrail’in tek Tanrisi’nin yaygin isminin ¢ogul olmasi tuhaftir! Bunlar kesin olmamakla birlikte
bununla ilgili su teoriler bulunmaktadir:

a. Ibranice’de sik sik vurgulanmak amaciyla birgok ¢ogul sdzciik yer alir. Bununla yakindan
baglantili olarak da, daha sonra ¢ogulun bir kavrami biiyiittiigi, “gérkemin ¢ogullugu” ad1 verilen
Ibranice dilbilgisel dzellik vardir .

b. Bu, Tanri’nin cennette bir araya geldigi ve Tanr1’nin istegini yerine getiren melekler konseyinden
s0z ediyor olabilir (¢capraz bagvuru I Krallar 22:19-23; Eyiip 1:6; Mezmurlar 82:1; 89:5,7.

c. Yeni Antlasma’da tek Tanri’nin {i¢ kiside vahyedilisini yansitmasi bile miimkiindiir. Yaratilig’ta.
1:1 Tann yaratir; Yaratilis 1:2 Ruh dalgalanir ve Yeni Antlasma da, Baba Tanri’nin yaratilist
Isa’nin araciligiyla gerceklestirdigini sdyler (¢apraz basvuru Yuhanna 1:3,10; Romalilar 11:36; I
Korintliler 8:6; Koloseliler 1:15; Ibraniler 1:2; 2:10).

D. YHWH
1. Buisim, Tanr1’y1 antlagma yapan Tanr1; Tanr1’y1 kurtarici olarak yansitan isimdir. insanlar

antlagmalar1 bozarlar ama Tanr1 Kendi S6zii’ne, vaadine, antlasmasina sadiktir (¢capraz bagvuru
Mezmurlar 103). Bu isimden ilk olarak Yaratilig 2:4’de Elohim ile birlikte s6z edilmistir. Yaratilis 1-
2’de iki tane yaratis anlatimi yer almaz ama bu anlatimlar iki seyi vurgulamaktadir: (1) Tanr1’nin
(fiziksel) evrenin yaraticisi olmasi ve (2) Tanri’nin insanligin 6zel yaraticisi olmasi. Yaratilig 2:4
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insanligin ayricalikli konumu ve amacinin yani sira bu essiz benzersiz durumla baglantili olan giinah
ve asilik sorunuyla baglar.

2. Yaratilig 4:26°da “O zaman insanlar RAB’be (YHWH) yakarmaya baslad1” der. Ancak, Misir’dan
Cikis 6:3 ilk antlagma halkinin (Atalar ve ailelerinin) Tanr1’y1 El-Shaddai olarak tanidiklarini ima
eder. YHWH ismi, Misir’dan Cikis 3:13-16 ve 6zellikle ayet14’de olmak {izere sadece bir kez
aciklanmigtir. Ancak, Musa’nin yazilari sdzciikleri etimolojiler araciligiyla degil, sik sik popiiler
kelime oyunlariyla yorumlar (¢apraz basgvuru Yaratilig 17:5; 27:36; 29:13-35). Bu ismin anlami
hakkinda birkag teori vardir (IDB’den alinmistir, cilt 2, 409-11 sayfalar).

a. Arapea bir kdkten, “candan, ylirekten sevmeyi gostermek igin”

b. Arapea bir kokten “liflemek” (firtina Tanris1 olarak YHWH)

c. Ugarit (Kenanca) bir kdkten “konusmak”

d. bir Fenike yazisini izleyerek, “destekleyip giic Veren,” ya da “pekistiren” anlamina gelen
NEDENSEL ORTAC

e. Ibranice Qal bigiminden “Olan,” ya da “orada Olan” (gelecek zamanda, “olacak Olan”)

f. Ibranice Hiphil formundan “neden Olan”

g. Ibranice kokten “yasamak” (6rnegin, Yaratilis 3:20), “her zaman yasayan, tek Yasayan”

h. Misir’dan Cikis 3:13-16 metin ¢ercevesinden —DILI GECMIS ZAMANin GECMIS ZAMAN

anlaminda kullanimi, “Eskiden oldugum sey olmaya devam edecegim” ya da “Her zaman
oldugum sey olmaya devam edecegim” (capraz bagvuru J. Wash Watts’in Eski Antlagsma
S6zdizimi Konusunda Bir Arastirma anlamina gelen A Survey of Syntax in the Old Testament,
sayfa 67 YHWH tam adi, sik sik kisaltilmis olarak ya da biiyiik bir olasilikla 6zgiin bir bicimde
dile getirilir.

(1) Yah (6rnegin, Hallelu - yah)

(2) Yahu (isimler, 6rnegin, Yesaya)

(3) Yo (isimler, 6rnegin, Yoel)

3. Yahudiligin daha sonraki donemlerinde bu antlagsma ismi (tetragrammaton) o kadar kutsal oldu ki,
Yahudiler, Misir’dan Cikis 20:7; Yasa’nin Tekrar1 5:11; 6:13’iin buyruguna karsi gelmemek i¢in onu
soylemeye korkuyorlardi. Bunun {izerine onun yerine, “sahip,” “Efendi,” “koca,” “Rab” anlamina
gelen Ibranice adon ya da adonai (Rab’bim) terimi koydular. Eski Antlasma metinlerini okurken
YHWH séziine geldiklerinde onu “Rab” olarak okudular. Kutsal Kitap’in Ingilizce ve Tiirkce
cevirilerinde YHWH nin RAB olarak yazilmasinin nedeni budur.

4. Elile oldugu gibi, YHWH de sik sik, Israil’in Antlasma Tanris1’nin belitli 6zelliklerini vurgulamak
icin bagska terimlerle birlestirilir. Bir¢ok olasi birlesik terim oldugu halde, asagida bazilarini

bulacaksiniz:

a. YHWH - Yireh (YHWH saglayacak), Yaratilig 22:14

b. YHWH - Rophekha (YHWH sana sifa verendir), Misir’dan Cikis 15:26

c. YHWH - Nissi (YHWH sancagimdir), Misir’dan Cikis 17:15

d. YHWH - Meqgaddishkem (YHWH sizi kutsal kilan), Misir’dan Cikis 31:13

e. YHWH - Salom (YHWH Esenliktir), Hakimler 6:24

f. YHWH - Sabbaoth (ordularin Rabbi YHWH), I Samuel 1:3,11; 4:4; 15:2; bu isim peygamberlerin

kitaplarinda sik sik yer alir)

YHWH - Ro ‘I (YHWH ¢obanimdir), Mezmurlar 23:1

YHWH - Sidgenu (YHWH dogrulugumuzdur), Yeremya 23:6
i. YHWH - Shammah (YHWH orada), Hezekiel 48:35

ISE

1:5 “biz” Pavlus, bagska mektuplarinda sik sik yaptig1 gibi bagka birisinden s6z etmez. Bu ilk s6z, Pavlus’un Sam
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Yolu’nda Rab’be iman edip O’nun tarafindan gorevlendirilmesinden sz eder (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 9),
ki bu da editoriin “biz” soziinii kullanigin1 kuvvetli bir sekilde ima eder.

@ “Tann liitfuna ve elcilik gorevine sahip olduk.” Pavlus, sadece Mesih araciligiyla kurtulus armaganini
onaylamakla kalmiyor, ama ayni zamanda ve bununla baglantili olarak Yahudi olmayanlara el¢i olma gagrisini
dogruluyor. Biitiin bunlar, Sam yolunda bir anda olmustu (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 9). Bunlarin olmasinin
nedeni bunlarin hak edilmis olmas1 degil, kasitl lituftu!

@ “saglamak i¢cin” Bu, eis’in bir amag ¢erc¢evesinde ikinci kullanimidir (¢apraz basvuru ayet 1). The Miijde,
Isa’ya iman araciligiyla insanliktaki Tanri’nin suretini yeniden yerine koyar. Bu da Tanr1’nin 6zgiin amacinin
Kendi karakterini yansitacak bir halka sahip olmak oldugunun gosterilmesine izin verir (¢capraz bagvuru ayet 7).
O]

NASB, JB “iman edip sz dinlemesini”
NKJV “imana itaat icin”

NRSV “imanin itaatini olusturmak”
TEV “iman edip itaat etmek”

Bu ayet, Romalilar’da eksen olusturan “iman” teriminin ilk kullanimini igerir. Bu terim, bu boliimde ve kitapta
ii¢ degisik sekilde kullanilir:

1. Ayet 5. Isa ve Hristiyan hayatiyla ilgili gercekler ve doktrinler icin kullanilmistir (¢apraz basvuru
Elgilerin Isleri 6:7; 13:8; 14:22; 16:5; Romalilar 14:1; 16:26; Galatyalilar 1:23; 6:10; Yahuda 3, 20).

2. Ayet 8. Isa’ya kisisel giiven anlaninda kullamlnustir. “Inanmak,” “iman” ve “giiven” sozlerinin hepsi
de Grekge pistis/pisteud teriminin terciimeleridir. Miijde hem kavramsal (doktrin) ve hem de kisiseldir
(capraz bagvuru ayet 16; Yuhanna 1:12; 3:16).

3. Ayet 17. Bu terim burada, diiriistliik, sadakat ya da giivenilirlik olan Eski Antlagma anlaminda
kullanilir. Habakkuk 2:4’{in anlami1 budur. Eski Antlasma’da gelismis bir iman doktrini yoktu ama
imanla yasayan insanlarin hayatlar1 hakkinda bir¢ok 6rnek yer aliyordu (¢apraz basvuru Yaratilig
15:6°da Ibrahim); kusursuz iman degil, miicadele eden iman yer alryordu (¢apraz basvuru ibraniler
11). Insanligin umudu kendilerinin dogru bir sekilde performansta bulunma ya da inanma
yeteneklerinde degil, Tanr1’nin karakterindedir. Sadece Tanr1 sadiktir!

Elgilerin Isleri’nde kurtulus olay1 ad1 verilebilecek bir dizi yer almaktadir:

a. tovbe (¢apraz basvuru 2:4; Markos 1:15; Luka 13:3,5; Elgilerin Isleri 3:16,19; 20:21)

b. inang/iman (¢apraz basvuru 1:16; Yuhanna 1:12; 3:16; Elgilerin Isleri 16:31, vaftiz, kisinin
imanini herkesin oniinde ilan etmesidir)

c. itaat (¢apraz basvuru 2:13; II Korintliler 9:13; 10:5; I Petrus 1:2,22)

d. sebat (capraz bagvuru 2:7; Luka. 18:1; II Korintliler 4:1,16; Galatyalilar 6:9; II Selanikliler 3:13).

Bunlar Yeni Antlagma’nin kosullaridir. Tanr1’nin Mesih’teki sunusu kabul etmeli ve kabul etmeye devam
etmeliyiz (¢apraz bagvuru ayet 16; Yuhanna 1:12).

O]

NASB “O’nun adi ugruna”
NKJV “O’nun ismi icin”
NRSV “O’nun ismi i¢in”
TEV  “Mesih ugruna”

NJB “O’nun isminin onuru icin”
Bkz. 10:9°da yer alan Ozel Konu.
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NASB, NRSV “biitiin Yahudi olmayanlar arasinda”

NKJV “biitiin uluslararasinda”
TEV “her ulustan insanlar”
JB “biitiin putperest uluslara”

Bu evrensel Miijde’dir. Tanr1’nin Yaratilis 3:15°de yer alan kurtaris vaadi biitiin insanlig1 iceriyordu. Isa’nm
bizim yerimizi alan 6liimii Adem’in biitiin diismiis ¢ocuklarini iceriyordu (¢apraz bagvuru Yuhanna 3:16; 4:42;
Efesliler 2:11-3:13; I Timoteos 2:4; 4:10; Titus 2:11; II Petrus 3:9). Pavlus kendi 6zel ¢agrisin1 Tanri’nin
Miijdesi’ni Yahudi olmayanlara bildirmek olarak goriir (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 9:15; 22:21; 26:17;
Romalilar 11:13; 15:16; Galatyalilar 1:16; 2:29; Efesliler 3:2,8; I Timoteos 2:7; II Timoteos 4:17).

OZEL KONU: BOB’UN MUJDESEL ONYARGILARI

Siz okurlara bu noktada tarafli oldugumu itiraf etmeliyim. Benim sistematik teolojim Kalvinizm ya da
Donemsel Teoloji degil, Biiyiik Gorev miijdeciligidir. Ben Tanr1’nin biitiin insanlar i¢in (6rnegin, Yaratilis 3:15;
12:3; Misir’dan Cikis 19:5-6; Yeremya 31:31-34; Hezekiyel 18; 36:22-39; Elgilerin Isleri 2:23; 3:18; 4:28; 13:29;
Romalilar 3:9-18,19-20,21-32), Kendi sureti ve benzerliginde yaratilanlarin hepsi i¢in (¢apraz bagvuru Yaratilis
1:26-27) sonsuz bir plan1 olduguna inaniyorum. Antlagmalar Mesih’te birlesmistir (¢apraz bagvuru Galatyalilar
3:28-29; Koloseliler 3:11). Isa, Tanr1’nin sakl1 olan ama simdi bildirilen sirridir (¢apraz basvuru Efesliler 2:11-
3:13)!

Bu 6nceden anlayis, Kutsal Yazilar (6rnegin, Yunus) konusunda yaptigim biitiin yorumlar1 etkilemektedir.
Biitiin metinleri bu anlayisla okurum! Bir 6nyargi oldugu kesindir (biitiin yorumcularin ényargilar1 vardir!), ama
Kutsal Yazilar konusunda bilgi dolu bir 6nvarsayimdir.

1:6 “sizler de” Pavlus, Tanri’nin liitfuna ug bir 6rnekti (kiliseye zuliim eden biriydi) ama okurlar1 da Tanr1’nin
hak edilmeyen, layik olunmayan liitfunun 6rnekleriydi.

O]

NASB, NKJV “Isa Mesih’in cagrilmislar1”

NRSV “fsa Mesih’e ait olmak iizere cagrilmis”

TEV “Tanr’’min isa Mesih’e ait olmalar iizere ¢agirdign”
JB “bu cagr1 aracih@iyla Isa Mesih’e ait olan”

Bu,

1. “Cagrilmis olanlar” ya da “toplanmis olanlar” anlamina gelen “kilise,” terimi iizerinde bir kelime oyunu
olabilir.

2. tanrisal segimden sz ediyor olabilir (¢apraz bagvuru Romalilar 8:29-30; 9:1 ve sonraki ayetler;
Efesliler1:4, 11; 3:21; 4:1,4)

3. “Isa Mesih’in cagrisina sahip ve O’na ait olan sizler” soziiniin Revised English Bible ¢evirisi olabilir.

Bu ayrica, bu s6ziin NRSV, TEV ve JB’de ¢evrilmis hali konusundaki anlayis1 yansitiyor. Bkz. Asagidaki
Ozel Konu.

OZEL KONU: CAGRILMIS

Tanr1, inanlilar1 Kendisine ¢agirmak, segmek ve ¢ekmek i¢in her zaman inisiyatifi ele alir (¢apraz basgvuru
Yuhanna 6:44, 65; 15:16; I Korintliler 1:12; Efesliler 1:4-5,11). “Cagr1” terimi birkag tanribilimsel anlamda
kullanilmigtir:

A. Giinahlilar, Mesih’in bitmis isi ve Ruh’un ikna edisi sayesinde Tanri’nin liitfu araciligiyla kurtuluga
cagrilirlar (6rnegin, klétos, ¢apraz bagvuru Romalilar 1:6-7; 9:24, bu ayet tanribilimsel olarak I Korintliler
1:1-2 ve II Timoteos 1:9; II Petrus 1:10’e benzer).
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B. Giinahlilar kurtulmak icin Rab’bin ismine yakarirlar (6rnegin, epikaled, ¢apraz basvuru Elgilerin Isleri
2:21; 22:16; Romalilar 10:9-13). Bu bildiri bir Yahudi tapinma deyimidir.

C. Inanlilar, Mesih’in yasadig1 gibi bir hayat siirmeye ¢agrilmislardir (8rnegin, klésis, capraz bagvuru I
Korintliler 1:26; 7:20; Efesliler 4:1; Filipililer 3:14; II Selanikliler 1:11; II Timoteos 1:9)

D. Inanlilar hizmet gorevlerine cagrilmislardir (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 13:2; I Korintliler 12:4-7;
Efesliler 4:1).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 1:7

"Tanri'nin Roma'da bulunan, kutsal olmaya cagrilan biitiin sevdiklerine, Babamiz Tanr1'dan ve Rab isa
Mesih'ten size liituf ve esenlik olsun.

1:7 “Tanrr’mn sevdikleri” Bu s6z sa’yla alakal olarak sik sik kullanilmist1 (¢apraz basvuru Matta 3:17; 17:5).
Simdi ise Roma’daki kilise hakkinda kullanilmaktadir! Bu da, Tanri’nin Oglu’na giivenenlere olan sevgisinin
derinligini gostermektedir. Bu tiir bir transfer Efesliler 1:20’de de gériilebilir (Tanr1’ nin Isa’nin namina yaptigi
etkinlikleri) ve 2:5-6 (Isa’nin inanlilarin namina yaptig etkinlikleri).

@ “Roma’da” Bu kiliseyi Pavlus kurmamisti. Kimin kurdugunu kimse bilmiyor. Romalilar, Pavlus’un zaten
kurulmus olan bir kiliseye kendini tanitmak i¢in yazdigi bir mektuptu. Romalilar Kitabi, Pavlus’un vaaz ettigi
Miijde’yi en gelismis sekilde sunumudur.

Mektup boyunca kendilerine yorumda bulundugu Yahudi olan ve Yahudi olmayan inanllar arasinda
gerginlikler var oldugu halde bu mektup yerel durumdan en az etkilenmis olan mektuptur.

O]

NASB “Kkutsallar olarak ¢agrilan”
NKJV, NRSV, JB “Kkutsal olmaya cagrilan”
TEV “kendi halki olmaya ¢agrilan”

“Kutsallar” terimi, inanlilarin giinahsi1z olmalarindan degil Mesih’teki konumundan s6z eder. Ayrica
inanlilarin derece derece artan bir sekilde Mesih benzerligine doniistiiriilmesini de tanimlamalidir. Bu terim,
Filipililer 4:21 hari¢ her zaman COGUL olarak kullanilir. Ama bu metin gergevesinde bile birlesiktir. Hristiyan
olmak bir toplulugun, bir ailenin, bir bedenin bir par¢asi olmaktir.

1°ci ayet, Pavlus’un bir el¢i olmaya cagrildigini belirtir. 6°c1 ayette inanlhilar “Isa Mesih’in ¢agrilmislar”dir.
7’ci ayette inanlilar “kutsal” olmaya da ¢agrilmiglardir. Bu “¢agr1” Yeni Antlagma’nin Tanri’nin inisiyatifi ele
alma Onceliginin gergegini vurguluyordu. Higbir diigmiis insan kendini ¢gagirmamistir (¢apraz basvuru 3:9-13;
Yesaya 53:6; I Petrus 2:25). Tanr1 her zaman inisiyatifi ele alir (¢apraz bagvuru Yuhanna 6:44,65; 15:16). Tanr1
her zaman antlasmay1 bize getirir. Bu, kurtulusumuz (bize sayilan aklanma ya da yasal konumumuz) konusunda
da dogrudur ama ayni zamanda etkin hizmet i¢in armaganl olusumuz (¢apraz basvuru [ Korintliler 12:7,11) ve
Hristiyan yasamlarimiz icin de gegerlidir. Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.

OZEL KONU: KUTSALLAR

Bu sdzciik, Ibranice kadash sdzciigiiniin Grekge esdegerlisidir ve temel anlamu, birisini, bir seyi ya da bir yeri
YHWH’nin 6zel kullanimi i¢in ayirmaktir. Dinen mukaddes olma kavramini ifade eder. YHWH, Kendi dogasi
(sonsuz yaratilmamig Ruh) ve karakteri (ahlaksal kusursuzlugu) araciligiyla insanliktan ayrilmistir. O, baska her
seyin kendisine gore Olciiliip degerlendirildigi standarttir. O her seyin {istiinde, Kutsal Olan ve Kutsal Diger’dir.

Tanr1 insanlari paydaslik i¢in yaratmistir ama diisiis (Yaratilis 3) Kutsal Tanr ile giinahli insanlik arasinda
iligkisel ve ahlaksal bir engele neden oldu, Tanr1 bilingli olarak yaratmis oldugu yaratiklarini eski konumlarina
geri dondiirmeyi secti ve bu ylizden de halkini “kutsal” olmaya ¢agirir (¢apraz bagvuru Lev. 11:44; 19:2; 20:7,26;
21:8), YHWH ile bir iman iliskisi araciligiyla O’nun halki O’ndaki antlagmasal konumlar1 aracilifiyla kutsal olur

31




ama aym zamanda kutsal olarak yasamaya da ¢agrilmislardir (¢apraz bagvuru Matta 5:43).
Bu kutsal yasam, inanlilar Isa’nin yasamu ve isi ve Kutsal Ruh’un akillarindaki ve yiireklerindeki varligi
aracilifryla tamamen kabul edildikleri ve bagislandiklari i¢in miimkiindiir.

1. Buda, Mesih’in bize sayilan dogrulugundan &tiirii kutsal olmak

2. Ruh’un varligindan &tiirii kutsal yasama ¢agrilmak gibi celiskili bir durum olusturur.

Inanlilar, (1) Kutsal Olan’in hayatimizdaki mevcudiyeti (Baba); (2) Kutsal Ogul’un (isa) isi; (3) Kutsal
Ruh’un yasamlarimizdaki varligindan otiirii “kutsallar”dir (hagioi).

Yeni Antlagsma kutsallardan COGUL olarak s6z eder (buna bir tek ayet, Filipililer 4:12 istisna olusturur, ama o
zaman bile metin ¢er¢evesi COGULLUK bildirir). Kurtulmak, bir ailenin, bir bedenin, bir binanin pargasi
olmaktir! Kutsal Kitapsal iman kisisel bir kabul ile baylar ama birlikteki paydasliga doniisiir. Her birimize,
Mesih’in bedeni olan kilisenin (¢apraz bagvuru I Korintliler 12:7) sagligi, biiyiimesi ve esenligi i¢in armaganlar
verilmistir (¢apraz bagvuru I Korintliler 12:11). Bizler hizmet etmek tizere kurtarildik! Kutsallik bir aile
ozelligidir!

@ “Tanr1’dan size liituf ve esenlik olsun” Bu sozler Pavlus’un ayirt edici agis kutsamasini olusturur. Geleneksel
Grekge bir terim olan “selam” (charein) ve 6zellikle Hristiyan bir terim olan “liituf” (charis) sozciikleri lizerinde
yapilan bir kelime oyunudur. Pavlus, bu Grekge agilis1 geleneksel Ibranice Shalom ya da “esenlik/selam” ile bir
araya getiriyor da olabilirdi. Ancak bu sadece bir varsayimdir. Tanribilimsel olarak liitfun her zaman esenlikten
once geldigine dikkat edin.

@ “Babamiz Tanr1 ve Rab Isa Mesih” Pavlus her iki isim igin de diizenli olarak sadece bir tek EDAT kullanir
(capraz basvuru I Korintliler 1:3; Galatyalilar 1:3; Efesliler 1:2; Filipililer 1:2; II Selanikliler 1:2; I Timoteos 1:1;
II Timoteos 1:2; Titus 1:4). Bu onun Uglii Birlik'in iki Kisi'sini dilbilgisel olarak baglantilama yéntemiydi. Bu,
[sa'nin tanrihigini ve esitligini vurgulayacakti.

OZEL KONU: BABA

ESKI ANTLASMA Tanri'nin Baba oldugu seklindeki ailesel benzetmeyi tanitir:

1. Israil ulusu stk stk YHWH nin “oglu” olarak tanimlanir (capraz bagvuru Hosea 11:1; Malaki 3:17)

2. Yasa’nin Tekrar1 kadar erken bir zamanda bile Tanr1 hakkinda Baba benzetmesi kullanilmistir (Yasa’nin

Tekrar1 1:31)

3. Yasa’nin Tekrar1 32'de Israil'e "O'nun ¢ocuklar1" ve Tanri'ya da "Babaniz" ad1 verilmistir

4. Bu benzetme Mezmurlar 103:13'de bildirilmis ve (6ksiizlerin Babasi) olarak Mezmurlar 68:5'de

gelistirilmistir.

5. Israil'in ogul (capraz basvuru Yesaya 1:2; 63:8); ve Tanri'min Baba, 63:16; 64:8; Yeremya 3:4,19; 31:9)

‘ oldugu peygamberlerin kitaplarinda yaygin olarak yer alan bir kavramdi.

Isa Aramice konusuyordu, bu da Grekge’de “Baba” anlamina gelen Pater s6zciigiiniin gortildiigii bir¢ok yerin
Aramice Abba’y1 yansittig1 anlamina gelir (¢apraz basvuru 14:36). “Baba” ya da “Babacigim” seklindeki bu
ailesel hitap tarzi, Isa’nin Baba’yla yakinligin1 yansitir ve O’nun bunu izleyicilerine bildirmesi bizim Baba’yla
olan kendi yakinligimizi da tesvik eder.

“Baba” terimi sadece Eski Antlasma’da sadece YHWH igin kullanilmigtt ama Isa bunu sik sik ve yaygin bir
sekilde kullanir. Bu terim Mesih araciligiyla Tanr1’yla olan yeni iliskimizin biiyiik bir vahyidir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 1:8-15

*flkin hepiniz icin isa Mesih araciigiyla Tanrim'a siikrediyorum. Ciinkii imanimiz biitiin diinyada
duyuruluyor. ' Oglu'nun Miijdesi'ni yaymakta biitiin varhgimla kulluk ettigim Tanr, sizi durmadan,
her zaman dualarimda andigima tamktir. Tanr1'nin istegiyle sonunda bir yol bulup yanimiza gelmek i¢in
dua ediyorum. "Ciinkii ruh¢a pekismeniz icin size ruhsal bir armagan ulastirmak iizere sizi gormeyi cok
istiyorum. '*Yani, ben aramzdayken karsiikh olarak birbirimizin imamyla cesaret buluruz demek
istiyorum. “Kardesler, oteki uluslar arasinda oldugu gibi, calismalarimin sizin aramzda da iiriin vermesi
icin yanimza gelmeyi bircok kez amacladigimi, ama simdiye dek hep engellendigimi bilmenizi istiyorum.

32




“Grekler'e ve Grek olmayanlara, bilgelere ve bilgisizlere karsi sorumlulugum var. *Bu nedenle Roma'da
bulunan sizlere de Miijde'yi elimden geldigince bildirmek i¢in sabirsizlaniyorum.

1:8 “flkin” Bu metin ¢ergevesinde “Ilkin” sézciigii “baslangigtan itibaren” ya da “baslamam lazim” anlamina
gelir (J. B. Phillips Cevirisi).

@ “Isa Mesih aracihgiyla Tanrim'a siikrediyorum.” Pavlus normalde dualarinda Tanri’ya Isa Mesih
araciligiyla hitap eder. Isa, Tanr1’ya yaklasabilecegimiz tek yoldur! Bkz. Ozel Konu: 7:25°de Pavlus’un Siikran ve
Minnet Duasi.

@ “hepiniz icin” 7’ci ayette oldugu gibi, buradaki “hepiniz” sozciigliniin kullanimi, Neron’nun buyrugu {izerine
Roma’dan kagan inanli Yahudi 6nderlerle bunun sonucu olarak birkag y1l sonra onlarin yerini alan Yahudi
olmayan inanli 6nderler arasindaki kiskanglik ve ¢atismay1 yansitiyor olabilir. Romalilar 9-11°in de ayn1 konuyu
ele aliyor olmasi miimkiindiir.

Bu iki gruptan, Romalilar14:1-15:13de “zayiflar” ve “kuvvetliler” olarak s6z ediliyor olmas1 miimkiindiir.
Tanri, Roma’daki kilisedeki herkesi sever ve hepsini de esit derecede sever!

@ “Ciinkii imaminiz biitiin diinyada duyuruluyor.” Romalilar 16:19 da ayn1 ger¢ekten s6z eder. Bunun Roma
diinyasindan s6z eden doguya ait bir abart1 (miibalaga) oldugu bellidir (¢apraz basvuru I Selanikliler 1:8).

1:9 “Tanri...tamktir” Pavlus burada Tanri’nin ismiyle yemin ediyor (¢capraz basvuru 9:1; II Korintliler 1:23;
11:10-11,31; 12:19; Galatyalilar 1:20; I Selanikliler 2:5). Bu onun bir Yahudi olarak gerc¢egi sdyledigini belirtme
bicimiydi.

@ “varhgimla” Pneuma sdzciigli burada insan ruhundan insan yagami olarak sz edilmesine iyi bir érnektir
(capraz basvuru 8:5,10,16; 12:11) (6rnegin, nefes, Ibranice ruach ya da ruh, capraz basvuru Yaratilis 2:7).

1:10 “sizi durmadan, her zaman dualarimda amyorum” Bu kiliseyi Pavlus baglatmadig1 halde, biitiin kiliseleri
icin oldugu gibi onlar i¢in de diizenli bir sekilde dua ediyordu (¢apraz basvuru II Korintliler 11:28)! Bkz. Ozel
Konu: 9:3’te yer alan Duada Aracilik Etmek. Ancak, 16’c1 boliimiin agik bir sekilde gosterdigi iizere Pavlus’un
Roma kilisesinde bir¢ok dostu ve emektas1 vardi.

@ “eger” Bu, yazarm bakis acis1 ya da edebi amaglari icin dogru oldugu varsayilan BIRINCI SINIF BIR SARTLI
CUMLEDIR. Pavlus, Ispanya’ya giderken Roma’y1 ziyaret etmeyi planliyordu (¢apraz bagvuru 15:22-24). Biiyiik
bir olasilikla orada uzun bir zaman kalmay1 planlamiyordu. Pavlus her zaman daha 6nce hi¢ kimsenin ¢aligmamis
oldugu yeni bir bolgede ¢alismay istiyordu (capraz basvuru 15:20; II Korintliler 10:15,16). Romalilar’a
Mektup’un amaglarindan birinin, Pavlus’un Ispanya’ya yapacag misyoner seyahati i¢in para toplama olmasi
miimkiindiir (¢capraz bagvuru 15:24).

@ “Tanr’nin istegiyle bir yol bulup yanimiza gelmek i¢in” 13°cii ayet ve 15:32 bu ayetlerle paralellik gosterir.
Pavlus kendi hayati ve seyahat planlarimin kendisine degil Tanr1’ya ait oldugunu diistintiyordu (¢apraz basvuru
Elgilerin Isleri 18:21; I Korintliler 4:19; 16:7). Bkz. 12:2’deki Ozel Konu.

1:11 “‘sizi gormeyi cok istiyorum’” Bu sozler 15:23’le paralellik gostermektedir. Pavlus Roma’daki inanlilart
uzun zamandir gérmek istiyordu (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 19:21).

@ “size ruhsal bir armagan ulastirmak iizere” Burada yer alan “ruhsal armagan” sz, ruhsal anlay1s ya da
bereket anlaminda kullanilmist1 (¢apraz bagvuru 11:29; 15:27). Pavlus kendisini 6zel olarak Yahudi olmayanlara
elgi olarak ¢agrilmis olarak goriiyordu (¢apraz basvuru ayet 15).

@ “ruh¢a pekismeniz i¢in” Bu, Histémi nin GENIS ZAMAN EDILGEN MASTARIdir. Bkz. 5:2°deki Ozel
Konu.

1:12 Hristiyan paydasliginin amaci budur. Armaganlarin inanlilar1 hizmet veren bir toplum olarak birlestirmesi
gerekir. Armaganlar inanlilara ortak yarar i¢in verilmistir (¢capraz basvuru I Korintliler 12:7). Biitiin armaganlar
yerindedir. Biitlin armaganlar kurtulusta Ruh tarafindan verilmistir (¢capraz bagvuru I Korintliler 12:11). Biitiin
inanlilar ¢agrilmig, armaganlandirilmis, tam giin ¢alisan hizmetkarlardir (¢capraz basvuru Efesliler 4:11-12).
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Pavlus kendi Elgisel yetkisinin yani sira toplumun biitiinii icinde bir karsiliklilig1 agikca bildirir. inanlilarin
birbirlerine ihtiyaglar1 vardir!

1:13 “Kardesler ... bilmenizi istiyorum” Bu, Pavlus’un 6nemli bildirileri bildirmeden 6nce sik sik kullandig: bir
deyimdir (¢apraz bagvuru 11:25; I Korintliler 10:1; 12:1; II Korintliler 1:8; I Selanikliler 4:13). Isa’ya, “Amin,
amin” demenin edebi amacina benzer.

@ “simdiye dek hep engellendigimi” Bu PASIF BIiR FiILDIR. Ayni s6z bunu yapanin Seytan oldugunun
bildirildigi I Selanikliler 2:18°de geger. Pavlus, Tanri’nin hayatina yol gosterdiginden ama Iblis’in hayatin1 bozup
alt iist ettigine inantyordu. Nasilsa bunlarin ikisi de dogrudur (¢apraz bagvuru Eyiip 1-2; Daniel 10). Bu terimin in
15:22’de kullanimi Pavlus’un Akdeniz bolgesindeki daha (tamamlanmaya yakin oldugu halde) tamamlanmamis
olan misyonerlik isinin engellendigini ima ediyordu

@ “aramizda da iiriin vermesi i¢cin” Bu metin ¢gergevesinde “liriin” sdzciigii iman eden kisilerden s6z ediyor
alabilir ama Yuhanna 15:1-8 ve Galatyalilar 5:22°de Hristiyan olgunlugundan s6z eder. Matta 7, “onlar
meyvelerinden tantyacaksiniz,” der ama “meyve” terimini tammlamaz. En iyi paralel, biiyiik bir olasilikla,
Pavlus’un ayni1 zirai benzetmeyi kullandig1 Filipililer 1:22°dir.

1:14 “sorumlulugum var” Pavlus bu sozciigii Romalilar’da birkag kez kullanir.

1. Pavlus (burada) Miijde’yi Yahudi olmayanlarin hepsine bildirme sorumlulugu altindadir.
2. Pavlus “benlige” borglu degildir (8:12).
3. Yahudi olmayan kilisenin Yerusalim’deki ana kiliseye yardim etme sorumlulugu altindaydi (15:27).

@ “Grekler’e” Bu sz, Akdeniz bdlgesinde oturan uygar, kiiltiirlii insanlardan soz etmektedir. Biiyiik Iskender ve
izleyicileri bilinen diinyay1 Yunanlastirmislardi. Romalilar, Yunanlilar’1 fethetmisler ve onlarin kiiltiiriinii asimile
etmislerdi.

® “Grek olmayanlara ya da Barbarlar’a” Bu (onomatopoeia) terim, genellikle kuzeyde yasayan egitim
gbrmemis ya da kiiltiirsiiz insan gruplarini kastediyordu. Bu sozciik, Grek¢e konugmayan insanlardan s6z etmek
icin kullaniltyordu. Bu kisilerin sozleri, Yunanlilar ve Romalilar’a “bar bar bar” gibi geliyordu.

@ “bilgelere ve bilgisizlere kars1” Grekge’de bunun “barbarlarla” paralel olmas1 miimkiindiir ama bdyle olmasi
gerekmez. Bu, biitlin insan gruplari ve bireylerden s6z etmenin bir bagka yolu olabilir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 1:16-17

" Ciinkii Miijde'den utanmiyorum. Miijde iman eden herkesin -once Yahudiler'in, sonra Yahudi
olmayanlarin- kurtulusu icin Tanri giiciidiir. "Tanr1'min insam akladig,, Miijde'de aciklamr. Aklanma
yalmz imanla olur. Yazilmis oldugu gibi, "IMANLA AKLANAN YASAYACAKTIR.”

1:16-17 16-17°ci ayetler biitiin kitabin konusunu olusturur. Bu konu 3:21-31°de a¢ilmis ve 6zetlenmistir.

1:16

NASB, NRSV “Miijde’den utanmiyorum”

NKJV “Mesih’in Miijdesi’nden utanmiyorum”
TEV “Miijde’ye tam bir giivenim var”

JB “Iyi Haber’den utanmiyorum:”

Pavlus, Isa’nin Markos 8:38 ve Luka 9:26’daki sozlerini ima ediyor olabilir. Pavlus, Miijde’ nin igeriginden ya
da bunun sonucu olan zuliimden utanmamaktadir (¢apraz bagvuru II Timoteos 1:12,16,18).

I Korintliler 1:23°de Yahudiler Miijde’den utaniyordu ¢iinkii ac1 ¢eken bir Mesih’i ve Grekler’i onayliyordu
clinkii bedenin dirilisini onayliyordu.
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@ “kurtulus” Eski Antlasma’da, Ibranice (yasho) terimi dncelikle fiziksel kurtarilis anlamina gelirdi (¢apraz
bagvuru Yakup 5:15) ama Yeni Antlagma’daki Grekge (s6z0) terimi Oncelikle ruhsal kurtarilistan s6z eder (¢apraz
bagvuru I Korintliler 1:18, 21). Bkz. Robert B. Girdlestone’un Eski Antlagsma’daki Esanlamlilar anlamina gelen
Synonyms of the Old Testament, 124-126 sayfalar.

O]

NASB “inanan herkese”
NKJV “inanan herkese”
NRSV “imam olan herkese”
TEV “iman eden herkesin”

NJB “imamni olan herkesin”

Miijde biitiin insanlar i¢indir (ah, “herkes” “her kim” “hepsi” sézlerini o kadar ¢cok seviyorum ki’’), ama iman
etmek kabul etmenin sartlarindan biridir (¢capraz basvuru Elgilerin Isleri 16:30-31). Obiirii ise tovbedir (¢apraz
basvuru Markos 1:15; Elgilerin Isleri 3:16,19; 20:21). Tanr1 insanlar1 antlasma araciliiyla ele alir. Tanr1 her
zaman inisiyatifi ele alir ve giindemi belirler (¢apraz bagvuru Yuhanna 6:44, 65). Ama birkag¢ karsilikli sart vardir,
bkz. 1:5°deki not.

Burada “inanmak” olarak terclime edilen Grekge terim ayn1 zamanda “iman” ve “giiven” olarak terclime
edilebilir. Grekge s6zciigiin dilimizde bir tek sdzciikle anlatilabileceginden daha genis bir kapsam alani vardir.
Bunun GENIS ZAMAN ORTACI olduguna dikkat edin. Kurtaran iman devam eden imandir (¢apraz bagvuru I
Korintliler 1:18; 15:2; II Korintliler 2:15; I Selanikliler 4:14)!

“Iman” anlamina gelen bu Grekge terimin arkasindaki Ibranice sozciik, sarsilmaz durus, iki ayagini bir
birinden ayirip durdugu i¢in kolaylikla kipirdatilamayan bir adam anlamia geliyordu. Bunun karsit1 olan Eski
Antlagma benzetmesi, “Ayaklarimi kaya {lizerinde tuttu,” olurdu (Mezmurlar 40:2), “Adimlarim az kalsin
kaymist’” (Mezmurlar 73:2). Bununla baglant: olan Ibranice baglantili emun, emunah, aman kokleri, mert,
giivenilir ya da sadik olan birisinden s6z etmek i¢in benzetmesel bir sekilde kullanilmaya baglanmistir. Kurtaran
iman diismiis insanligin giivenilir olma yeteneginden degil, Tanri’mn giivenilirliginden s6z eder. inanlilarin
iimitleri kendi yeteneklerinde degil, Tanri’nin karakteri ve vaatlerindedir. S6zii edilen O’nun giivenilirligi, O’nun
sadakati, O’nun vaatleridir!

@ “énce Yahudiler’in” Bunun nedeni 2:9-10 ve 3’de kisaca ele alinmis ve 9-11’cu boliimlerde iyice agilmugtir.
Isa’nin Matta 10:6; 15:24; Markos 7:27’deki s6zlerini takip eder.

Bu, Roma kilisesindeki Yahudiler ve Yahudi olmayanlar arasindaki kiskancgliktan s6z ediyor olabilir.

1:17 “Tanrrnin dogrulugu” Bu s6z, bu metin ger¢evesinde (1) Tanri’nin karakteri ve (2) O’nun o karakteri
giinahl1 insanliga veriginden s6z eder. Kutsal Kitap’in Yerusalim g¢evirisi, “Tanri’nin adaletini gésteren budur”
der. Bu ayet inanlinin ahlaksal yasam bi¢iminden s6z ettigi halde, dncelikle onun Adil Yargi¢’in 6niindeki yasal
durumuyla ilgilidir. Tanr1’nin dogrulugu, diismiis, giinahl1 insanliga mal edilmistir ve bu durum Reform
hareketinden beri, “imanla aklanma” olarak nitelendirilmistir (¢apraz bagvuru Il Korintliler 5:21; Filipililer 3:9).
Martin Luther’in yasamini ve teolojisini degistiren ayet iste bu ayettir! Ancak, aklanmanin amaci kutsallastiriima,
Mesih benzerliginde olma ya da Tanri’nin dogru karakterine sahip olmadir (¢capraz bagvuru Romalilar 8:28-29;
Efesliler 1:4; 2:10; Galatyalilar 4:19). Aklanma sadece yasal bir bildiri olmakla kalmaz, ayn1 zamanda kutsal bir
yasama cagridir; Tanr’nin insanliktaki suretinin islevsel olarak yeniden yerine konmasi gerekmektedir (¢capraz
bagvuru II Korintliler 5:21).

OZEL KONU: DOGRULUK

“Dogruluk” o kadar 6nemli bir konudur ki, bir Kutsal Kitap 6grencisinin bu kavram konusunda kapsamli bir
etiit yapmasi gerekir.

Eski Antlagsma’da, Tanr1’min karakteri, “adil” ya da “dogru” olarak tanimlanirdi. Bu Mezopotamya teriminin
kendisi, duvarlarm ve citlerin enine diizglinliigiinii degerlendirmek icin bir ingaat aleti olarak kullanilan nehir
kenarindaki bir sazdan gelir. Tanr1, mecazi olarak Kendi dogasindan s6z etmek iizere bu terimi se¢mistir. O, her
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seyin Kendisine gore degerlendirilmesi gereken diiz cetveldir. Bu kavram, Tanri’nin yargilama hakki kadar O’nun
dogrulugunu da vurgular.

Insan Tanr1’nm benzerliginde yaratilmistir (¢apraz bagvuru Yaratilis 1:26-27; 5:1,3; 9:6). Insanlik Tanr1’yla
paydaslik etmesi {izere yaratilmisti. Yaratilis’in biitiinii, Tanr1 ve insanin iletisimi i¢in bir sahne ya da zemindir.
Tanri, yarattigi en {istlin yaratik olan insanin Kendisini tanimasini, sevmesini, Kendisine hizmet etmesini ve
Kendisi gibi olmasini istiyordu! Insanligin sadakati smandi (¢apraz bagvuru Yaratilis 3) ve ilk 6zgiin ¢ift bu
sinavda basarisiz oldu. Bu da Tanr1’yla insanlik arasindaki iliskinin bozulmasina neden oldu (¢apraz bagvuru
Yaratilis 3; Romalilar 5:12-21).

Tanri1 bu iligkiyi diizeltip eski haline getirmeyi vaat etti (capraz bagvuru Yaratilig 3:15). Tanr1 bunu Kendi
istegi ve Oglu aracilityla yapar. Insanlar aradaki bu ugurumu kapatma kapasitesine sahip degildi (¢apraz basvuru
Romalilar 1:18-3:20).

Diisiis’ten sonra, Tanr1’nin iligkiyi diizeltme konusundaki ilk adimi, Kendi davetini ve insanligin tévbekar,
sadik ve itaatkar cevabim temel alan antlagma kavramiydi. Diisiis’ten otiirii insanlar dogru etkinlikleri yapamaz
oldular (¢apraz bagvuru Romalilar 3:21-31; Galatyalilar 3). Antlagsmay1 bozan insanlar1 eski konumlarina
getirmek i¢in Tanri’nin Kendisinin inisiyatifi ele almas1 gerekti. Tanr1 bunu su sekillerde yapti:

1. Mesih’in isi aracilifiyla insanligin giinahli oldugunu ilan ederek (hukuki dogruluk).
2. Mesih’in isi araciligryla insanliga dogrulugu karsiliksiz olarak vererek (bizim sayilan dogruluk).

3. Insanlikta dogrulugu olusturan igimizde yasayan Ruh’u saglayarak (etik dogruluk).

Mesih’in Tanri’nin inanlilardaki benzerligini yeniden yerine koymasiyla Aden bahgesindeki paydasliga doniis
(capraz basvuru Yaratilis 1:26-27) (iliskisel dogruluk). Ancak, Tanr1 antlasmasal bir karsilik talep eder. Tanr1
bildirir (6rnegin, karsiliksiz olarak verir) ve saglar, ama

1. insanlarin,

2. tovbe

3. iman

4. yasam bicimi itaati

Sebat iginde karsilik vermeleri ve bu karsiliklart vermeye devam etmeleri gerekmektedir. Bu ylizden dogruluk,
Tanr1 ve yarattig1 en yliksek sey olan insan arasinda antlagsmasal ve karsilikl1 bir etkinliktir. Tanr1’nin karakteri,
Mesih’in isi ve Ruh’un yardim etmesini temel alir ki, her insanin bunlara kisisel ve siirekli olarak dogru bir
sekilde karsilik vermesi gerekir. Bu kavrama, “imanla aklanma™ adi verilir. Bu kavram, bu terimlerle olmasa da,
Miijdeler’de bildirilmistir. Oncelikle, Grekge “dogruluk” terimini gesitli bicimlerinde 100’den fazla kez kullanan.

Pavlus tarafindan tanimlanmistir. Haham olarak egitilmis olan Pavlus, dikaiosuné terimini, Grek edebiyatinda
oldugu sekliyle degil, Septuagint’te yer alan Ibranice SDQ anlanyla kullanir. Grekge yazilarda bu terim tanrilik
ve toplumun beklentilerine uyan birisiyle baglantilidir. Ibranice’de her zaman antlasmasal terimlerde
yapilandirilmistir. YHWH adil, etik ve ahlaksal Tanr1’dir. Halkinin Kendi karakterini yansitmasini ister.
Kurtarilan insanlik yeni bir yaratilis haline gelir. Bu yenilik Tanr1 yolunda olan yeni bir yagam bi¢imine neden
olur (Katolikler’in aklanmaya odaklanmas). Israil bir teokrasi oldugundan, laik (toplumun normlar1) ve kutsal
olan (Tanr1’nin istegi) arasinda agik bir ayrim yoktu. Bu ayrim, dilimize (toplumla baglantili olan) “adalet” ve
(dinle baglantili olan) “dogruluk” olarak terciime edilen ibranice ve Grekge terimlerde dile getirilmistir.

Isa’nm Miijdesi (iyi haberi) diismiis insanligin Tanr1’yla paydashgimnin eski haline konulmus oldugunu bildirir.
Pavlus’un paradoksu Tanr1’nin Mesih araciliiyla suglular1 sugsuz saymasidir. Bu, Baba’nin sevgisi, merhameti
ve litfu, Ogul’un yasami, 6liimii ve dirilisi ve Ruh’un Mijjde’ye ¢cekmesiyle gergeklestirilir. Aklanma Tanr1i’nin
Ozgiir bir etkinligidir ama Tanr1 yolunda olma {iriinlinii vermesi gerektir (Avgustin’in goriisii, hem Reformcular’in
Miijde’nin karsiliksiz olusunu vurgulamasini, hem de Katolikler’in sevgi ve sadakatle degisen bir yasam
vurgulamasini yansitir). Reformcular igin, “Tanri’nin dogrulugu” terimi ISMIN OBJEKTIF BIR —IN HALIdir
(6rnegin, giinahl1 insanlig1 Tanr i¢in kabul edilebilir kilma etkinligi [konumsal kutsallastirma]), Katolikler i¢in
ise git gide Tanr1’ya daha benzer olma siireci olan ISMIN EDILGEN BIiR 1 HALIdir. Aslinda ikisinin de dogru
oldugu kesindir! Benim goriisiime gore, Yaratilis 4’den Vahiy 20’ye kadar Kutsal Kitap’in biitiinii, Tanr1’nin
Aden’de paydaslig1 yerine koymasinin bir kaydidir. Kutsal Kitap, Tanr1 ve insanin yeryiiziindeki bir ortamda
paydaslik etmesiyle baslar (¢apraz bagvuru Yaratilis 1-2) ve yine ayn1 ortamda sona erer (¢apraz basvuru Vahiy
21-22). Tanr1’nin benzerligi ve amaci eski haline getirilecektir!

Yukarida bildirilenleri belgelemek icin, Grekge sozciik grubuna drnek veren incil ayetlerine dikkat edin:

1. Tanr1 dogrudur (bu diisiince sik sik Tanr1 Yargigtir diigiincesiyle baglantilidir)

a. Romalilar 3:26
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b. 1II Selanikliler 1:5-6
c. II Timoteos 4:8
d. Vahiy 16:5
2. Isa dogrudur
a. Elgilerin Isleri 3:14; 7:52; 22:14 (Mesih unvant)
b. Matta 27:19
c¢. IYuhanna2:1,29; 3:7
3. Tanrt’nin yarattiklari i¢in olan istegi dogruluktur
a. Levililer 19:2
b. Matta 5:48 (¢apraz basvuru 5:17-20)
4. Tanr’nin dogrulugu saglama ve olusturma yollari
a. Romalilar 3:21-31
Romalilar 4
Romalilar 5:6-11
Galatyalilar 3:6-14
Tanr tarafindan verilmistir
1) Romalilar 3:24; 6:23
2) IKorintliler 1:30
3) Efesliler 2:8-9
f.  Imanla kabul edilir
1) Romalilar 1:17; 3:22,26; 4:3,5,13; 9:30; 10:4,6,10
2) IKorintliler 5:21
g. Ogul’un isleri araciligiyla
1) Romalilar 5:21-31
2) I Korintliler 5:21
3) Filipililer 2:6-11
5. Tanr’nim istegi Kendisini izleyenlerin dogru olmasidir
Matta 5:3-48; 7:24-27
Romalilar 2:13; 5:1-5; 6:1-23
I Timoteos 6:11
II Timoteos 2:22; 3:16
I Yuhanna 3:7
f. IPetrus 2:24
6. Tanri diinyay1 dogrulukla yargilayacaktir
a. Elgilerin Isleri 17:31
b. 1II Timoteos 4:8

Dogruluk, Tanr1’nin giinahli insanliga Mesih araciligiyla karsiliksiz olarak verdigi bir 6zelligidir. Dogruluk,

1. Tanrt’nin bir buyrugudur

2. Tanr’nin bir armaganidir

3. Mesih’in bir etkinligidir.

Ama ayn1 zamanda, gayretle ve sebatla pesinden gidilmesi gereken bir dogru olma siirecidir, Mesih’in ikinci
gelisinde mitkemmellige erisecektir. Tanr1’yla paydaslik kurtulusta yerine konur ama 6liimle ya da Parousia’da
yliz ylize bir karsilasma olmak iizere hayat boyunca devam eder.

Asagida, IVP’nin yayimladigi, Pavlus ve Mektuplarinin S6zIigii anlamina gelen Dictionary of Paul and His
Letters’den 1yi bir aktarma yer almaktadir:

“Kalvin, Tanr1’nin dogrulugunun iliskisel yoniinii Luther’den de fazla vurgular. Luther’in Tanri’nin

dogrulugu konusundaki goriisii bir aklama yoniinii igeriyor gibidir. Kalvin, Tanri’nin dogrulugunu bize iletmesi
yada vermesinin harika dogasini vurgular ” (sayfa 834).

N
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Benim i¢in inanlmin Tanr1’yla iligkisinin {i¢ yonii vardir:

1. Mijjde bir kisidir (Dogu Kilisesi ve Kalvin’in vurgusu)

2. Mijjde gercektir (Avgustin’in ve Luther’in vurgusu)

3. Miijde degismis bir yasamdir (Katolik kilisesinin vurgusu)

Bunlarin hepsi de dogrudur ve Kutsal Kitap’a uygun, saglikli ve saglam bir Hristiyanlik i¢in hepsine
inanilmas1 gerekir. Bunlardan herhangi biri fazlasiyla vurgulandiginda ya da ona deger verilmediginde sorunlar
olusur.

Isa’y1 kabul etmemiz gerekir!

Miijde’ye inanmamiz gerekir!

Mesih benzerliginin ardindan gitmemiz gerekir!

O]

NASB, NKJV “imandan imana”

NRSV “iman aracihi@iyla iman i¢in”

TEV “bastan sona iman aracihgiyladir”

NJB “imanin nasil imana yol actigini1 gosterir”

Bu s6ziin, gecis ya da gelisimi bildiren, ek ve eis olmak iizere iki EDATI vardir. Ayni yapiy1 II Korintliler
2:16’da ve apo ve eis’i de Il Korintliler 3:18°de kullanir. Hristiyanlik, bir 6zellik ve yagam bi¢imi olmasi
beklenen bir armagandir. Bu sozii terciime ederken birkag olasilik vardir.

The Williams Yeni Antlagmasi bunu “daha biiyiik bir imana gétiiren iman Yolu” olarak terciime eder. Ana
tanribilimsel noktalar sunlardir: (1) iman Tanri’dan gelir (“vahyedilir”); (2)

insanligin karsilik vermesi ve karsilik vermeye devam etmesi gerekmektedir ve (3) imanin insanin hayatinda
Tanri yolunda bir yasam olusturmasi gerekmektedir. Kesin olan bir sey varsa o da, Mesih’e “iman”1n kesinlikle
cok dnemli oldugudur (¢apraz bagvuru 5:1; Filipililer 3:9). Tanr1’nin kurtulus sunusu, iman dolu bir karsilik
sartina baglidir (¢capraz basvuru Markos 1:15; Yuhanna 1:12; 3:16; Elgilerin Isleri 3:16,19; 20:21).

O]

NASB “Ama dogru kisi imanla yasayacaktir”

NKJV “Dogru kisi imanla yasayacaktir”

NRSV “Dogru olan kisi imanla yasayacaktir”

TEV  “iman aracihigiyla Tanrr’yla dogru bir konuma sokulan yasayacaktir”
JB “Diiriist kisi iman aracihigiyla yasami bulur”

Bu Habakkuk 2:4’tan bir alintidir ama Mazoretik Metin’den ya da Septuagint’ten degildir. Eski Antlasma’da
“iman”1n genis mecazi anlami, “glivenilirlik” ve “birisine sadakat”ti. Kurtaran iman Tanr1’nin sadakatini temel
aliyordu (gapraz bagvuru 3:5,21,22,25,26). Ancak, insansal sadakat kiginin Tanr1’nin saglayisina giivendiginin
kanitidir. Eski Antlasma’da yer alan aymi ayet, Galatyalilar 3:11 ve Ibraniler 10:38’de de aktarilir. Bundan sonraki
ayet grubu olan Romalilar 1:18-3:20, Tanr1’ya sadakatin tam tersini ortaya koyar. Birka¢c modern yorumcunun
s0ziin bu son kismini nasil anladiklarini listelemek yararl olabilir.

1. Vaughan: “imanla baslar ve imanla biter”

2. Hodge: “sadece imanla”

3. Barrett: “imandan bagka higbir seyi temel almadan”
4. Knox: “ilk ve son iman”

5. Stagg: “dogru kisi imandan otiirii yasayacaktir”
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GUNCELLESTIRILMIS METIN: 1:18-23

'8 Haksizlikla gercege engel olan insanlarin biitiin tanrisizligina ve haksizhgina kars1 Tanr1'nin gazabi
gokten acikca gosterilmektedir.

b Ciinkii Tanr'ya iliskin bilinen ne varsa, gozlerinin oniindedir; Tanr1 hepsini gozlerinin Oniine
sermistir. 2*Tanri'min goriinmeyen nitelikleri -sonsuz giicii ve Tanriigi- diinya yaratilah beri O'nun
yaptiklariyla anlasilmakta, acikca goriilmektedir. Bu nedenle oziirleri yoktur. *'Tanr1'yr bildikleri halde
O'nu Tann olarak yiiceltmediler, O'na siikretmediler. Tersine, diisiincelerinde budalahga diistiiler;
anlayissiz yiireklerini karanhk biiriidii. **Akilli olduklarini ileri siirerken akilsiz olup ciktilar. **Oliimsiiz
Tanr1'nin yiiceligi yerine d6liimlii insana, kuslara, dort ayakhlara, siiriingenlere benzeyen putlar: yeglediler.

1:18 “icin” 16-17 ayetlerde bildirilen konu sirasinda ne kadar ¢ok kez gar sozciigiintin kullanildigina dikkat
edin—ii¢ kez ve simdi Pavlus’un kurtulus i¢in Tanr1’nin giicliyle kiyasladigi (1:16-17) miijdedeki ilk noktasini
bildirmekte kullanilir (1:18-3:31).

@ “Tanrr’nin gazab1” 18-23 ayetler Pavlus’un zamanindaki putperest diinyay1 tanimlar. Pavlus’un putperest
diinyay1 tanimlayis1 Yahudi edebiyatinda (¢apraz bagvuru Siileyman in Bilgeligi 13:1 ve sonraki ayetler ve
Aristeas ’'tn Mektubu, 134-38) ve hatta Grek ve Roma ahlaksal yazilarinda da yer alir. Ayn1 Kutsal Kitap bize
Kutsal Kitap Tanr1’nin sevgisinin ayn1 zamanda O’nun 6fkesini de ortaya koydugunu bildirir (¢apraz bagvuru 23-
32; 2:5,8; 3:5; 4:15; 5:9; 9:22; 12:19; 13:4-5 ayetler). Hem 6fke, hem de sevgi Tanr1’ya atfedilen insansal
terimlerdir. Bunlar, Tanr1’nin inanlilarin nasil karsilik verip nasil yasamalarini istedigini bildirdigi bir yolu
oldugunu dile getirirler. Bir insanin Tanri’nin istegini (Mesih’in Miijdesi’ni) inat¢1 bir sekilde ret etmesi hem
gecici ve bu ayette de oldugu gibi gelecekte sonuglar dogurur (capraz basvuru 2:5). Ancak, Tanr1 intikamci olarak
goriilmemelidir. Adalet O’nun “garip isi”’dir (¢apraz bagvuru Yesaya 28:21 ve sonraki ayetler). Tanr1’nin karakteri
sevgi doludur, Yasa’nin Tekrar1 5:9’u 5:10; 7:9’la kiyaslayin. O’nda adalet ve merhamet agir basar. Buna karsin
Hristiyanlar dahil (¢capraz bagvuru 14:10-12; II Korintliler 5:10) herkes Tanr1’ya hesap verecektir (capraz bagvuru
Vaiz 12:13-14; Galatyalilar 6:7),

@ “duyuruluyor” Miijde vahyedilmis bir gergektir (ayet 17), Tanr1’nin gazabi da dyledir! ikisi de insanlarin kesfi
ya da mantig1 degildir.

@ “gercege engel olan” Bu s6z insanlarin bilgisizliginden degil inat¢1 bir sekilde ret edisinden s6z eder (¢apraz
bagvuru 21,32 ayetler; Yuhanna 3:17-21). Bu s6z su anlamlara gelebilir: (1) Gergegi bildikleri halde ret
etmislerdir; (2) yasam bi¢imleri gercegi ret ettiklerini gostermektedir; ya da (3) yasamlar1 ve/veya sozleri
bagkalarinin ger¢egi bilmelerini ve kabul etmelerini engellemektedir.

OZEL KONU: PAVLUS’UN YAZILARINDA “GERCEK”

Pavlus’un bu terimi ve baglantili bi¢imlerini kullanmasi Eski Antlasma’daki esdegerlisi olan giivenilir ya da
sadik anlamindaki emet’ten gelir. Eski ve Yeni Antlagsma arasindaki Yahudi yazilarinda gergegi yalanla
kiyaslamakta kullanilmistir. En yakin paralelligi biiyiik bir olasilikla vahyedilmis doktrinlerin kullanildigi Lut
Golii Tomarlari’nin “Siikran Ilahileri” olabilir. Esseni Toplumu iiyeleri “ger¢egin taniklar1” haline gelmislerdi.

Pavlus bu terimi, Isa Mesih’in Miijdesi’nden s6z etmekte kullanr.

1. Romalilar 1:18,25; 2:8,20; 3:7; 15:8
I Korintliler 13:6

II Korintliler 4:2; 6:7; 11:10; 13:8
Galatyalilar 2:5,14; 5.7

Efesliler 1:13; 6:14

Koloseliler 1:5,6

II Selanikliler 2:10,12,13

I Timoteos 2:4; 3:15; 4:3; 6:5

. II Timoteos 2:15,18,25; 3:7,8; 4:4
10. Titus 1:1,14
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Pavlus bu terimi ayrica dogru bir sekilde konustugunu dile getirmek ic¢in kullanir.
Elgilerin Isleri 26:25

Romalilar 9:1

II Korintliler 7:14; 12:6

Efesliler 4:25

Filipililer 1:18

. I Timoteos 2:7

Ayrica I Korintliler 5:8’de motivasyonunu ve Efesliler 4:24; 5:9; Filipililer 4:8’de (ayn1 zamanda biitiin
Hristiyanlar i¢in olan) yasam bigimini tanimlamak i¢in kullanir. Bu s6zciigli bazen de insanlar i¢in kullanir:

1. Tanri, Romalilar 3:4 (¢capraz bagvuru Yuhanna 3:33; 17:17)
2. Isa, Efesliler 4:21 (Yuhanna 14:6’ya benzer)
3. Elgisel tanik, Titus 1:13

4. Pavlus, II Korintliler 6:8

Sadece Pavlus in Galatyalilar 4:16 ve Efesliler 4:15’de Miijde’den s6z ederken (6rnegin, aletheud) seklinde fiil
bi¢imini kullanir. Bu konuda daha ¢ok etiit yapmak i¢in bkz. Colin Brown (ed), The New International Dictionary
of New Testament Theology, cilt 3, 784-902 sayfalar.
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1:19 “Ciinkii Tanr1'ya iliskin bilinen ne varsa, gozlerinin o6niindedir; Tanr1

hepsini gozlerinin oniine sermistir” Biitiin insanlar yaratilisa yani dogaya bakmakla Tanr1 hakkinda bir
seyler bilir (¢capraz bagvuru ayet 20; Eyiip 12:7-10 ve Mezmurlar 19:1-6 [doga araciligiyla],12-15 [Kutsal Yazilar
araciligiyla], ve bilgelik araciligiyla). Teolojide buna “dogal vahiy” ad1 verilir. Dogal vahiy tam vahiy degildir,
ancak Tanr1’nin Kutsal Yazilar’daki ve nihai olarak Isa’daki “6zel vahyi”ni hi¢ duymamus olanlar1 sorumlu
tutmasinda bir temel olusturur (¢capraz bagvuru Koloseliler 1:15; 2:9).

“Bilmek” terimi Yeni Antlagma’da iki anlamda kullanilir: (1) Eski Antlasma’da kullanildig iizere yakin
kisisel iliski anlaminda (g¢apraz bagvuru Yaratilig 4:1; Yeremya 1:5), ve (2) bir konu hakkinda Grek¢e gergekler
hissi (capraz basvuru ayet 21). The Miijde hem sicak karsilanacak bir Kisi ve hem de kabul edilip inanilacak o
Kisi hakkindaki bir mesajdir! Bu ayette sadece 2 numarali siktaki anlaminda kullanilir.

1:20 Bu ayet Tanr1’nin ii¢ yoniinden sz eder.

1. Tanrr’min gériinmeyen dzellikleri (karakteri, capraz basvuru Koloseliler 1:15; I Timoteos 1:17; Ibraniler
11:27)

2. sonsuz giicii (dogada goriiliir)

3. tanrsal dogasi (yaratis isleri ve amaglarinda goriiliir)

@ “diinya yaratilah beri” Apo EDATI gecici bir anlamda kullanilmistir. Buna benzer bir s6z Markos 10:6;
13:19; II Petrus 3:4°de yer alir. Goriilmeyen Tanr1 simdi

1. fiziksel yaratilista yani dogada (bu ayet)
2. Kautsal Yazilar’da (Mezmurlar 19, 119)
3. nihai olarak Isa’da gériiliir (capraz basvuru Yuhanna 14:9).

@ “Tanrih@1” Grek edebiyatinda theiotes “tanrisal gorkem” olarak terciime edilebilir. Bu en iistiin bi¢cimiyle
Isa’da goriiliir. Isa tanrisal sureti essiz bir sekilde tasir (capraz bagvuru II Korintliler 4:4; ibraniler 1:3). O
Tanr1’nin insan bi¢imindeki tam vahyidir (Koloseliler 1:19; 2:9). Miijde’nin harika ger¢egi, diismiis insanligin,
Mesih araciligryla Mesih benzerligini paylasacagidir (¢apraz basvuru Ibraniler 12:10; I Yuhanna 3:2). insanliktaki
Tanr1 benzerligi (¢apraz bagvuru Yaratilis 1:26-27) yeniden yerine konulmustur (theios, ¢apraz bagvuru II Petrus
1:3-4)!
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O]

NASB “yaratilmis olan aracih@iyla anlasilarak acikca goriillmektedir”

NKJV “yaratihisms olanlar aracihgiyla anlasilarak acikca goriilmektedir”

NRSV “O’nun yarattig: seyler araciligiyla anlasihp goriilmiistiir”

TEV “acikca goriilmiistiir; bunlar Tanr’’min yarattig: seylerde anlagilmaktadir”
NJB “aklin yaratilmis seyleri anlayisiyla acik¢a goriilmiistiir”

Noedé (capraz bagvuru Matta 15:17) ve kathorad’nin (ikisi de SIMDIKI ZAMAN EDILGEN bilesimi ger¢ek
bir anlayis1 ima eder. Tanri, (1) doga ve (2) Kutsal Kitap olmak {izere iki kitap yazmistir. Her ikisi de insanlar
tarafindan anlagilabilir ve insanlardan bir karsilik talep eder (¢apraz bagvuru Bilgelik, 13:1-9).

@ “Bu nedenle 6ziirleri yoktur.” Bu sozler, “hicbir yasal miidafaalar1 yoktur” anlamina gelir.” Yeni
Antlagma’da bu Grekge terim (a art1 apologeomai) burada ve 2:1°de kullanilmistir. 1:18-3:20’{in tanribilimsel
amacinin biitiin insanlarin ruhsal bakimdan kayip oldugunu gostermek oldugunu unutmayn. Insanlar sahip
olduklar bilgiden sorumludurlar. Tanr insanlar1 sadece bildiklerinden ya da bilebileceklerinden sorumlu tutar.

1:21 “Tanrr’y1 bildikleri halde” Insanlar din yolunda degil, sadece kétiiliik yolunda ilerliyor. Yaratilis 3°den
beri insanlik yokus asagiya gidiyor. Karanlik artiyor!

@ “O'nu Tanr1 olarak yiiceltmediler, O'na siikretmediler” 23, 24 ayetlerdeki putperestligin trajik yoni budur
(capraz bagvuru Yeremya 2:9-13).

@ “Tersine, diisiincelerinde budalaliga diistiiler; anlayissiz yiireklerini karanhk biiriidii.” Olaf M.
Morlie’nin yazdig1 (Yeni Antlasma: Yeni Bir Ceviri anlamina gelen) The New Testament: A New Translation,
“O’nun hakkinda sagma varsayimlarla mesgul ettiler ve akilsiz kafalar1 karanlikta el yordamiyla arandi” der.
Insanlarin dinsel sistemleri ruhsal asilik ve gururun abideleridir (capraz basvuru ayet 22; Koloseliler 2:16-23).

Iki FIIL de GENIS ZAMAN EDILGEN HABER KiPidir. EDILGEN YAPI onlarin anlayigsiziigmi mi
gosteriyor ve dogru yanit Tanr1’nin yiireklerine bir pege takmis ya da onlarin 15181 ret edisleri yiireklerini
nasirlagtirmis olmasidir (¢apraz bagvuru 10:12-16; II Krallar 17:15; Yeremya 2:5; Efesliler 4:17-19)?

@ “yiirek” Bu sozciik Eski Antlagma’da kisiligin biitinil anlaminda kullamlmistir. Ancak bu sik sik, distince ve
hissetme siirecinden s6z etmenin bir bi¢cimiydi. Bkz. 1:24’deki Ozel Konu.

1:22

NASB, NKJV “Akilh olduklarim ileri siirerken akilsiz olup c¢iktilar.”

NRSV “Akill olduklarim iddia ederken, akilsiz oldular”

TEV “Akill olduklarim soyliiyorlar, ama akilsizlar”

JB “Kendilerine diisiiniir adim1 verdikc¢e daha da akilsizlasiyorlar”

Dilimizdeki “moron” sozciigli, Grekee “akilsiz” sozciigiinden gelir. Sorun insanligin gururu ve kendi bilgisine
olan giivenidir (¢capraz basgvuru I Korintliler 1:18-31; Koloseliler 2:8-23). Bu durum Yaratilis 3’ten beri var
olmaktadir. Bilgi ayrilik ve yarg: getirmistir. Insansal bilginin her zaman yanlis oldugunu séylemiyorum ama
insansal bilgi nihai bilgi degildir!

1:23 Tanri’nin benzerliginde yaratilmis olan insanlar bilgisiz olmakta inat ederek (¢apraz basvuru Yaratilis 1:26-
27; 5:1,3; 9:6) Tanr1’y1 agagidakiler gibi yeryiizline ait goriintiilere doniistiirdiiler:

1. hayvanlar (Misir)

2. doganin giicleri (Persler iilkesi)

3. insan bigimleri (Yunanistan/ Roma)—putlar! Tanri’min Kendi halki bile bunu yapmistir (¢apraz bagvuru
Yasa’nin Tekrar1 4:15-24).

Bu eski giinahin yeni bigimlerinden bazilar1 sunlardir:
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Cevrecilik (Toprak Ana)

Yeni Cag dogu diisiinceleri (mistiklik, ruhsallik ve bilinmeyen)

ateist hiimanizm (Marksizm, {itopyacilik, ilerici idealistlik ve politika ve egitime nihai inang)
holistik tip (saglik ve uzun yagamak)

egitim.

AN

@ “yiicelik” Bkz. 3:23deki Ozel Konu.

@ “6liimlii insan” Bkz. Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: YOK ET, MAHVET, BOZ (PHTHEIRO)
Phtheiro teriminin temel anlami, yok etmek, mahvetmek, bozmak ya da yagmalamaktir. Bu s6z asagidaki

durumlar i¢in kullanilabilir:

1. iflas (Il Korintliler 7:2 olabilir)

2. fiziksel yok olus (¢apraz bagvuru I Korintliler 3:17a)

3. ahlak bozuklugu (¢apraz bagvuru Romalilar 1:23; 8:21; I Korintliler 15:33,42,50; Galatyalilar 6:8; Vahiy

19:2)
4. cinsel bakimdan bastan ¢ikartmak (¢apraz bagvuru II Korintliler 11:3)
5. sonsuz yikim (¢apraz bagvuru II Petrus 2:12,19)

6. insanlarin yok olmakta olan gelenekleri (¢capraz basvuru Koloseliler 2:22; I Korintliler 3:17b)
Bu terim sik sik, olumsuz ziddiyla ayni metin gercevesinde kullanilir (¢apraz bagvuru Romalilar 1:23; 1
Korintliler 9:25; 15:50,53). Yeryiizline ait fiziksel bedenlerimizle goksel sonsuz bedenlerimiz arasindaki paralel
zitliklara dikkat edin.

1. ¢lrliyen ve giiriimez, I Korintliler 15:42,50
diigkiin ve gorkemli, I Korintliler 15:43

zay1f ve giiclii, I Korintliler 15:43

dogal beden ve ruhsal beden, I Korintliler 15:44
Ilk Adem ve son Adem, I Korintliler 15:45
topraktan olan ve goksel olan, I Korintliler 15:49

oLk L

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 1:24-25

*Bu yiizden Tanr, birbirlerinin bedenlerini asagilasinlar diye, onlar yiireklerinin tutkular1 i¢inde
ahlaksizliga teslim etti. *Tanr1'yla ilgili gercegin yerine yalam koydular. Yaradan'n yerine yaratiga tapip
kulluk ettiler. Oysa Tanr1 sonsuza dek éviillmeye layiktir! Amin.

1:24, 26, 28 “Tanr1 onlar1 teslim etti” Bu miimkiin olan en kétii yargiydi. Tanri, “birakin diigmiis insanlar
istediklerini yapsinlar” diyordu (¢apraz basvuru Mezmurlar 81:12; Hosea 4:17; Elgilerin Isleri 7:42). 23-32
ayetler Tanr1’nin putperest diinyay1 ve onlarin (ve bizim) dindarligini ret edisini (gecici gazap) tanimlar!
Putperestlik cinsel sapkinlik ve suiistimalle nitelenir!

1:24 “yiirekler” Bkz. Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: YUREK

Grekge kardia terimi, Septuagint ve Yeni Antlasma’da Ibranice /&b terimini yansitmak igin kullanilir. Bu terim
cesitli bigimlerde kullamilir (capraz basvuru Bauer, Arndt, Gingrich ve Danker, (Grekge-Ingilizce Bir Sozliik
anlamina gelen) 4 Greek-English Lexicon, 403-404 sayfalar).

1. fiziksel yasamin merkezi, bir insan icin mecaz (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 14:17; II Korintliler 3:2-3;
Yakup 5:5)
2. ruhsal (ahlaksal) yasamim merkezi
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a. Tanr yiiregi bilir (¢capraz bagvuru Luka 16:15; Romalilar 8:27; I Korintliler 14:25; I Selanikliler 2:4;
Vahiy 2:23)

b. insanin ruhsal yagaminda kullanilir (¢capraz bagvuru Matta 15:18-19; 18:35; Romalilar 6:17; 1
Timoteos 1:5; II Timoteos 2:22; I Petrus 1:22)

3. diisiince yasaminin merkezi (6rnegin, zeka, capraz basvuru Matta 13:15; 24:48; Elgilerin Isleri 7:23;
16:14; 28:27; Romalilar 1:21; 10:6; 16:18; II Korintliler 4:6; Efesliler 1:18; 4:18; Yakup 1:26; II Petrus
1:19; Vahiy 18:7; II Korintliler 3:14-15 ve Filipililer 4:7°de ylirekten akilla esanlamli olarak sz edilir)

4. iradenin merkezi (6rnegin, irade, ¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 5:4; 11:23; I Korintliler 4:5; 7:37; 11
Korintliler 9:7)

5. duygularin merkezi (¢apraz basvuru Matta 5:28; Elgilerin Isleri 2:26,37; 7:54; 21:13; Romalilar 1:24; 11
Korintliler 2:4; 7:3; Efesliler 6:22; Filipililer 1:7)

6. Ruh’un etkinliginin essiz yeri (¢apraz bagvuru Romalilar 5:5; II Korintliler 1:22; Galatyalilar 4:6
[0rnegin, Mesih’in yiireklerimizde olmasi, Efesliler 3:17])

7. Yiirek kisinin biitiiniinden s6z etmenin mecazi bir yoludur (¢apraz bagvuru Matta 22:37, Yasa’nin Tekrari
6:5’1 aktariyor). Yiirege atfedilen diisiinceler, motivasyonlar ve etkinlikler kiginin ne tiir bir insan
oldugunu ortaya koyar. ESKIi ANTLASMA terimleri carpici sekillerde kullanir:

Yaratilig 6:6; 8:21, “Tanri’nin yiiregi sizladi” (ayrica Hosea 11:8-9’a dikkat edin)

Yasa’nin Tekrar1 4:29; 6:5, “biitiin yiireginizle, biitiin caninizla”

Yasa’nin Tekrar1 10:16, “siinnetsiz yilirek” ve Romalilar 2:29

Hezekiyel 18:31-32, “yeni bir ylirek”

o a0 o

Hezekiyel 36:26, “tagtan bir yiirek” yerine “yeni bir yiirek”

1:25 “Tanr1'yla ilgili gercegin yerine yalam koydular” Bu birka¢ degisik sekilde anlasilabilir (1) insanligin
kendini tanrilastirmasi (¢apraz bagvuru II Selanikliler 2:4,11); (2) insanin her seyi yaratan YHWH yerine (¢apraz
bagvuru 18-23 ayetler), kendi yaratmis oldugu seylere; putlara tapmasi (¢apraz bagvuru Yesaya 44:20; Yeremya
13:25; 16:19) ya da (3) insanin Miijde’nin ger¢egini nihai bigimde ret etmesi (¢apraz bagvuru Yuhanna 14:17; 1
Yuhanna 2:21,27). Metin gercevesine en iyi uyan 2 numaradir.

@ “tapip kulluk ettiler” Insanligin her zaman tanrilar olacaktir. Biitiin insanlar kendilerinin Stesinde birisi, bir
gergek ya da bir sey oldugunu hisseder.

@ “Tanr1 6viilmeye layiktir. Amin” Pavlus burada adeti oldugu iizere bir Yahudi kutsamasinda bulunuyor
(capraz basvuru Romalilar 9:5; II Korintliler 11:31). Pavlus yazarken sik sik dua eder (¢apraz bagvuru 9:5; 11:36;
15:33; 16:27).

@ “sonsuza dek” Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.

OZEL KONU: SONSUZA DEK (GREKCE DEYIMLER)

Grekge deyimlerden bir tanesi, “sonsuza dek’tir (¢apraz bagvuru Luka 1:33; Romalilar 1:25; 11:36; 16:27;
Galatyalilar 1:5; I Timoteos 1:17), bu deyim Ibranice ‘olam sdzciigiinii yansitiyor olabilir. Bkz. Robert B.
Girdlestone, (Eski Antlagsma’da Esanlamlilar anlamina gelen) Synonyms of the Old Testament, 319-321 sayfalar.
Bununla baglantili olarak “sonsuza dek” deyimi baska ayetlerde yer alir (¢apraz bagvuru Matta 21:19 [Markos
11:14]; Luka. 1:55;

Yuhanna 6:58; 8:35; 12:34; 13:8; 14:16; Il Korintliler 9:9) ve bir de “sonsuzlara dek” deyimi vardir (¢apraz
bagvuru Efesliler 3:21). Bu deyimler arasinda bir fark yokmus gibi goriiniir. “Sonsuzlara” terimi, “gérkemin ¢ogul
hali” ad1 verilen hahamsal dilbilgisel yapiya gore bir mecaz olarak ¢ogul olabilir ya da Yahudilik’te var olan
“masumiyet ¢ag1,” “kotiilikk ¢agl,” “gelecek olan ¢ag” ya da “dogruluk cag1” gibi birkac ¢ag kavramindan s6z
ediyor olabilir.

® “Amin” Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.
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OZEL KONU: AMIN
I.  ESKi ANTLASMA

A.

B.

“Amin” terimi, Ibranice gercek (emeth) ya da dogruyu sdylemek (emun, emunah) ve iman ya da
sadakat i¢in olan sozlerden alinmadir.

Sozciigiin etimolojisi (koken bilgisi) bir insanin sarsilmaz durusundandir. Bu sézciigiin zit anlamlisi,
dengesiz olan, kayip diisen (¢apraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 28:64-67; 38:16; Mezmurlar 40:2;
73:18; Yeremya 23:12) ya da tokezlenmekte olan biri olabilir (¢apraz bagvuru Mezmurlar 73:2). Bu
harfi kullanimdan sadik ve gilivenilir seklindeki mecazi uzant1 gelismistir (¢apraz bagvuru Yaratilis
15:16; Habakkuk 2:4).

Ozel kullanimlar

bir siitun, II Krallar 18:16 (I Timoteos 3:15)

giivence, Misir’dan Cikis 17:12

istikrarli olmak, Misir’dan Cikis 17:12

denge, Yesaya 33:6; 34:5-7

gercek, I Krallar 10:6; 17:24; 22:16; Siileyman’in Ozdeyisleri 12:22

saglam, II Tarihler 20:20; Yesaya 7:9

giivenilir (Tevrat), Mezmurlar 119:43,142,151,168

ESKI ANTLASMA’da aktif iman i¢in kullanilan diger iki Ibranice terim sunlardir:

1. bathach, gliven

Nk b=

2. yra, korku, saygi, tapinma (¢apraz bagvuru Yaratilig 22:12)

Giiven ya da giivenilir olma anlamindan, baska birinin gerc¢ek ya da giivenilir bir bildirisini
onaylamakta kullanilan ayinsel bir kullanim gelistirilmistir (¢capraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 27:15-
26; Neh. 8:6; Mezmurlar 41:13; 72:19; 89:52; 106:48).

Bu terimin tanribilimsel anahtari, insanligin degil, YHWH nin sadakatidir (¢apraz bagvuru Misir’dan
Cikis 34:6; Yasa’nin Tekrar1 32:4; Mezmurlar 108:4; 115:1; 117:2; 138:2). Diigmiis insanligin tek
umudu, YHWH’nin merhametli sadik antlasma sadakati ve O’nun vaatleridir. YHWH’yi taniyanlarin
O’nun gibi olmasi gerekir (¢apraz basvuru Habakkuk 2:4). Kutsal Kitap, Tanr1’nin insanlikta Kendi
benzerligini yeniden yerine koyusunun (¢apraz bagvuru Yaratilis 1:26-27) tarihgesi ve bir kaydidir.
Kurtulus insanligin Tanr1’yla yakin paydaslik icinde olma yetenegini yeniden eski haline getirir. Bizim
yaratilis nedenimiz budur.

II.  YENI ANTLASMA

A.

“Amin” sozcliglinlin bir bildirinin giivenilirligi hakkinda en sonunda sdylenen ayinsel bir onay olarak
Yeni Antlagsma’da sik goriilen bir durumdur (¢apraz bagvuru I Korintliler 14:16; II Korintliler 1:20;
Vahiy 1:7; 5:14; 7:12).

Terimin bir duanin sonunda kullanimi da Yeni Antlagsma’da yaygin goriilen bir durumdur (¢apraz
bagvuru Romalilar 1:25; 9:5; 11:36; 16:27; Galatyalilar 1:5; 6:18; Efesliler 3:21; Filipililer 4:20; II
Selanikliler 3:18; I Timoteos 1:17; 6:16; II Timoteos 4:18).

Isa, bu (Yuhanna’da sik sik tekrarlanan) terimi énemli bildirileri bildirmek i¢in kullanan tek kisidir
(capraz basvuru Luka 4:24; 12:37; 18:17,29; 21:32; 23:43)

Vahiy 3:14’de Isa i¢in unvan olarak kullamilmustir (bunun Yesaya 65:16’dan YHWH i¢in kullanilan
bir unvan olmas1 miimkiindiir).

E. Sadik olma ya da iman, giivenilirlik ya da giiven kavram dilimize, giiven, iman, inanma olarak
terclime edilen Grekge pistosya da pistis terimiyle dile getirilir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 1:26-27
*jste boylece Tanr1 onlar1 utang verici tutkulara teslim etti. Kadinlar1 bile dogal iliski yerine dogal
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olmayam yeglediler. >’ Aym sekilde erkekler de kadinla dogal iliskilerini birakip birbirleri icin sehvetle
yamip tutustular. Erkekler erkeklerle utang verici iliskilere girdiler ve kendi bedenlerinde sapikliklarina
yarasan karsihgi aldilar. ”

1:26,27 Homoseksiiellik, Tanr1’nin yaratilistaki acik (verimli olun) isteginden uzak olan bir yasama 6rnektir.
Homosekstiellik,

1. Eski Antlagsma’da (¢capraz basvuru Levililer 18:22; 20:13; Yasa’nin Tekrar1 23:18)
2. Greko-Romen diinyasinda (¢apraz bagvuru I Korintliler 6:9; I Timoteos 1:10)
3. glinlimiizde bir giinah ve biiyiik bir kiiltiirel sorundu.

Homoseksiiellik biiyiik bir olasilikla, metin ¢ercevesinin biitiiniiniin Yaratilis 1-3’e uyumundan o6tiirii diigmiis
yasama bir 6rnek olarak listelenmisti. insanlik Tanr1’nin benzerliginde yaratilmist1 (¢apraz basvuru Yaratilis 1:26-
27; 5:1,3; 9:6). Insanlik, erkek ve disi olarak yaratilmist1 (¢apraz basvuru Yaratilis 1:27). Tanr1’nin buyrugu,
“Verimli olun ve ¢cogalin”d1 (¢apraz basvuru Yaratilis 1:28; 9:1,7). Insanligin giinaha diisiisii (capraz basvuru
Yaratilig 3) Tanri’nin plani ve isteginin bozulmasina yol acti. Homoseksiielligin bir ihlal oldugu kesindir!

Ancak bu metin ¢ergevesinde belirtilen tek giinahin homoseksiiellik olmadigi da belirtilmelidir (capraz
bagvuru 29-31 ayetler). Biitiin glinahlar insanligin Tanr1’dan ayrilmis oldugunu ve cezay1 hak ettigini gosterir. Her
giinah, 6zellikle de yasam bi¢imindeki giinahlar Tanr1 i¢in igrengtir.

OZEL KONU: HOMOSEKSUELLIK

Homoseksiielligi dogru bir alternatif yasam bicimi olarak kabul etme konusunda giiniimiizde epey bir kiiltiirel
bask1 vardir. Kutsal Kitap bunu, Tanr1’nin yaratilisi i¢in olan isteginin disinda olan yikici bir yasam bigimi olarak
kinar.

1. Yaratilis 1’deki verimli olun ve ¢ogalin buyruguna aykiridir
2. putperest tapinma ve kiiltiiriinii (¢capraz basvuru Lev. 18:22; 20:13; Romalilar 1:26-27; ve Yahuda 7)

3. Tanr1’dan ben-merkezli bir bagimsizlig1 ortaya koyar (¢capraz basvuru I Korintliler 6:9-10)

Ancak, bu konuya son vermeden dnce Tanr1’nin biitiin asi insanlara olan sevgisi ve bagislamasinin altini
cizmek istiyorum. Hepimizin giinah isledigimiz bilinen bir ger¢ek oldugundan Hristiyanlar’in bu giinaha kars1
nefret ve kibir dolu bir sekilde davranmaya haklar1 yoktur. Dua, ilgi, taniklik ve merhamet bu alanda siddetli
kinamadan daha verimli olur. Eger onlara izin verirsek, kinamay1 Tanri’nin So6zii ve Ruhu yapacaktir. Sadece
homosekstiellik degil, biitiin cinsel giinahlar Tanr1 i¢in igrenctir ve yargiya gotiiriir. Cinsellik, insanligin iyiligi,
sevinci ve saglam bir toplum i¢in Tanr1’dan bir armagandir. Ama Tanri tarafindan verilmis olan bu giiglii giidii sik
sik asi, ben-merkezli, zevk pesinde, “her ne olursa olsun benim i¢in daha fazlasi olsun” kafa yapisini tagiyan bir
yasama doniisiir (¢capraz bagvuru Romalilar 8:1-8; Galatyalilar 6:7-8).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 1:28-32

®Tanr'yi tammakta yarar gormedikleri icin Tanr1 onlar1 yararsiz diisiincelere, yakisiksiz
davranislara teslim etti. YHer tiirlii haksizlik, kotiiliik, acgozliiliik ve kinle doldular. Kiskanchk, 6ldiirme
hirsi, ¢ekisme, hile, kotii niyetle doludurlar. 30'31Dedik0ducu, yerici, Tanri'dan nefret eden, kiistah, kibirli,
oviingen, Kkotiiliik iireten, anne baba sozii dinlemeyen, anlayissiz, soziinde durmaz, sevgiden yoksun,
acimasiz insanlardir. *’Boyle davrananlarin 6liimii hak ettigine iliskin Tanr1 buyrugunu bildikleri halde,
bunlar1 yalniz yapmakla kalmaz, yapanlar1 da onaylarlar.

1:28-31 Bu ayetler Grekce’de bir tek climledir. Asi, diismiis ve bagimsiz insanlig1 niteler (¢apraz basvuru
Romalilar 13:13; I Korintliler 5:11; 6:9; Galatyalilar 5:19-21; Efesliler 5:5; I Timoteos 1:10; Vahiy 21:8).

Insanhigin giinahi, Tanr1’dan ayr1 bir varolusu segmis olmasidir. Cehennem de bu varolusun kalic1 kilinmasidir.
Bagimsizlik bir trajedidir! insanligim Tanr1’ya ihtiyaci vardir, Tanr1 olmadan insanlik, kay1p, yetersiz ve tatmin
olmamus bir haldedir. Sonsuz bir cehennemin en kotii tarafi Tanr1’yla iligkinin yoklugudur!
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1:29 “yararsiz diisiinceler” Diigsmiis insanligin 6zgiirliik olarak gordiigii sey kendi kendine tapmaktir: Bu kisiler
“Her sey benim olsun!” diisiincesiyle doludur. 1:24,26,28’de EDILGEN Y APInin aracisinin Tanr1 oldugu
bildirilir ama bu metin ¢ercevesinin Yaratilis 1-3’le iliskisinde sorunu olusturan insanligin bilgiyi ve kendisini
segmesidir. Tanr, yarattiklarinin kendi se¢imlerinin, kendi bagimsizliklarinin sonuglarina katlanmasina izin

vermistir.

@ “doludurlar” Bu bir GECMIS ZAMAN EDILGEN ORTACIdir. insanlar iizerinde en ¢ok diisiindiikleri
seylerle doludurlar ve onlarla nitelenirler. Hahamlar her insan ylireginde bir siyah (kotii yetzer), bir de beyaz
kdpegin (iyi yetzer) oldugunu ve en ¢ok hangisi beslenirse onun 6biiriinden daha biiyiik oldugunu soyler.

1:29-31 Bunlar, Tanrisiz bir yasamin sonucu ve belirtileridir. Bunlar Kutsal Kitap’in Tanrisi’n1 ret etmeyi segen
bireyler ve toplumlari niteler. Bu, Pavlus’un bildirdigi birkag giinah listesinden biridir (¢apraz bagvuru I
Korintliler 5:11; 6:9; II Korintliler 12:20; Galatyalilar 5:19-21; Efesliler 4:31; 5:3-4; Koloseliler 3:5-9).

OZEL KONU: YENI ANTLASMA’DAKI KOTULUKLER VE ERDEMLER
Yeni Antlasma’da hem kotiiliikler ve hem de erdemlerin listeleri yaygin bir sekilde goriiliir. Bunlar sik sik
hem hahamsal, hem de kiiltiirel (Helenist) listeleri yansitirlar. Ozellikleri kiyaslayan Yeni Antlagma listeleri

asagida goriilmektedir:

1. Pavlus

2. Yakup
3. Petrus

4. Yuhanna

Kotiiliikler
Romalilar 1:28-32
Romalilar 13:13
I Korintliler 5:9-11
I Korintliler 6:10
II Korintliler 12:20
Galatyalilar 5:19-21
Efesliler 4:25-32
Efesliler 5:3-5

Koloseliler 3:5,8

I Timoteos 1:9-10

I Timoteos 6:4-5

II Timoteos 2:22a, 23
Titus 1:7, 3:3

Yakup 3:15-16

I Petrus 4:3

II Petrus 1:9

Vahiy 21:8; 22:15

Erdemler

Romalilar 2:9-21
I Korintliler 6:6-9
II Korintliler 6:4-10
Galatyalilar 5:22-23

Filipililer 4:8-9
Koloseliler 3:12-14

II Timoteos 2:22b,24
Titus 1:8-9; 3:1-2
Yakup 3:17-18

I Petrus 4:7-11

II Petrus 1:5-8

1:30 “kibirli” Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.

OZEL KONU: PAVLUS’UN “HUPER” BILESIMLERINI KULLANMASI

Pavlus, temelde “iistiinde” ya da “list” anlamina gelen Grekge huper EDATim kullanarak yeni sdzceiikler
olusturmaktan 6zellikle hoslaniyordu. ISMIN —IN HALI (ISMIN —-DEN HALI) ile kullanildiginda, “onun
namina” anlamina gelir. Ayrica, Iperi sozciigii gibi “hakkinda” anlamina da gelebilir (¢apraz bagvuru II

Korintliler 8:23; II Selanikliler 2:1. ISMIN —I HALIYLE kullamldiginda “iistiinde,” “iizerinde” ya da “6tesinde”
anlamina gelir (¢capraz bagvuru A. T. Robertson, (Tarihsel Arastirmanin Isiginda Grekge Yeni Antlasma’nin Bir
Grameri anlamina gelen) A Grammar of the Greek New Testament in the Light of Historical Research, 625-633
sayfalar. Pavlus bir kavramin altin1 ¢izmek istediginde bu EDAT1 bir bilesimde kullaniyordu. Asagida Pavlus’un
bu EDAT1 bilesimlerde 6zel bir sekilde kullaniginin bir listesi yer aliyor:

A. Hapax legomenon (Yeni Antlasma’da sadece bir kez kullanilmistir)
1. Huperakmos, hayatinin en giizel donemini geg¢irmis olan, I Korintliler 7:36
2. Huperauxano, git gide artmak, II Selanikliler 1:3
3. Huperbaino, ¢izgiyi asmak ya da haksizlik etmek, I Selanikliler 4:6
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Huperkeina, 6tesinde, 1l Korintliler 10:16
Huperekteina, uzanmak, 11 Korintliler 10:14
Huperentugchano, duada aracilik etmek, Romalilar 8:26
Hupernikao, ¢ok zaferli olmak, Romalilar 8:37
Huperpleonazo, bol bol, I Timoteos 1:14
Huperupsod, pek ¢ok yiikseltmek, Filipililer 2:9
10 Huperphroneo, kendisine gerektiginden ¢ok deger vermek, Romalilar 12:3
B. Sadece Pavlus’un yazilarinda kullanilan sozciikler.
1. Huperairomai, kendini yticeltmek, II Korintliler 12:7; II Selanikliler 2:4
2. Huperballontos, sayisiz, ¢cok, II Korintliler 11:23; (sadece burada ZARF ancak II Korintliler 3:10;
9:14; Efesliler 1:19; 2:7; 3:19 FiiL)
3. Huperbole, ani yiikselme, ¢ok fazla silahlanma, Romalilar 7:13; I Korintliler 12:31; II Korintliler 1:8;
4:7,17; 22:7; Galatyalilar 1:13
Huperekperissou, ¢ok daha fazla, Efesliler 3:20; I Selanikliler 3:10; 5:13
Huperlian, en ustiin olma durumu, II Korintliler 11:5; 12:11
Huperoché, iistiin, miikemmellik, I Korintliler 2:1; I Timoteos 2:2
Huperperisseud, bol bulunmak, Romalilar 5:20 (ORTA YAPI, bol bol dolup tagsmak, II Korintliler
7:4)
C. Pavlus’un kullanip da 6biir Yeni Antlagsma yazarlarinin ender kullandig1 sozctikler
1. Huperané, ¢ok iistiine, Efesliler 1:21; 4:10; ve Ibraniler 9:5)
2. Huperechd, kusursuzluk, en biiylik 6nem, Romalilar 13:1; Filipililer 2:3; 3:8; 4:7; I Petrus 2:13
3. Huperéphanos, kendini begenmis ya da kibirli, Romalilar 1:30; II Timoteos 3:2 ve Luka 1:51; Yakup

4:6; I Petrus 5:5.
Pavlus ¢ok tutkulu bir adamdi; durumlar ya da insanlar iyi olduklarinda ¢ok iyiydiler; kotii olduklarinda ¢ok
kotiiydiiler. Bu EDAT onun giinah, benlik, Mesih ve Miijde hakkindaki en iistiin diisiincelerini dile getirmesine
yardimei1 oluyordu.

R I

A

1:32 “Boyle davrananlar 6liimii hak eder” Bu bildiri Musa’nin Yasasi’ni yansitir. Romalilar 6:16,21,23;
8:6,13de 6zetlenmistir. Oliim, Tanr’nin istegi ve yasaminin tam ziddidir (gapraz basvuru Hezekiel 18:32; 1
Timoteos 2:4; II Petrus 3:9).

@ “yapanlar1 da onaylarlar” Ko6tli durumda olanlar yanlarinda birisi olsun ister. Diismiis insanlik, “bunu herkes
yapiyor” diyerek baskalarinin giinahlarini mazeret olarak kullanir. Kiiltiirler kendi 6zel giinahlariyla taninirlar!

TARTISMA SORULARI

Bu bir ¢alisma kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimiz sahip oldugumuz 1s18a gére yasamaliyiz. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve Kutsal Ruh
onceliklisinizdir. Bundan vazgecip bunu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz.

Bu tartisma sorulari, kitabin bu kismi iizerindeki en 6nemli konular iizerinde diisiinmenize yardim etmek i¢in
verilmistir. Bunlar, nihai degil, diigiindiiriicii olmak {izere tasarlanmiglardir.

Pavlus Roma kilisesine neden yazmist1?

Romalilar Kitab1 neden Hristiyanligin bu kadar énemli bir tanribilimsel bildirisidir?
1:18-3:20’1 kendi sozlerinizle 6zetleyin.

Miijde’yi hi¢ duymamis olanlar Mesih’e giivenmedikleri i¢in ret mi edilecekler?
“Dogal vahiy” ile “6zel vahiy” arasindaki farki aciklaym.

Tanr1 olmadan insan yagamini tanimlayn.

24-27 ayetleri homoseksiiellik konusundan mi1 s6z ediyor?

Nk WD =
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ROMALILAR 2

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLUNMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Tanrt’nin Adil Yargist Tanri’nin Adil Yargist Yahudiler Tanr1’n1 Yargis1 Altindadir Yahudiler Ofkeden
Muaftir
2:1-16 2:1-16 2:1-11 2:1-16 2:1-11
Yahudiler ve Yasa Yahudiler de Yahudi Yahudiler’in Neye Yahudiler ve Yasa Yasa Onlar1
Olmayanlar Kadar Dayanarak (2:17-3:8) Kurtarmayacaktir
Sug¢ludur
2:12-16 2:12-16
2:17-3:8 2:17-24 2:17-24 2:17-24 2:17-24
Siinnet Bir Ise Yaramaz Siinnet Onlar1
Kurtarmayacaktir
2:25-29 2:25-29 2:25-29 2:25-29

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve

Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamin1 bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlayin. Konu

boliimlerini bes modern geviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olugturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf

2. Ikinci paragraf

3. Ugiincii paragraf

4. vb.

ROMALILAR 2:1-3:20 UZERINDE ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. 2ve 3’°cii boliimler 1:18’de baglayan edebi {initeyi tamamlar. Bu boliim su konulari ele alir:
1. Insanligin kayiplhgs;

2. Tanr’nin giinah1 yargilamasi;

3. Insanm kisisel iman ve tévbe ile Mesih araciligtyla Tanri’nin dogruluguna olan ihtiyaci.
B. 2’ci boliimde Tanr1i’nin yargisiyla ilgili olan yedi ilke bulunur:
1. ayet 2, gercege gore;

NSk Wb

ayet 5, birikmis sugluluk;
6 ve 7°ci ayetler, islere gore;

ayet 13, yasam big¢imi;

ayet 11, insanlar arasinda ayrim yapmaz;

ayet 16, insanlarin yiireklerindeki gizli seyler;
17-29 ayetler, 6zel ulusal gruplar yoktur
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C. 2:1-17de kime hitap edildigi konusunda yorumcular ¢ok goriisiip kafa yormaktadir. 2:12-29’un
Yahudiler’i ele aldig1 agiktir. 1-17 ayetler hem Seneca gibi ahlaksal bakimdan putperestler (toplumsal
normlar) ve Yahudi ulusuna (Musa’nin Yasasi) hitap etmek gibi iki amac1 yerine getirir.

D. 1:18-21°de, Pavlus insanlarin Tanr1’y1 yaratilis araciliiyla tantyabileceklerini bildirmistir. 2:14-15"de,
Pavlus ayrica biitlin insanlarin kendilerine Tanr1 tarafindan verilmis olan igsel bir ahlaksal vicdana
sahip olduklarin1 bildirmistir. Tanr1 biitiin insanlig1, ESKI Antlasma’y1 ya da Miijde’nin mesajini
duymamus olanlari bile, yaratilis ve vicdan olmak iizere bu iki taniga gore kinar. Insanlar sahip
olduklar1 en iyi 1518a gére yasamadiklari i¢in sorumludurlar.

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 2:1-11

'Bu nedenle sen, ey baskasim yargilayan insan, kim olursan ol, 6zriin yoktur. Baskasim yargiladigin
konuda kendini mahkém ediyorsun. Ciinkii ey yargilayan sen, aym seyleri yapiyorsun. ‘Boyle
davrananlar1 Tanri'nmn hakh olarak yargiladigim biliriz. *Bu gibi seyleri yapanlar1 yargilayan, ama
aymsim yapan ey insan, Tanri'mn yargisindan kacabilecegini mi samyorsun? *Tanri'mmn siirsiz iyiligini,
hosgoriisiinii, sabrim1 hor mu goériiyorsun? O'nun iyiliginin seni tovbeye yonelttigini bilmiyor musun?
*[natcih@in ve tovbesiz yiiregin yiiziinden Tanri'min adil yargisimn agiklanacag gazap giinii icin kendine
kars1 gazap biriktiriyorsun. Tanr1 "HERKESE, YAPTIKLARININ KARSILIGINI VERECEKTIR."
"Siirekli iyilik ederek yiicelik, sayginhk, oliimsiizlik arayanlara sonsuz yasam verecek. “Bencillerin,
gercege uymayip haksizhk pesinden gidenlerin iizerineyse gazap ve ofke yagdiracak. *'’Kétiiliik eden
herkese -once Yahudi'ye, sonra Yahudi olmayana- sikint1 ve elem verecek; iyilik eden herkese -yine dnce
Yahudi'ye, sonra Yahudi olmayana-yiicelik, sayginlik, esenlik verecektir. ''Ciinkii Tanr1 insanlar arasinda
ayrum yapmaz.

2:1

NASB “bagkalari yargilayan hepinizin hicbir 6zriiniiz yok”

NKJV “yargilayan sen her kimsen, hi¢cbir mazeretin yok, be adam”

NRSV “Baskalarimm yargiladiginda kim olursan ol hicbir mazeretin yok”

TEV  “Kim olursan ol, hi¢cbir mazeretin yok. Ciinkii sonra baskalarini yargiliyorsun”

JB “Bu yiizden kim olursaniz olun, baskalarini1 yargiladigimizda hic¢bir 6zriiniiz yoktur.”

Bu gergekten de “yasal bir savunma degildir” (¢apraz basvuru 1:20). ilk olarak ciimlenin anlamini arttirmak
icin Grekge climleye konulmustu. Ayetler 1-16 ayetler hem kendilerini dogru sayan Yahudi yasacilara ve Grek
ahlakeilara uygun goriilmektedir. Baskalarini yargilayarak kendilerini suglu yapryorlardi.

2:2 “piliriz” Bu ZAMIR, Hristiyanlar’dan séz ediyor olabilecegi halde biiyiik bir olasilikla diger Yahudiler’den
s0z ediyordu. 2-4 ayetlerde Pavlus, uzun tartisma adi verilen, sik kullandig1 bir teknik olan soru cevap formatina
doner. Bu kalipta gercek, itiraz ettigi varsayilan birisi g6z 6niinde bulundurularak sunulur. Aynm1 yontem

Habakkuk, Malaki ve hahamlarin yani1 sira (Sokrates ve Stoikler gibi) Grek filozoflar tarafindan da kullanilmigti.

“Biliriz” s6zii Romalilar’da birkag kez kullanilmistir (¢apraz bagvuru 2:2; 3:19; 7:14; 8:22,28). Pavlus
kendisini dinleyenlerin 1’ci boliimdeki ahlaksiz putperestlerden farkli olarak biraz bilgisi oldugunu
varsaymaktadir.

@ “Tanrr’nmin yargis1” Kutsal Kitap bu gergek konusunda ¢ok agiktir. Biitiin insanlar, yagsam armaganindan otiirii
Tanr1’ya hesap verecektir (¢capraz basvuru 5-9 ayetler; Matta 25:31-46; Vahiy 20:11-15). Hristiyanlar bile
Mesih’in 6niinde duracaklardir (¢capraz basvuru 14:10-12; II Korintliler 5:10).

2:3 Pavlus’un cevabi agik sorusunun dilbilgisel bigimi bir “hayir” yanit1 bekler.
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@ “mi saniyorsun?” Bu Grekge logizomai FilLIdir. Pavlus bu fiili sik stk kullamir (Romalilar 2:3,26; 3:28;
4:3,4,5,6,8,9,10,11,22,23,24; 6:11; 8:18,36; 9:8; 14:14; Galatyalilar 3:6 ve I ve Il Korintliler’de on kez ve
Filipililer’de de iki kez kullanir). Bkz. 4:3 ve 8:18deki notlar.

@ “Ey insan” Bu soz 1’ci ayetteki deyise uygundur ve 9:20’de Yahudiler’den soz eder.
2:4 Bu ayn1 zamanda Grekge’de bir sorudur.

@ “simirsiz iyiligini, hosgoriisiinii, sabrim” Insanlar Tanri’nin liitfunu, merhametini ve sabrini sik sik yanlis
anlamislar ve tovbe etmek yerine bunlar1 giinah islemek i¢in firsatlara doniistiirmiislerdir (¢capraz basvuru II Petrus
3:9).

Pavlus, Tanr1’nin niteliklerinden s6z ederken sik sik “zenginlikleri” s6ziinii kullanir (¢apraz bagvuru 9:23;
11:33; Koloseliler 1:27; Efesliler 1:7,18; 2:4,7; 3:8,16; Filipililer 4:19).

@ “seni tovbeye yonelttigini” Tovbe, Tanr1’yla bir iman-antlagma iliskisinde ¢ok 6nemlidir (¢apraz bagvuru
Matta 3:2; 4:17; Markos 1:15; 6:12; Luka 13:3,5; Elgilerin Isleri 2:38; 3:16,19; 20:21). Bu terim in Ibranice’de
davranis degisikligi anlamina geliyordu ve Grekge’de ise fikrini degistirmek anlamina gelir. Toévbe, kisinin ben-
merkezli varolusundan Tanr tarafindan bilgilendirilip yoneltilen bir yasama degismeye istekli olmaktir. Kisinin
kendisine Oncelik vermesi ve kendisinin kolesi olmasina sirtin1 gevirmesini gerektirir. Temel olarak yeni bir
tutum, yeni bir diinya, yeni bir Efendi anlamina gelir. Tévbe, Tanri’nin Adem’in Kendi benzerliginde yaratilmis
olan her ¢ocugu i¢in olan istegidir (¢apraz bagvuru Hezekiel 18:21,23,32 ve II Petrus 3:9).

Tovbe konusundaki farkli Grekge terimleri en iyi yansitan Yeni Antlasma ayetleri II Korintliler 7:8-12"dir: (1)
lupeo, “keder” ya da iiziintii” 8’ci ayette (iki kez), 9’cu ayette (ii¢ kere), 10’cu ayette (iki kere) gecer, 11; (2)
metamelomai, “pismanlik” ya da “artbakim,” 8’ci ayette (iki), 9’cu ayette; ve (3) metanoia, “tovbe,” ya da
“sonradan diisiiniilenler,” 9 ve 10’cu ayetlerde. Sahte tovbe ile gercek tovbe (metanoeo ) arasinda kiyaslama
yapilir (metamelomai) (¢apraz basvuru Yahuda Iskariyot, Matta 27:3 ve Esav, Ibraniler 12:16-17) .

Gergek tovbe tanribilimsel olarak sunlarla baglantilidir (1) Isa’nin Yeni Antlasma’nin sartlar1 hakkinda vaaz
vermesi (¢apraz basvuru Matta 4:17; Markos 1:15; Luka 13:3,5); (2) Elgilerin Isleri’nde yer alan elgilerin vaazleri
(kerygma, capraz basvuru Elgilerin Isleri 3:16,19; 20:21); (3) Tanr1’nin egemen armagani (capraz bagvuru
Elgilerin Isleri 5:31; 11:18 ve II Timoteos 2:25); ve (4) mahvolmak(capraz bagvuru II Petrus 3:9). Tévbe etmek,
tercihe bagli bir sey degildir!

OZEL KONU: TOVBE
(Imanla birlikte) Tévbe, hem ESKI Antlasma’da (Nacham, I Krallar 8:47; Shuv, I Krallar 8:48; Hezekiel 14:6;
18:30; Yoel 2:12-13; Zekeriya 1:3-4) ve hem de Yeni Antlagsma’da antlasmanin bir sartidir.
1. Vaftizci Yahya (Matta 3:2; Markos 1:4; Luka 3:3,8)
2. Isa (Matta 4:17; Markos 1:15; 2:17; Luka 5:32; 13:3,5; 15:7; 17:3)
3. Petrus (Elgilerin Isleri 2:38; 3:19; 8:22; 11:18; II Petrus 3:9)
4. Pavlus (Elgilerin Isleri 13:24; 17:30; 20:21; 26:20; Romalilar 2:4; II Korintliler 2:9-10)
Ama tévbe nedir? Uziintii miidiir? Giinah islemeyi birakmak midir? Yeni Antlagsma’da bu kavramin degisik

imalarin1 anlamak icin iyi ayetler, birbirleriyle baglantili ama farkli olan ii¢ Grekge terimin kullanildig II
Korintliler 7:8-11"dir.

1. “Uziinti” (lupg, capraz bagvuru 8’ci ayet [iki kez], 9’cu ayet [ii¢ kez], 10’cu ayet [iki kez], 11°ci ayet). Bu
sozclk, keder ve sikint1 anlamina gelir ve tanribilimsel olarak nétr bir ¢agristirma yapar.

2. “tovbe” (metanoed , capraz basvuru 9,10 ayetler). “Sonra” ve “diisiince” sozciiklerinin birlesimidir ve
yeni bir kafa, yeni bir diislince bi¢imi, yasama ve Tanr1’ya kars1 yeni bir tutum” anlamina gelir. Gergek
tovbe de budur.

3. “pismanlik” (metamelomai, ¢capraz basvuru 8 [iki kez], 10 ayetler). “Sonra” ve “bakim” sdzlerinin
birlesimidir. Matta 27:3’de Yahuda Iskariyot ve Esav in Ibraniler 12:16-17’de de Esav hakkinda

kullanilmustir. Yapilan isten otiirii degil, isin dogurdugu sonugtan &tiirii iziilmeyi ima eder.
Tévbe ve iman talep edilen antlasma isleridir (capraz basvuru Markos 1:15; Elgilerin Isleri 2:38,41; 3:16,19;
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20:21). Tanrt’nin pismanlik verdigini ima eden bazi metinler vardir

(capraz basvuru Elgilerin Isleri 5:31; 11:18; II Timoteos 2:25). Ama metinlerin ¢ogu bunu insanlarin Tanr1’nin
karsiliks1z kurtulug sunusuna verdigi antlagsmasal karsilik olarak goriir. Tovbenin tam olarak ne anlama geldigini
kavramak icin, hem Ibranice ve hem de Grekge terimlerin tammlar gerekmektedir.

Ibranice terim, “davranis degisikligi”’ni ve Grekge terim ise, “diisiince degisikligi ni talep eder. Kurtulmus
kisiye yeni bir diisiinme bi¢imi ve yeni bir yasam verilir. Kurtulan kisi farkl diisliniir ve farkli yasar. Simdi artik,
“Bunun i¢inde benim i¢in ne var?” diye diisiinmek yerine, “Tanri’nin istegi ne?” diye diisiiniir. Tévbe, yok olan
bir duygu ya da tam bir glinahsizlik degil, Kutsal Olan’la inanliy1 yavas yavas kutsal olan biri haline getiren yeni
bir iligkidir.

2:5-9 Bu ayetler sunlar1 tanimlar: (1) Diigmiis insanin inat¢iligini ve (2) Tanri’nin 6fkesi ve yargisini.

2:5 “inatciik” Misir’dan Cikis 32:9; 33:3,5; 34:9; Yasa’nin Tekrar1 9:6,13,27°da Israil de bu sekilde
tanimlanmugtir.

@ “yiirek” Bkz. 1:24’deki Ozel Konu.

@ “gazap giinii” ESKI Antlasma’da buna “Rab’bin Giini” ad1 veriliyordu (¢apraz basvuru Yoel, Amos). Bu
Yargi1 Giinii, ya da inanlilar i¢in Dirilis Giinii kavramudir. Insanlar, Tanri’nin kendilerine vermis oldugu yasam
armagantyla ilgili olarak Tanr1’ya hesap vereceklerdir (capraz bagvuru Matta 25:31-46; Vahiy 20:11-15).

Gazabi biriktirenlerin giinahlilarin kendileri olduguna dikkat edin (bu durum “sen” ve “kendin” s6zciikleriyle
belirtilmektedir). Tanr1 sadece, bir noktada, bu birikmis gazabin agikliga kavusup dogal akisini izlemesine izin
verir.

Tanr1’y1 tanimlayan biitiin insansal sozciikler gibi, gazap sdzciigli de Tanr1’y1 sadece benzer (antropomorfik ya
da insan benzeri bi¢iminde) olarak tanimlar. Tanr1 sonsuz, kutsal ve Ruh’tur. Insanlar 6liimlii, giinahl1 ve
bedenseldir. Tanri, hiddet ya da kopiirme anlaminda duygusal olarak kizgin degildir. Kutsal Kitap O’nu,
giinahkarlar1 seven ve onlarin tévbe etmesini isteyen olarak sunmakla birlikte insanlarin asiligine kati bir sekilde
kars1 olarak da sunar. Tanr kigiseldir; giinah1 kigisel olarak algilar ve bizler de giinahimizdan Gtiirii sahsen
sorumluyuzdur. Tanr1’min gazabi hakkinda bir diisiince daha eklemek istiyorum. Kutsal Kitap’ta Tanr1’nin gazabi
hem zamanin i¢inde (gegici, ¢capraz bagvuru 1:24,26,28) ve hem de zamanin sonunda ger¢eklesmektedir
(gelecekle ilgili, capraz basvuru 2:5-8). ESKI Antlasma peygamberleri israil’i geleceklerinin yargi dolu degil,
kutsama dolu olmasi i¢in (¢apraz bagvuru

Yasa’nin Tekrar1 27-28) o anda tovbe etmeye ¢agirmalarinin yollarindan biri de, Rab’bin Giinti’'nden (Yarg1
Giinii’nden) s6z etmeleriydi. ESKI Antlasma peygamberleri sik sik, kendi zamanlarindaki bir krizi alip onu
gelecekteki zamanin sonuna yansitirlardi.

2:6 Bu Mezmurlar 62:12°den bir alintidir. insanlarm davranislarindan sorumlu olduklari ve Tanr1’ya hesap
verecekleri hakkindaki evrensel ilkedir (¢apraz bagvuru Eyiip 34:11; Siileyman’m Ozdeyisleri 24:12; Vaiz 12:14;
Yeremya 17:10; 32:19; Matta 16:27; 25:31-46; Romalilar 2:6; 14:12; I Korintliler 3:8; Galatyalilar 6:7-10; II
Timoteos 4:14; I Petrus 1:17; Vahiy 2:23; 20:12; 22:12). Inanlilar bile yasamlar1 ve Mesih’e hizmetleri konusunda
hesap vereceklerdir (¢apraz basvuru II Korintliler 5:10). Inanlilar yaptiklari islerle kurtulmamislardir ama iyi isler
yapmak iizere kurtulmuslardir (¢apraz bagvuru Efesliler 2:8-10 [6zellikle 2:14-26]; Yakup ve I Yuhanna).

2:7 “arayanlara” 7°ci ayette tanimlanan kisilerle 8’ci ayette tanimlanan kisiler arasinda bir fark vardir
(“haksizlik pesinden gidenlere™)

O]

NASB “iyilik etmekte sebat edenlere yiicelik, sayginlik ve sonsuz yasam”

NKJV “sabirh bir sekilde iyilik yapmakta devam edenlere yiicelik, sayginhk, éliimsiizliik”

NRSV “sabirh bir sekilde iyilik yapmakta devam edenlere yiicelik, sayginlik, 6liimsiizliik ve sonsuz yasam
verecektir”
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TEV “Baz insanlar iyilik yapmaya devam ediyor ve yiicelik, sayginlik ve éliimsiizliigii ariyor; Tanr1
onlara sonsuz yasam verecektir”
JB “Her zaman iyilik yaparak iin, sayginhk ve 6lilmsiizliigii arayanlar icin sonsuz yasam olacaktir”

Bu ayet Kornelyus gibi insanlardan sz ediyordu (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 10:34-35). Bu ayetler iyi
islerle elde edilen dogruluktan (insansal ¢abalarla dogruluga erismekten) s6z ediyor gibi gelebilir, ama bdyle bir
sey Romalilar Kitabi’nin en biiyiik konusuna aykir1 olurdu. 1-16°c1 ayetlerin ya da 1-11°ci ayetlerin bir paragraf
oldugunu unutmayin. Biitiiniin tanribilimsel bildirisi, Tanr1’nin insanlar arasinda ayrim yapmadigi (ayetl1) ve
herkesin giinah islemis oldugudur (ayet 12). Eger insanlar sahip olduklar1 1518a gore yasarlarsa (bu, Yahudi
olmayanlar i¢in dogal vahiy ve Yahudiler i¢inse 6zel vahiydir, ¢apraz basvuru 10:5) o zaman Tanri’yla dogru bir
konum i¢inde olurlar. Ancak, 3:9-18,23{in 6zeti, kimsenin bunu yapmadigini ve yapamayacagini gosterir! Bir
inanlinin degismis, Tanr1 yolundaki yasami, onun imanla verdigi ilk karsilig1 onaylar ve dogrular. Bir insanin
iginde Tanri’nin Ruhu’nun yasadiginin kaniti o kisinin degismis olan yasamidir (¢apraz bagvuru vv.10,13; Matta
7; Efesliler 2:8-10; Yakup 2:14-26 ve I Yuhanna). Bkz. Ozel Konu: 8:25°deki Sebat Etme Gereksinimi.

@ “sonsuz yasam” Bu, Yuhanna’nin yazilarindaki tipik bir deyimdir ve Sinoptik Miijdeler’de fazla kullanilmaz.
Pavlus, bu sozciigli Daniel 12:2’den almis gibidir (¢capraz bagvuru Titus 1:2; 3:7), Daniel kitabindaki ayet, yeni bir
¢agin yasamini, Tanr1’yla paydaslik dolu bir yagami ve dirilis yagsamini belirtir. Pavlus bunu ilk 6nce Galatyalilar
6:8’de kullanir. Romalilar’in doktrinsel boliimiinde sikga rastlanan bir konudur (¢apraz bagvuru 2:7; 5:21;
6:22,23). Ayrica Cobansal Mektuplar’da da birkag kez goriiliir (¢apraz bagvuru I Timoteos 1:16; Titus 1:2; 3:7).

2:8

NASB “bencil bir sekilde hirsh olanlar”

NKJV, NRSV “kendi menfaatlerinin pesinde olanlarin”
TEV “baska insanlar bencildir”

NJB “kiskanchktan”

Bu terim 6zgiin olarak “para i¢in ¢alismak™ anlamina geliyordu (¢apraz bagvuru Tob. 2:11).

Louw ve Nida, Greek-English Lexicon, cilt 2, sayfa 104, bu terimin iki kullanimini listeler:

1. “bencilce hirs,” Romalilar 2:8’1 kullanarak onlarin “bagka birisinden daha iyi olmayi istediklerine” dikkat
ceker ki bu da metin ¢ergevesine uyan bir seydir.

2. “diismanlik,” Filipililer 1:17’yi kullanarak “rekabat”e bir terciime segenegi olarak bakar (ayrica bkz. 11
Korintliler 12:20; Galatyalilar 5:20; Filipililer 2:3; Yakup 3:14,16)

@ “ger¢ege uymayip,” The terim “Gergek™ (aletheia) terimi, Ibranice (emeth) anlaminda gergegi séylemek ve
giivenilir olmak anlaminda kullanilmigtir. Bu metin ¢ergevesinde, entelektiiel degil, ahlaksal bir odag: vardir. Bkz.
Ozel Konu: Pavlus’unl:18’deki Yazilarindaki Gergcek

2:9 “herkese” Pavlus, Romalilar’in bu giris boliimlerinde “her” olarak terciime edilen Grekge terim pas terimini,
hem “kotii haberi’ni (insanin kayipligi ve Tanri’nin ayrim yapmadan yargilamasi) ve hem de “iyi haberi’ni
(Tanri’nin tovbe edip iman eden herkes i¢in Mesih’te karsiliksiz kurtulus ve tam bagiglama sunusu) evrensel
imalarin1 gostermek i¢in kullanmistir. Bu metin ¢ergevesi, evrensel bir yargi ve bunun sonuglarini1 kuvvetli bir
sekilde ima eder. Bu ger¢ek, hem dogrularin ve hem de kétiilerin dirilisini talep eder (¢capraz basvuru Daniel 12:2;
Yuhanna 5:28-29; Elgilerin Isleri 24:15). Eger 6-11 ayetler bir kiazmaysa, o zaman 8-9 ayetler, yargiy1 ya da
katiiliikk yapanlar bildiren anahtar ayetlerdir.

2:9-10 “6nce Yahudi’ye” Bu s6z vurgu i¢in tekrarlanmigtir. Yahudi, firsat bakimindan birinciydi ¢iinkii
Yahudiler Tanr1’nin vahyine sahiptiler (¢apraz basvuru 1:16; Matta 10:6; 15:24; Yuhanna 4:22; Elgilerin Isleri
3:26; 13:46), ama yargilanma konusunda da birinci olacaklardi (¢apraz bagvuru 9-11) ¢iinkii Tanr1’nin bilgisine
sahiptiler (¢apraz bagvuru 9:4-5).

2:11
NASB, NKJV “ciinkii Tanr taraf tutmaz”
52



NRSV
TEV
NJB

“Ciinkii Tanr taraf tutma gibi bir sey gostermez”
“Ciinkii Tanr1 herkesi aym standartla yargilar”
“Tanr1 insanlara iltimas yapmaz”

Bu s6z harfi olarak, ESKI Antlasma’nin yasal sisteminden bir mecaz olan “yiiziinii kaldirmak” anlamina gelir
(capraz bagvuru Levililer 19:15; Yasa’nin Tekrar1 10:17; II Tarihler 19:7; Elgilerin Isleri 10:34; Galatyallar 2:6;
Efesliler 6:9; Koloseliler 3:25; I Petrus 1:17). Eger bir yargig, adalet dagittig1 kisileri goriirse onlara kars1
onyargili olma ihtimali olurdu. Bu ylizden 6niinde duran kisinin basini kaldirmamasi gerekirdi.

OZEL KONU: IRKCILIK

I. Giris

A. Bu, diismiis insanligin kendi toplumundaki evrensel digavurumudur. Bu, insanligin egosunun kendisine
baskalarinin sirtindan desteklemesidir. Irkeilik, birgok bakimdan, modern bir olgudur, ancak
milliyet¢ilik (ya da asiretcilik) daha antik bir disavurumdur.

B. Milliyetgilik Babil’de baslamistir (Yaratilig 11) ve 6zgiin olarak kendilerinden irklarin olusmus oldugu
Nuh’un ii¢ ogluyla baglantilidir (Yaratilis 10). Ancak, insanhigin bir tek kaynaktan c¢iktigi Kutsal
Kitap’ta acik bir sekilde bildirilmektedir (¢apraz basvuru Yaratilis 1-3; Elgilerin Isleri 17:24-26).

C. Irkeilik birgok dnyargidan sadece bir tanesidir. Bagkalari, (1) egitimle ilgili ziippelik; (2)
sosyoekonomik kibir; (3) kendini dogru sayan dini yasacilik ve (4) dogmatik politik baglantilardir.

II.  Kutsal Kitapsal Kanitlar

A. ESKI Antlasma

1.

Yaratilig 1:27- Erkek ve kadin olarak yaratilan insanlik, Tanri’nin sureti ve benzerliginde
yaratilmist1 ve onlar1 essiz yapan da budur. Bu durum ayrica insanlarin bireysel deger ve onurlarini
da gosterir (¢apraz bagvuru Yuhanna 3:16).

Yaratilig 1:11-25°de, . . .tlirlerine gore. . .” s6zii on kez yer alir. Bu s6z irksal ayrimi1 desteklemek
icin kullanilmistir. Ancak metin gercevesine bakildiginda, bu s6ziin insanliktan degil, hayvanlar ve
bitkilerden soz ettigi agiktir.

Yaratilis 9:18-27 — Bu ayetler irksal egemenligi desteklemek i¢in kullanilmistir. Tanri’nin Kenan’1
lanetlemedigi hatirlanmalidir. Dedesi Nuh, sarhoslugundan ayildiginda onu lanetlemistir. Kutsal
Kitap’in higbir yerinde Tanr1’nin bu yemini/laneti onayladigina dair bir kayit yoktur. Eger
onaylamis olsaydi bile bu siyah irk1 etkilemezdi. Kenan, Filist {ilkesinde oturanlarin atasiydi ve
Misir duvar resimleri bu kisilerin siyahi olmadigim gostermektedir.

Yesu 9:23 — Bu ayet bir irkin 6biiriine hizmet edecegini kanitlamak i¢in kullanilmigtir. Ancak bu
metin ¢er¢evesinde Givonlular, Yahudiler’le ayni irktandilar.

Ezra 9-10 ve Nehemya 13 —Bu ayetler sik sik 1rksal bir anlamda kullanilmislardir ama metin
cercevesi evliliklerin rklardan o6tiirii degil (her iki ulus da Nuh’un ayni1 oglundan geliyordu,
Yaratilis 10), din nedenlerden 6tiirii kinandigin1 géstermektedir

B. Yeni Antlagsma

1.

Mijjdeler
a. Isa’min Yahudiler’le Samiriyeliler arasindaki nefreti birkag kez ele almasi irksal nefretin
uygunsuz bir sey oldugunu gostermektedir.
(1) lyi Samiriyeli benzetmesi (Luka 10:25-37)
(2) kuyunun basindaki kadin (Yuhanna 4)
(3) minnettar clizamh (Luka 17:7-19)
b. Miijde biitiin insanlik i¢indir
(1) Yuhanna 3:16
(2) Luka 24:46-47
(3) Ibraniler 2:9
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II1.

Sonug

(4) Vahiy 14:6

¢. Tanr’nin Egemenligi’ne biitlin insanlik dahil edilecektir
(1) Luka 13:29
(2) Vahiy 5

Elgilerin Isleri

a. Elgilerin Isleri 10, Tanr1’nin sevgisinin evrensel oldugunu ve Miijde’nin mesajinin da evrensel
oldugunu kesin olarak gosteren bir boliimdiir.

b. Elgcilerin Isleri 11°de Petrus davranislarindan 6tiirii kinanmustir ve bu sorun Elgilerin Isleri
15°de okudugumuz iizere Yerusalim Konseyi toplanip bir ¢6ziim bulana dek
¢Oziimlenmemistir. Birinci yiizyilda Yahudiler ve Yahudi olmayanlar arasinda yogun bir
gerginlik vardi.

Pavlus

a. Mesih’te engeller yoktur
(1) Galatyalilar 3:26-28
(2) Efesliler 2:11-22
(3) Koloseliler 3:11

b. Tanr insanlar arasinda ayrim yapmaz
(1) Romalilar 2:11
(2) Efesliler 6:9

Petrus ve Yakup

a. Tanri insanlar arasinda ayrim yapmaz, [ Petrus 1:17

b. Tanr1 insanlar arasinda ayrim yapmadig gibi, Tanr1 halkinin da yapmamasi lazimdir Yakup 2:1

Yuhanna

a. Inanlilarm sorumlulugu hakkindaki en kuvvetli bildirilerden biri de I Yuhanna 4:20°de yer alir.

A. TIrkeilik, ya da herhangi bir 6nyargi Tanr1’nin ¢ocuklari i¢in tamamen uygunsuz olan bir seydir.
Asagida, 1964 yilinda New Mexico’nun Glorieta kentinde yapilan Hristiyan Yasam Komisyonu’nda
konusan Henlee Barnette’den bir alint1 yer almaktadir: “Irkeilik kafirliktir, ¢ilinkii bilime aykir1 oldugu
gibi Kutsal Kitap’a ve Hristiyanliga da aykiridir.”

B. Bu sorun Hristiyanlar’a kayip bir diinyaya Mesih benzerliginde sevgi, bagislama ve anlayislarini
gosterme firsatim verir. Hristiyanlar’in irk¢iligi birakmayi ret edisleri, onlarin olgun olmadiklarini
gosterir ve inanlinin imanini, giivenini ve ruhsal bakimdan gelismesini geriletmek konusunda kotii olan
icin bir firsattir. Ayrica kayip insanlarin Mesih’e gelmesini engelleyen bir bariyer gorevini de goriir.

C. Ben ne yapabilirim? (Bu béliim Hristiyan Yasam Komisyonu’nun “Irksal iliskiler” adini tastyan

brostiriinden alinmistir)
“KIiSISEL DUZEYDE”

Irkla ilgili sorunlar1 ¢ozme konusunda kendi sorumlulugunuzu kabul edin.

Bagka irklardan olan insanlarla dua etme, Kutsal Kitap etiidii yapma ve paydaslik etme araciligryla
irke1 dnyargiy1 hayatinizdan ¢ikartmaya gayret edin.

Ozellikle de 1rke1 nefreti kigkirtanlara ses ¢ikartilmayan yerlerde 1rk konusundaki inanglarimizi dile
getirin.

“AILE HAYATINDA”

Bagka irklara kars1 tutumlarin gelismesinde aile etkisinin 6nemini kabul edin.

Cocuklar ve anne babalarin evin disinda itk konusunda duyduklarn seyler {izerinde onlarla
konusarak Hristiyan tutumlar olusturmalarina gayret edin.

Anne babalarin bagka irklardan olan kisilerle baglantili olarak bir Hristiyan 6rnegi olusturma
konusunda dikkatli olmalar1 gerekmektedir.
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® Bagka irklardan olan kisilerle aile dostluklari kurma firsatlarini arayin.

“KILISENIZDE”

® Irk konusundaki Kutsal Kitapsal ger¢egi bildirip 6greterek, cemaat toplumun biitiiniine bir 6rnek
olusturmaya motive edilebilir.

® Yeni Antlasma kiliselerinin irksal bariyerler koymadig: gibi, kilisenin tapinmasi, paydasligi ve
toplantilarinin herkese acik olmasini saglayin (Efesliler 2:11-22; Galatyalilar 3:26-29).

“GUNLUK HAYATTA”

® s diinyasinda her tiirlii irksal ayrimin iistesinden gelinmesine yardimct olun.

® Saldirilacak olanlarin insanlar degil irk problemi oldugunu aklinizda tutarak esit haklar ve firsatlar
saglanmasi i¢in her tiirlii toplumsal kurulusla birlikte ¢aligin. Hedef acilik yaratmak degil, anlayis
kazanilmasini saglamaktir.

® Eger akillica bir sey gibi goriiyorsa, toplumun egitilmesi ve 1rk iligkilerini diizeltmek i¢in kesin
adimlar atilmasi konularinda toplumda iletisim hatlarinin agilmasi iizere bu konuyla ilgilenen
vatandaglardan olusan 6zel bir komite organize edin.

® TIrksal adaleti destekleyen ve politik kazang i¢in 6nyargilar1 kullananlara karsi ¢ikan yasalari ve yasa
yapanlar destekleyin.

® Yasalari insanlar arasinda ayrim yapmadan uygulatan kolluk kuvvetlerini 6viin.

® Yasal yapilarin ayrimciligi desteklemek isteyenlerin elinde araglar olmamasi igin bir Hristiyan
vatandas olarak miimkiin olan her seyi yapin, siddeti uzak tutun ve Yasa’ya saygiy1 destekleyin

® Her insansal iliskide Mesih’in Ruhu ve disiincelerine 6rnek olun.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 2:12-16

’Kutsal Yasa'y: bilmeden giinah isleyenler Yasa olmadan da mahvolacaklar. Yasa'y1 bilerek giinah
isleyenlerse Yasa'yla yargilanacaklar. *Ciinkii Tanr1 katinda aklanacak olanlar Yasa'y: isitenler degil,
yerine getirenlerdir. '*Kutsal Yasa'dan yoksun uluslar Yasa'min gereklerini kendiliklerinden yaptikea,
Yasa'dan habersiz olsalar bile kendi yasalarim koymus olurlar. "“Boylelikle Kutsal Yasa'min
gerektirdiklerinin yiireklerinde yazih oldugunu gosterirler. Vicdanlar1 buna tamikhk eder. Diisiinceleriyse
onlar1 ya suclar ya da savunur. '® Yaydigim Miijde'ye gore Tanri'nin, insanlar gizlice yaptiklar seylerden
otiirii Isa Mesih araciligiyla yargilayacag giin béyle olacaktir.

2:12 “Kutsal Yasa'y: bilmeden giinah isleyenler” insanlar ESKI Antlasma’y1 ya da Miijde’yi hi¢bir zaman
duymamus olsalar bile Tanr1 biitiin insanlar1 sorumlu tutacaktir. Doga araciligiyla herkes Tanr1 hakkinda biraz
bilgi sahibidir (¢apraz bagvuru 1:19-20; Mezmurlar 19:1-6) ve iclerinde ahlaksal bir his vardir (¢apraz bagvuru
2:14-15). Trajik olan sey, herkesin sahip oldugu 1s18a aykir1 davranmis olmasidir (¢apraz bagvuru 1:21-23;
3:9,19,23; 11:32; Galatyalilar 3:22).

@ “Yasa” “Yasa” terimine eslik eden bir EK yoktur. Ingilizce’de bu dilbilgisel yap1 genellikle ISMIN niteligini
vurgular. Ancak, Romalilar’da Pavlus “Yasa” sézciigiinii, (1)Roma Yasasi; (2) Musa’nin Yasasi; ya da (3) genel
olarak insansal toplumsal yasalarin bir kavrami olmak {izere birka¢ degisik seyden s6z etmek icin kullanir. Hangi
yasadan s6z edildigini EK degil metin ¢ergevesinin gostermesi gerekmektedir. Bu metin gercevesi biitiin
insanlarin yiireklerinde Tanr1’nin dogal vahyi konusunda biraz bilgi sahibi olduklarini vurgulamaktadir (¢capraz
bagvuru ayet 15).

2:13 “Ciinkii Tanr1 katinda aklanacak olanlar Yasa'y1 isitenler degildir,” Hahamlarin kullandig1 anlamda
“igitenler” terimi, 6zel olarak Torah’nin hahamlik egitimi alan 6grencilerinden s6z ediyordu. Yeni Antlagsma olan
Incil yazarlarmin Koine Grekgesi’yle yazan Ibrani diisiiniirler oldugunu unutmayin. Bu yiizden sozciik analizi
Grekge sozliiklerde degil Septuagint’te baslamalidir.

“Dogru kisi” ya da “aklanmig” terimi (her bigiminde kik*tir) Pavlus’un teolojisinde ¢ok 6nemli bir terimdir
(capraz bagvuru 3:4,20,24,26,28,30; 4:2,5; 5:1,9; 6:7; 8:30,33). “Dogru kisi,” “aklamak,” “aklanmak,” “dogru” ve
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“dogruluk” sozlerinin hepsi dikaios sdzciigiinden tiirer. Bkz. 1:17°deki Ozel Konu: Dogruluk. ibranice’de
(tsadag) bu sozciik 6zgiin olarak, (uzunlugu 4,5 — 6 metre arasi olan) duvarlar ve ¢itleri 6l¢mekte bir sakul gibi
kullanilan uzun diiz bir kamigst1. Tanri tarafindan yargi standardi olarak mecazi bir sekilde kullanilmist.

Pavlus’un yazilarinda bu terimin iki odag1 vardi. Birincisi, Tanri’nin Kendi dogrulugunun Mesih’e olan iman
aracilifiyla giinahli insanliga karsiliksiz bir armagan olarak verilmis olusuydu. Buna sik sik sayilan dogruluk ya
da hukuki dogruluk adi verilirdi. Kiginin dogru Tanr1’nin 6niindeki yasal durumundan séz ederdi. Pavlus’un iinli
“imanla aklanma” temasinin ¢ikis noktas1 budur. Ikincisi, Tanr’nin Kendi benzerligini giinahli insanhiga geri
verme etkinligiydi (¢capraz basvuru Yaratilig 1:26-27), ya da bagka bir sekilde sdylemek gerekirse onlarda Mesih
benzerligini olusturma etkinligiydi. Matta 7:24; Luka 8:21 ve 11:28; Yuhanna 13:17; Yakup 1:22-23,25 gibi bu
ayet de inanlilar1 yasay1 sadece isitmekle kalmayip yerine getirmeye tesvik etmektedir. Sayilan dogrulugun dogru
bir yagamla sonuglanmasi gerekmektedir.

Tanr1 glinahkarlar1 bagislar ve degistirir! Pavlus’un kullanimi hem yasal, hem de ahlaksaldi. Yeni Antlasma
insanlara yasal bir konum verir ama onlardan da Tanr1 yolunda bir yasam talep eder. Hem bedavadir, hem de
pahaliya mal olur.

@ “Yasa’y1 yerine getirenlerdir” Tanr1’y1 tanimak yeni, itaatkar bir yasam big¢imi talep eder (¢apraz bagvuru
Levililer 18:5; Matta 7:24-27; Luka 8:21; 11:28; Yuhanna 13:17; Yakup 1:22-25; 2:14-28). Bu kavram, bir¢ok
bakimdan yerine getirecek sekilde dinlemek anlamina gelen Ibranice shema terimine benzer (gapraz basvuru
Yasa’nin Tekrar1 5:1; 6:4; 9:1; 20:3; 27:9-10).

2:14

NASB “Ciinkii ruhsal yasaya sahip olmayan uluslar[b], ruhsal yasaya iliskin gerekleri kendiliklerinden
uyguladiklarinda, ruhsal yasaya sahip olmamalarina karsin, kendi kendilerine yasa gorevi
goriirler.”

NKJV “Yasa'ya sahip olmayan Yahudi olmayan yoksun uluslar Yasa'da yer alan seyleri dogal olarak
yaptiklarinda, Yasa'ya sahip olmasalar bile kendi kendileri icin bir Yasa olustururlar.”

NRSV “Kutsal Yasa'dan yoksun uluslar Yasa'nin gereklerini kendiliklerinden yaptik¢a, Yasa'dan
habersiz olsalar bile kendi yasalarim1 koymus olurlar”

TEV “Yahudi olmayanlar Yasa’ya sahip degildir ama kendi 6zgiir iradeleriyle Yasa’nin buyurduklarim
yaptiklarinda kendi kendilerine bir Yasa olustururlar.”

JB “Ornegin, Yasa’yr hi¢c duymamis olan putperestler Yasa’min buyurduklarim yerine getirdiklerinde

gercekte Yasa’ya ‘sahip olmayabilirler’ ama o zaman onlarin Yasa ‘olduklary’ séylenebilir”
Her kiiltiirtin igsel bir ahlaksal yasasi, toplumsal bir normu vardir. Onlar kendi sahip olduklari 1giktan
sorumludurlar (¢apraz bagvuru I Korintliler 9:21). Bu ayet, onlarin kendi kiiltiirlerinin 1s181inda yasarlarsa
Tanr1’yla dogru bir konuma gireceklerini ima etmek i¢in yazilmamistir ancak Tanr1 konusundaki igsel
bilgilerinden sorumlu olduklarini sdylemektedir.

2:15 “Boylelikle Kutsal Yasa'nin gerektirdiklerinin yiireklerinde yazih oldugunu gésterirler. Vicdanlar
buna taniklik eder. Diisiinceleriyse onlar1 ya suclar ya da savunur.” Insanlarin i¢inde igsel bir ahlaksal ses
vardir. Ancak Ruh tarafindan aydinlanan Kutsal Kitap ayetlerine tamamen giivenilebilir.

Diigmiis olma durumu vicdanimzi etkilemistir. Ancak, baz1 insanlarin sahip oldugu tek bilgi, yaratilis (1:18-
20) ve bu igsel, ahlaksal yasadir (2:14-15). Grekge “ vicdan” anlamina gelen (syneidesis) sdzciigiiyle es anlamli
olan Ibranice bir terim yoktu. Grekler’in dogru ve yanhs konusundaki i¢sel ahlaksal his kavrami Stoac1 filozoflar
tarafindan sik sik gorisiiliirdii. Pavlus, Tarsus’ta daha 6nce almis oldugu egitimden Grek filozoflar1 biliyordu
(Elgilerin Isleri 17:28°de Cleanthes’ten; I Korintliler 15:33’de Menveer’den ve Titus 1:12°de Epimenides’ten
aktarma yapmuistir). Dogup biiyiidiigii yer, Grek retorik ve felsefesinin ¢ok iyi okullariyla taniniyordu.

2:16 “giin” Bkz. 2:5’deki not.

@ “yaydigim Miijde’ye gore” Bu sdzler bulunduklari metin gergevesine gore Pavlus’un Isa Mesih’in Vahyi’ni
bildirmesinden s6z ediyordu.
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Burada yer alan (ancak Tiirkge ¢eviride var olmayan) “Benim” ZAMIRI, Pavlus’un Miijde nin kendisine
emanet edilmis oldugunu anladigini yansitmaktadir (capraz bagvuru 16:25; I Korintliler 15:1; Galatyalilar 1:11; 1
Timoteos 1:11; II Timoteos 2:8). Miijde sadece ona ait degildir ama Yahudi olmayanlarin Elgisi olarak Greko-
Romen diinyasinda Isa’nin gergegini yaymak icin iginde ¢ok biiyiik bir sorumluluk hissi duyuyordu.

@ “Tanr1 insanlar gizlice yaptiklar seylerden otiirii yargilayacaktir” Tanr biitlin insanlarin yiireklerini bilir
(capraz bagvuru I Samuel 2:7; 16:7; I Krallar 8:39; I Tarihler 28:9; II Tarihler 6:30; Mezmurlar 7:9; 44:21; 139:1-
6; Siileyman’in Ozdeyisleri 15:11; 21:2; Yeremya 11:20; 17:10; 20:12; Luka 15:16; Elgilerin Isleri 1:24; 15:8;
Romalilar 8:27; Vahiy 2:23). Baba, Ogul araciligiyla hem niyetleri, hem de davraniglar yargilayacaktir (¢capraz
bagvuru Matta 25:31-46; Vahiy 20:11-15).

@ “Mesih Isa aracih@iyla” isa yargig olarak davranmak iizere gelmedi (¢apraz basvuru Yuhanna 3:17-21). Baba
Tanrr’y1 vahyetmeye, giinahlarimizdan 6tiirii bizim yerimize dlmeye ve inanlilara izleyecekleri bir rnek vermeye
geldi. Insanlar Isa’yi1 ret ettiklerinde kendi kendilerini yargilarlar.

Ancak, Yeni Antlasma ayni1 zamanda {sa’nin yargida Baba mn temsilcisi olarak hareket edecegini de dgretir
(capraz basvuru Yuhanna 5:22, 27; Elgilerin Isleri 10:42; 17:31; II Timoteos 4:1). Isa’nin Yargi¢ ve/veya
Kurtarici olmasi arasindaki gerginlik Yuhanna’nin Miijdesi’nde goriilebilir (¢apraz bagvuru 3:17-21, 9:39 ile
karsilastirin).

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 2:17-24

'""Ya sen? Kendine Yahudi diyor, Kutsal Yasa'ya dayamp Tanri'yla 6viiniiyorsun. '*Tanr1'nin istegini
biliyorsun. En iistiin degerleri ayirt etmeyi Yasa’dan 6grenmissin. '**° Kutsal Yasa'da bilginin ve gercegin
oziine kavusmus olarak korlerin kilavuzu, karanhkta kalanlarin 15181, akilsizlarin egiticisi, cocuklarin
ogretmeni olduguna inanmussin. *'Oyleyse baskasina ogretirken, kendine de 6gretmez misin? Calmamayi
ogiitlerken, calar misin? **"Zina etmeyin" derken, zina eder misin? Putlardan tiksinirken, tapmaklari
yagmalar misi? »* Kutsal Yasa'yla oviiniirken, Yasa'ya kars1 gelerek Tanr1'y1 asagilar misin? ** Nitekim
soyle yazilmstir: "SIZIN YUZUNUZDEN ULUSLAR ARASINDA TANRI‘NIN ADINA
KUFREDILIYOR."

2:17 “eger” Bu, yazarin diisiincesine ya da edebi amaglarma gére dogru oldugu varsayilan BIRINCI SINIF BiR
SARTLI CUMLEDIR. Bu sart 20°ci ayete kadar uzanir ama bir sonucu yoktur, bu yiizden TEV bunlar isa’nin
sOyleyecegi varsayilan sozler olarak terciime eder. Yahudiler kendilerine kurtulus saglamasi i¢in kendi soylarina,
geleneklerine ve performanslarina giiveniyorlardi (¢apraz bagvuru Matta 3:9; Yuhanna 8:33,37,39).

@ “Tanrr’yla oviiniiyorsun” Bir¢ok Yahudi Tanri tarafindan kabul edilmenin yolu olarak, (1) irksal soyuna ve
(2) kendisinin Musa’nin Yasasi konusundaki kisisel performansina giiveniyordu (¢apraz bagvuru Matta 5:20;
Galatyalilar 3). Bu da trajik bir ironidir!

Pavlus, I Korintliler’de bu éviinme diisiincesini daha ¢ok acar. Pavlus, kibirli bir Israil ve kibirli bir Grek
entelektiielligiyle karsi karsiyaydi. Burada sdylenmek istenilen sey, kimsenin Tanr1’nin 6niinde éviinemeyecegidir
(capraz bagvuru Efesliler 2:8-9, ya da daha kabaca sdylemek gerekirse Tanri sizi aldiginda iyi bir alig veris
yapmamuisti, sanki kaziklanmisgti!)

OZEL KONU: OVUNME

Grekge kauchaomai, kauchéma, ve kauchésisterimleri, Pavlus tarafindan otuz bes kez, Yeni Antlagma’nin geri
kalaninda da sadece iki kez kullanilmistir (her ikisinde de Yakup tarafindan). Bu terimler en ¢ok I ve II
Korintliler’de kullanilir.

Oviinmeyle ilgili olan iki ana gercek vardir.

® Tanr’nin 6niinde kimse dviinemeyecektir (¢apraz bagvuru I Korintliler 1:29; Efesliler 2:9)
® inanlilar Rab’le dviinmelidir (¢apraz basvuru I Korintliler 1:31; IT Korintliler 10:17, bu da Yeremya

9:23-24’{i ima etmektedir)
Bu ylizden uygun ve uygun olmayan olmak {izere (6rnegin, gurur) iki tiirlii Gviinme vardir.

1. uygun
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a. yiicelik umuduyla (¢apraz bagvuru Romalilar 4:2)
b. Rab Isa araciligiyla Tanr1’da (¢apraz basvuru Romalilar 5:11)
Rab Isa Mesih’in garmihiyla (6rnegin, Pavlus’un ana temasi, ¢apraz bagvuru I Korintliler 1:17-18;
Galatyalilar 6:14)
d. Pavlus sunlarla Gviiniir:
(1) Karsilik almadan yaptig1 hizmetle (¢apraz bagvuru I Korintliler 9:15,16; II Korintliler 10:12)
(2) Mesih’ten aldig1 yetkiyle (¢apraz bagvuru II Korintliler 10:8,12)
(3) baska insanlarin isleriyle 6viinmemesi (Korint’teki bazi kisilerin yaptig1 gibi, capraz basvuru II
Korintliler 10:15)
(4) wrksal soyu (Korint’teki digerlerinin yaptig1 gibi, capraz basvuru Il Korintliler 11:17; 12:1,5,6)
(5) kiliseleri
(a) Korint (Il Korintliler 7:4,14; 8:24; 9:2; 11:10)
(b) Selanik (¢apraz bagvuru Il Selanikliler 1:4)
(6) Tanri’nin tesellisi ve kurtarmasina olan giiveni (¢apraz bagvuru II Korintliler 1:12)
2. uygun olmayan
a. Yahudi soyuyla olan ilgisi (¢apraz bagvuru Romalilar 2:17,23; 3:27; Galatyalilar 6:13)
b. Korint kilisesinde dviinenlerden bazilari
(1) insanlarla (¢apraz bagvuru I Korintliler 3:21)
(2) bilgelikle (capraz bagvuru I Korintliler 4:7)
(3) ozgiirliikle (¢capraz bagvuru I Korintliler 5:6)
c. Korint’teki kilisedeki sahte 6gretmenler 6viinmeye calismiglardi (¢capraz basvuru II Korintliler 11:12)

2:18 “onay” Bkz. Asagida yer alan Deneme’yle ilgili Ozel Konu.

OZEL KONU: “DENEME” VE IMALARI HAKKINDAKI GREKCE TERIMLER

Birisini kasten deneme diislincesini tasiyan iki Grekge terim vardir.
1. Dokimazo, dokimion, dokimasia
Bu terim, bir seyin (mecazi olarak birisinin) gercekligini atesle denemek anlamina gelen metaliirjiyle ilgili
bir terimdir. Ates, degersiz seyleri yakarak gercek metali ortaya koyar (aritir). Bu fiziksel siire¢, Tanr1’nin
ve/ya da insanlarin bagkalarin1 denemesiyle ilgili olarak kullanilan giiclii bir deyim haline gelmistir. Bu
terim, kabul edilme hedefli olarak sadece olumlu bir deneme anlamda kullanilir.
Yeni Antlasma’da sozii edilen denemelerde kullanilir:
a. Okiiz, Luka 14:19
b. kendimiz, I Korintliler 11:28
c. imanimiz, Yakup 1:3
d. hatta Tanri, Ibraniler 3:9
Bu testlerin sonuglarinin olumlu olduklar1 var sayilir (¢apraz bagvuru Romalilar 1:28; 14:22; 16:10; 11
Korintliler 10:18; 13:3; Filipililer 2:27; I Petrus 1:7). Bu yiizden, bu terim birisinin sinanip séyle oldugunun
kanitlandig1 diistincesini tasir:
a. zaman harcamaya deger

b. iyi

c. gercek
d. degerli
e. saygin

2. Peirazo, peirasmos
Bu terim, hata bulmak ya da ret etmek amaciyla sinama imasini tasir. Sik sik, Isa’nin ¢6lde denenmesiyle
baglantili olarak kullanilir.

a. Isa’y1tuzaga diisiirmeye calisma cabasini icerir (capraz bagvuru Matta 4:1; 16:1; 19:3; 22:18,35;
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Markos 1:13; Luka 4:2; 10:25; ibraniler 2:18).

b. Bu terim (Peirazd), Matta 4:3; I Selanikliler 3:5°de Iblis’in bir unvani olarak kullanilir.
(bilesik formu olan ekPeirazd) Isa’nm Tanr1’y1 ssnamamasiyla ilgili olarak kullanilir (¢apraz bagvuru
Matta 4:7; Luka 4:12; ayrica bkz. I Korintliler 10:9)

d. Inanlilarin denenme ve sikitilartyla baglantili olarak kullamlir (¢apraz bagvuru I Korintliler 7:5;
10:9,13; Galatyalilar 6:1; I Selanikliler 3:5; Ibraniler 2:18; Yakup 1:2,13,14; I Petrus 4:12; II Petrus
2:9).

@ “Yasa” 17ve sonraki ayetler Yahudi halkindan s6z eder, bu yiizden bu metin ¢ercevesinde “the Yasa” teriminin
Musa’nin Yasasi’ndan séz etmesi gerekmektedir.

Bu da siinnetten s6z eden 25°ci ayette onaylanmustir.

2:18-20 Yahudi 6nderler kendi yollarinin (kendi Yahudi mezheplerinin) dogru yol ve Tanr1’ya giden tek yol
olduguna inantyordu. Dinsel konularda kendilerinin gergek inanlilar oldugundan emindiler. Ayricalik sorumluluk
getirir (¢apraz basgvuru Luka 12:48).

Giivenleriyle paralellik gosteren sozlere dikkat edin:

korlerin kilavuzu, ayet 19
karanlikta kalanlarin 15181, ayet 19
akilsizlarin egiticisi, ayet 20
cocuklarin 6gretmeni, ayet 20

AN A

Yasa’yla birlikte bilgi ve gercege sahip olduklarina, ayet 20

2:21-24 Eger birisi kisisel itaate gilivenirse, o zaman o itaatin tam ve kusursuz olmasi gerekmektedir (¢capraz
bagvuru Matta 5:20,48; Yasa’nin Tekrar1 27:26’y1 aktaran Galatyalilar 3:10 ve Yakup 2:10). Bu diismiis insanlik
icin imkénsiz bir durumdur. 21-23’cii ayetlerde Pavlus, Yahudi okurlarina/kendisini isiten Yahudiler’e bes retorik
soru sorar.

2:22 Pavlus’un 22-23’cii ayetlerde neden s6z ettigini bilmek zordur. Tamim, Pavlus’un zamanindaki Yahudiler’in
coguna uymadigindan bu giinahlarin Isa’nin Matta 5:20-48’de Yasa’y1 yorumlama sekline benzer olarak ruhsal
bir sekilde kullanilmis olmas1 miimkiindiir. George Ladd in (Yeni Antlagsma’nin bir Teolojisi anlamina gelen) A4
Theology of the New Testament adl1 kitabinda, “Pavlus, kendilerini diger insanlara karsi1 yargi¢ ve efendi olarak
yiikselterek Tanr1’ya ait onuru O’ndan ¢almak, ruhsal zina ve sadece Tanr1’ya vermemiz uygun olan adanmislig
kirletmekten s6z ediyor olmalidir” der, sayfa 505.

2:22 “putlardan tiksinirken” Bu terimin temel anlam1 bir seyin kotii kokusundan 6tiirli ondan uzaklagmaktir.

@ “tapinaklar1 yagmalar misin” Tarihsel olarak bunun neden s6z ettigi kesin degildir ama bir sekilde
putperestlikle ilgiliydi.

2:24 Bu Septuagint’te yer alan Yesaya 52:5’ten bir alintidir. Tanr1’nin Israil’i antlasmay yerine getirdiginden
otiirii bereketlemesinin (¢apraz bagvuru Yasa'nin Tekrar1 27-28) diinyaya bir taniklik olmas: tasarlanmisti. Ancak,
Israil antlasmay1 hicbir zaman yerine getirmemisti, bu yiizden de diinya sadece Tanr1’nin yargisim gdrmiistii
(capraz basvuru Hezekiel 36:22-32). Israil’in kahinlerden olusan bir krallik olmasi gerekiyordu (¢apraz basvuru
Misir’dan Cikig 19:5-6), bunun nedeni onlarin kahinler olarak biitiin diinyanin YHWH’e iman etmesini
saglamasinin tasarlanmis olmasiyd (capraz bagvuru Yaratilis 12:3; Efesliler 2:11-3:13). Bkz. Ozel Konu: 1:5’te
Bob’un Miijdesel Onyargilari.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 2:25-29

BKutsal Yasa'yl yerine getirirsen, siinnetin elbet yarar1 vardir. Ama Yasa'ya kars1 gelirsen, siinnetli
olmanin hi¢bir anlamm kalmaz. % Bu nedenle, siinnetsizler Yasa'min buyruklarina uyarsa, siinnetli
sayilmayacak mi? ’Sen Kutsal Yazilar'a ve siinnete sahip oldugun halde Yasa'yr ¢ignersen, bedence
siinnetli olmayan ama Yasa'ya uyan Kisi seni yargilamayacak m1? **Ciinkii ne distan Yahudi olan gercek
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Yahudi'dir, ne de goriiniiste, bedensel olan siinnet gercek siinnettir. ’Ancak icten Yahudi olan Yahudi'dir.
Siinnet de yiirekle ilgilidir; yazih yasamin degil, Ruh'un isidir. i¢ten Yahudi olan kisi, insanlarin degil,
Tanr1'nin 6vgiisiinii kazanir.

2:25 “siinnet” Pavlus hala ‘elestiri kullanmaktadir. Birisi, “Eh, hi¢ olmazsa biz siinnet edildik (¢apraz bagvuru
Yaratilig 17:10-11). Bizler Ibrahim’in soyundan geliyoruz” diyecektir. Pavlus bu ¢ok sevilen Yahudi umudunu
acik ve cesur bir sekilde yok eder (capraz bagvuru Matta 3:7-10; Yuhanna 8:31-59).

Filistliler harig, Israilliler’in komsularmnin hepsi siinnetliydi. Onemli olan siinnet etkinliginin kendisi degil,
stinnet olan kiginin imanin1 stirdiirmesiydi (¢capraz bagvuru 26-27 ayetler). Bu, biitiin dinsel térenler konusunda
gecerlidir. Dindar insanlar sik sik Tanr1’nin antlagmasinin bereketlerini isterler ama sorumluluklarini istemezler.

2:25-26 “eger. . .eZer. . .eger” Bunlar gelecekte gerceklesmesi miimkiin olan bir etkinlikten s6z eden li¢
UCUNCU SINIF SARTLI CUMLEDIR. Pavlus’un 2’ci béliimdeki savunusunun ana noktast itaatti (¢apraz
bagvuru Yasa’nin Tekrar1 27-30), ama 3:21-31 ayetlerinde durum boyle degildi (¢apraz bagvuru Galatyalilar 3).

2:26-27 Bu ayetler Yahudi olmayan baz1 insanlarin sahip olduklari 1s18a karsilik verdikleri umudunu tagiyordu.
Bunun tek Kutsal Kitapsal érnegi, Elcilerin Isleri 10°da sézii edilen Kornelyus olabilirdi. Buna karsin Kornelyus
bu ayete tam olarak uymaz ¢iinkii o yerel sinagogda tapinan Tanr1’dan korkan bir adamdi. Bu ayetler aslinda
Pavlus’un Yahudiler’in kurtulusa olan ihtiyaci konusundaki savunusuna kars1 goriis olustururlar.

Romalilar 3:23 biitiin insanlarin Mesih olmadan kayip olduklarinin 6zetidir. Eger yaratilistan ve igsel ahlaksal
duyarliliktan &tiirii sahip olduklari 1518a gore yasayan Yahudi olmayan insanlar varsa, Tanr1 onlarin bir sekilde, bir
yerde, bir zaman Mesih’i kabul etmeleri i¢in bir firsat saglayacaktir.

2:28-29 “Ciinkii distan Yahudi olan gercek Yahudi’dir. . .icten Yahudi olan Yahudi’dir” Tarihte belirli
seyler igin belirli donemli oldugunu ve Tanri’nin ESKI Antlasma’daki halkini Tanri’nin Yeni Antlasma’daki
halkindan ayirip ayr1 kompartimanlara koymaya caligan teolojiden otiirii bu ¢ok 6nemli bir tartismadir. Sadece bir
tek antlasma ve bir tek Tanr1 halki vardir (¢apraz bagvuru Romalilar 9:6; Galatyalilar 3:7-9, 29; 6:16; I Petrus
3:6). Yeni Antlasma, ESKI Antlagma’nin gelisip yerine gelmesidir. Tanr1 halki higbir zaman soylarmdan &tiirii
degil, her zaman imandan 6tiirti Tanr1 halki olmustur. Onlar térensel ya da irksal bir halk degil, “yiirek halk:dir.
Onemli olan anne baba degil, imandir. Belirti, antlasma isareti degil, antlasmaya uygun diisiincedir.

@ “benlik” Bkz. 1:3’deki Ozel Konu.

2:29 Antlasmanin siinnet isareti (capraz bagvuru Yaratilis 17:14) ESKI Antlasma’da kisinin Tanr1’ya kars1 agik
olmasiyla ilgili bir mecazdi. Siinnet mecazi olarak birkag¢ degisik sekilde agilir: Birkag bakimdan mecazi olarak
geligmigtir: (1) ylirek stinneti (capraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 10:16; Yeremya 4:4); (2) kulak siinneti (¢capraz
bagvuru Yeremya 6:10); ve (3) dudak siinneti (¢apraz basvuru Misir’dan Cikis 6:12,30). The Yasa hi¢bir zaman
digsal bir diizenek olarak degil, yasam degistiren bir ilke olarak tasarlanmist1. Bkz. Ozel Konu: 13:9°da Pavlus’un
Yasa Konusundaki Goriisleri

NASB “yiirekle ilgilidir; yazil yasanin degil, Ruh'un isidir”
NKJV “yasanin degil Ruh’ta yiiregin isidir”
NRSYV “yiirekle ilgili bir konudur — harfi degil, ruhsaldir”
TEV  “yazih Yasa’nin degil, Tanri’min Ruhu’nun isidir”
JB “yiirektedir — yasayla degil, Ruh’la ilgili bir seydir”
Bu s6z, Grekge’de ¢ok agik degildir. Bazi terclimeler onun harfi yerine ruhsal oldugunu séyledigini yansitirlar
(capraz bagvuru NRSV, (Yirminci Yiizyil Yeni Antlagmasi anlamina gelen) The Twentieth Century New
Testament, Knox ¢evirisi, George A. Peshitta’nin Lamsa ¢evirisi, Williams ¢evirisi ve New Berkeley Cevirisi).

Diger ceviriler tezadi, Kutsal Ruh’la (¢apraz bagvuru 7:6; buna benzer bir olusumun yer aldigi II Korintliler 3:6)
yazili metin (¢apraz bagvuru NASB, NKJV, NEB, NIV ve TEV) arasinda olarak goriirler.
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Pavlus, Yahudi olmayanlardan bazilarinin Yasa olmadan Tanr1’y1 hosnut eder bir sekilde hareket
edebileceklerini ele aliyor. Eger bu dogruysa o zaman Tanri’nin ¢ocuklart sadece fiziksel olarak siinnet edilmis
olanlardan olugmaz (¢apraz bagvuru Galatyalilar). Tanri’nin ailesi sadece irksal Yahudiler’le sinirh degildir
(capraz bagvuru Yaratilis 3:15; 12:3; Misir’dan Cikis 19:5); Eylip, Melkizedek, Yitro, Kalev, Rahav ve Rut irk
olarak Yahudi degildiler. Efrayim ve Manasse oymaklar1 bile yar1 Misirli’ydi (¢capraz basvuru Yaratilis 41:50-52).

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1518a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgec¢ip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz.

Bu tartisma sorulari, kitabin bu boliimiindeki ana konular iizerinde diisiinmenize yardimci olmak igin
saglanmiglardir. Bu sorular yanit belirleyici olmak iizere degil, lizerinde diisiindiiriicii olmak {izere tasarlanmstir.

Yahudiler’in sadakatsizligi Tanr1’nin vaadini nasil etkiler (3:3-4)?

Yahudi olmak Tanri’nin dniinde bir avantaj saglar m1 (3:1-8)?

Tartigma nedir?

5-8 ayetlerdeki sozde tartismanin amaci nedir?

Imanla aklanma islerden ayr1 bir seyse bir insanin nasil yasadig gergekten bir sey ifade eder mi (3:8)?
Tam bir yozlugun tanribilimsel kavrami nedir (3:10-18)?

Musa’nin Yasast’nin ya da genel olarak Yasa’nm amaci nedir (3:20; Galatyalilar 3:24-25)?
Insanim kayipligini ele alan 1-3 boliimlerde neden Iblis’ten s6z edilmemektedir?

ESKI Antlasma’daki vaatler sarta bagli midir yoksa kayitsiz sartsiz bizim midir?

10. Musa’nin Yasast’nin, (1) Yahudi olmayanlarin ve (2) Yahudi olanlarin yasamindaki amaci nedir?
11. Pavlus’un 1:18-3:20’deki tartigmalarinin ana hatlarini paragraf paragraf kendi sozlerinizle bildirin.

A AP A T i S
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ROMALILAR 3

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Yahudiler ve Yasa Tanr1’nin Yargist Yahudiler’in Avantaji Yahudiler ve Yasa Tanr1’nin Vaatleri Onlar1
(2:17-3:8) Savunuluyor (2:17-3:8) Kurtarmayacaktir
3:1-8 3:1-8 3:1-8 3:1-4 3:1-8

3:5-6
3:7-8
Dogru Olan Kimse Yoktur Herkes Giinah Herkes Sugludur Kimse Dogru Degildir Herkes Sugludur
Islemistir
3:9-20 3:9-20 3:9-18 3:9-18 3:9-18
3:19-20 3:19-20 3:19-20
Iman Aracihigryla Iman Aracihgryla Gergek Dogruluk Tanri Insanlar1 Nasil Tanrt’nin Adaletinin
Dogruluk Tanri’nin Dogrulugu Dogru Bir Konuma Bildirilmesi
Getirmigtir
3:21-26 3:21-26 3:21-26 3:21-26 3:21-26
Oviinmek Devre Dist Oviinmek Devre Dist Iman Ne Yapar
3:27-31 3:27-31 3:27-31 3:27-31 3:27-31

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI IZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamin1 bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlayin. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayimn. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olugturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. Vs.

ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. 1-8’ci ayetlerin igerigi birbiriyle baglantilidir ama Pavlus karsi tarafin itirazlarim g6z 6nitinde bulunduran
elestiri ad1 verilen edebi bir teknik kullandigindan onun yiiriittiigii mantig1 takip etmek zordur
B. Pavlus baz1 Yahudiler’in 2:17-29’a nasil karsilik verecegini dnceden kestirdiginden onlarin itirazlarina
cevap veriyor gibidir, (Corley, Vaughan, Romalilar, 37-39 sayfalar).
1. Birinci soru. Gergekten de Yahudi olmanin higbir avantaji yok mudur? (1-2 ayetler)
2. Ikinci soru. Baz1 Yahudiler sadik olmadiklari icin Tanr’nin S6zii basarisizliga m1 ugramistir? (3-4
ayetler)
3. Ugiincii soru. Eger Tanr1, Kendi karakterini bildirmek i¢in Yahudiler’i kullandiysa Yahudiler hala
yasal olarak sorumlu mudurlar? (5-8 ayetler)
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C. Sonug 2:11’e dayanir. Tanr insanlar arasinda ayrim yapmaz. Biitiin insanlar sahip olduklar 1518a gore
yasamamalarindan 6tiirii sorumludur (dogal vahiy ve/veya 6zel vahiy).

D. 9-18 ayetler, Yahudiler’in giinahim tanimlayan bir dizi ESKI ANTLASMA aktarmmudir.

E. 19-20 ayetler Israil’in ruhsal durumunu ve ESKI ANTLASMAnin amacini dzetler (¢apraz basvuru
Galatyalilar 3).

F. 21-31 ayetler 1:18-3:20’nin 6zetidir. Bunlar Miijde’nin birinci teolojik noktasidir (bkz. kisa ana hatlar,
sayfa 2).

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 3:1-8

'Oyleyse Yahudi'nin ne iistiinliigii var? Siinnetin yarari nedir? *Her yonden c¢oktur. ilk olarak,
Tanri'min sozleri Yahudiler'e emanet edilmistir. 3Peki, kimi Yahudiler giivenilmez ¢ikmigsa ne olur?
Onlarin giivenilmezligi Tanr1'nin giivenilirligini ortadan kaldirir mi? *Kesinlikle hayir! Herkes yalanci olsa
bile, Tanr1'nin dogruyu soyledigi bilinmelidir. Yazilmis oldugu gibi: "OYLE Ki, SOZLERINDE DOGRU
CIKASIN VE YARGILANDIGINDA DAVAYI KAZANASIN." *Ama bizim haksizhgimz Tanr1'mm adil
oldugunu ortaya cikariyorsa, ne diyelim? Insanlarin diliyle konusuyorum: Gazapla cezalandiran Tann
haksiz m1? °Kesinlikle hayir! Oyle olsa Tanri diinyayi nasil yargilayacak? ’Ama Tanri'min her zaman
dogruyu soyledigi benim yalanimla yiiceligi icin daha acik sekilde ortaya cikmigsa, ben nicin yine bir
giinahkar olarak yargilamyorum? *Bazilarimin bizi kotiileyerek, soyledigimizi ileri siirdiigii gibi nicin,
"Katiiliik yapalim da bundan iyilik ¢iksin'" demeyelim? Boylelerinin yargilanmasi yerindedir.

3:1 “QOyleyse Yahudi'nin ne iistiinliigii var?” Pavlus mesajini iletmek igin edebi bir teknik olan itiraz edecek
birisinin sdyleyeceklerini 6nceden bekleyerek ona cevap vermeyi kullanmaya devam ediyor. Yahudi halkinin
ayricaliklar1 konusundaki bir liste i¢in bkz. 3:2 ve 9:4-5.

3:2 “ilk olarak” Pavlus 1:8’de “Ilkin” soziinii kullanr, ama ikinci olarak ne oldugunu sdyleyemez. Burada da
ayni1 seyi yapmaktadir. Pavlus’un yazilari, dikte ettirilmenin yani sira ¢ok da yogun oldugundan sik sik dilbilgisel
yapilar1 tamamlanmadan birakiliyordu.

@ “Tanr1'min sozleri Yahudiler'e emanet edilmistir.” Tanri’nin vahyine sahip olmak harika bir ayricalik
olmanin yani sira husu verici bir sorumluluktur da (¢apraz basvuru 9:4-5). Yahudiler Tanri’nin armaganinin
kahyalariyd: (GENIS ZAMAN EDILGEN YAPI, ¢apraz basvuru I Selanikliler 2:4).

Logion (sozler) s6zctigii Septuagint’te Tanr1’dan sdzcigii i¢in kullanilmisti (¢apraz bagvuru Colde Sayim
24:4,16; Yasa’nin Tekrar1 33:9; Mezmurlar 119:67; Yesaya 5:24; 28:13). Yeni Antlagsma’da tutarli olarak aynen
bu anlamda kullamlmstir (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 7:38; Ibraniler 5:12; I Petrus 4:11).

3:3 “eger” Bu, yazarin bakis agisina ya da onun edebi amaglarina gére dogru oldugu varsayilan BIRINCI SINIF
BIR SARTLI CUMLEDIR. 5 ve 7’ci ayetler de BIRINCI SINIF SARTLI CUMLELERDIR.

O]
NASB, NKJV “bazilar1 inanmadilar”
NRSV, JB “bazilan giivenilmez ¢iktilar”

TEV “bazilan giivenilmez ¢iktiysa ne olur”
Bu, Israilliler’in bireysel olarak, (1) giivenilmez ¢ikmasindan ya da (2) YHWHye kisisel olarak iman
etmediginden sz ediyor olabilir.

Tanrt’nin kayitsiz sartsiz vaatlerini (6rnegin, diigmiis insanligin kurtarilmasi) ve insanlarin sarth karsilik
emrini entelektiiel olarak anlamak zordur. Buna karsin bu Kutsal Kitapsal bir ¢atigkidir (¢apraz bagvuru 3:4-5).
Tanr1 halki sadik olmadig1 zaman bile Tanr sadiktir (¢apraz basvuru Hosea 1,3).

@ “ortadan kaldirmak” Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.
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OZEL KONU: HUKUMSUZ KILMAK (KATARGEO)
Bu (Katargeo) sozcligii, Pavlus’un en sevdigi sozciiklerden biriydi. Pavlus bu sézciigii en az yirmi bes kez
kullanmist1 ama bu sodzciik birgok degisik anlama gelebilir.
A. Sozciigiin temel etimolojik kokii argos’tur ve asagidaki anlamlara gelebilir:
1. Aktif olmayan

2. Bos duran

3. Kullamlmayan
4. Yararsiz

5. Gegersiz

B. Kata sozciigiiyle birleserek su diisiinceleri dile getirmekte kullaniliyordu:
1. Aktif olmamak
Yararsizlik
Iptal edilmis olan
Gegersiz olan
Tamamen hiikiimsiiz olan
C. Bir keresinde Luka’da meyve vermeyen ve bu yiizden de yararsiz olan bir agaci tanimlamak i¢in
kullanilmistir (¢apraz bagvuru Luka 13:7).
D. Pavlus bunu mecazi anlamda 6ncelikle iki sekilde kullanir:
1. Tanr insanliga diigman olan seyleri tamamen hiikiimsiiz kilmistir
a. Insanhigin giinah dogasi - Romalilar 6:6
b. Tanri’min “soy” konusundaki vaadiyle baglantili olarak Musa’nin Yasasi - Romalilar 4:14;
Galatyalilar 3:17; 5:4,11; Efesliler 2:15
c. Ruhsal giicler - I Korintliler 15:24
d. “Yasatanimaz adam” - II Selanikliler 2:8
e. Fiziksel 6liim - I Korintliler 15:26; II Timoteos 1:16 (Ibraniler 2:14)
2. Tanr’nin ESKinin (antlasma, ¢ag) yerine yeniyi koymasi
Musa’nin Yasasi’yla baglantili olan seyler - Romalilar 3:3,31; 4:14; 11 Korintliler 3:7,11,13,14

we D

a.
b. Yasa konusunda evlilik benzetmesinin kullanimi - Romalilar 7:2,6
c. Bucaglailgili seyler - I Korintliler 13:8,10,11

d. Bubeden - I Korintliler 6:13

e. Bucagn liderleri - I Korintliler 1:28; 2:6
Bu so6zciik birgok degisik sekilde terclime edilmistir ama ana anlami bir seyi yok etmek, imha etmek,
feshetmek degil, yararsiz, gecersiz, bos, etkisiz, giicsiiz kilmaktir.

34

NASB “Asla boyle olmasin!”
NKJV, TEV  “Kesinlikle degil!”

NRSV “Elbette ki hayir!”

JB “Bu sagma bir sey olurdu.”

Burada bir istek ya da bir duayi dile getiren ve “Asla bdyle olmasin” diye terciime edilmesi gereken ender
kullanilan bir bicim olan ISTEK KIPIni goriiyoruz. Sasirmis bir inanmama yansitan bu soz, itiraz edenlere cevap
veren edebi tekniginden 6tiirii Pavlus tarafindan sik sik kullaniyordu (¢apraz basvuru 3:4,6,31; 6:2,15; 7:7,13;
9:14; 11:1; I Korintliler 6:15; Galatyalilar 2:17; 3:21; 6:14). Bu onun varsayimsal bir iddiay1 kesinlikle yalanlama
bi¢imidir. Pavlus’un s6zde kendisine karsi ¢ikan kisinin sorularini ve bildirilerini hangi edebi sekillerde ret
ettigine dikkat edin:

1. “Aslaboyle olmasin,” 4,6 ayetler
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2. “Herkes yalanci olsa bile, Tanri'nin dogruyu soyledigi bilinmelidir” 4. ayet
3. “(Insanlarm diliyle konusuyorum),” 5. ayet
4. “(Bazilarinin bizi koétiileyerek, soyledigimizi ileri siirdiigii gibi),” 8. ayet

@ “Herkes yalanci olsa bile, Tanr1'min dogruyu séyledigi bilinmelidir” Bu bir SIMDIKi ZAMAN ORTA
EMIR KIiPI’dir. Bu kurgu, Tanr1’nin sadik ve gercegi bildiren oldugu, insanlarin ise sadik olmayan ve yalanci
olduklar1 konusunu devam ettirmeye odaklidir! Bu, Mezmurlar 116:11’e bir gondermedir ve Eyiip’iin 32:2;
40:8’de 6grenmesi gerekenlere benzer. Bu boliimde yer alan ve Pavlus’un pas sozciiglinii kullanmastyla temsil
edilen evrensel glinahkarlik 6gesine dikkat edin 4,9,12,19,20,23,24 ayetlerde (biitiin ve her), ama Tanr1’ya
ovgiiler olsun ki, ayn1 zamanda herkese evrensel kurtulus sunusudur (¢apraz bagvuru 3:22).

@ “Yazilmus oldugu gibi” Harfi ¢evirisi, “yazilnus ve yazilmakta oldugu gibi”dir. Bu bir GECMIS ZAMAN
EDILGEN HABER KIPI’dir. Kutsal Yazilar’t Tanri’nin esinlendirdigini savunmak i¢in kullanilan teknik bir
deyis haline gelmistir (¢apraz bagvuru Matta 5:17-19). Bu, Septuagint’teki Mezmurlar 51:4’den bir alintidir
(LXX).

3:5-6 Pavlus bu ayetlerde, Tanr’nin Israil’i diinyaya erisme yolu olarak dzel olarak segmis olmasiyla ilgili bir
savunu yapmaktadir (capraz basvuru Yaratilis12:3; Misir’dan Cikis 19:5-6). ESKI ANTLASMAda “se¢ilmislik”
0zel bir ayricalikla degil, hizmetle ilgili bir sozciiktii. Tan1 onlarla bir antlagma yapmusti. Tanr1 sadikti, onlar sadik
degildiler (¢apraz basvuru Nehemya 9). Tanri’nin sadik olmayan Israilliler’i yargilamis olmas1 O’nun
dogrulugunun kamtidir. Israil’in Yahudi olmayanlara erisme araci olmasi gerekiyordu. Bu iste basarisiz
olmuslardi (¢apraz basvuru 3:24)! Tanr1’nin evrensel kurtulus amaci (¢apraz basvuru Yaratilis 3:15) Israil’in
basarisizligindan 6tiirii etkilenmemistir. Hatta Tanri’nin 6zgiin antlagsmasina sadakati Romalilar 9-11°da
onaylanmistir. Iman etmeyen Israil ret edilmistir ama iman eden bir Israil Tanr1’nin kurtaris planini
tamamlayacaktir. Pavlus’un 5-6 ayetlerdeki savunusu, 7-8 ayetlerde paralellik gostermektedir.

3:5 “eger” Bu, yazarin bakis agisina ya da onun edebi amaglarina gore dogru oldugu varsayilan BIRINCI SINIF
BIR SARTLI CUMLEDIR. 3 ve 7°ci ayetler de BIRINCI SINIF SARTLI CUMLELERDIR.

@ “Ama bizim haksizh@imiz Tanri'mn adil oldugunu ortaya ¢ikariyorsa,” Bu, bizim, ZAMIRI, kolektif
anlamda ve biitiin Yahudiler’den s6z ediyor olmalidir. Bkz. 1:17°deki Ozel Konu

@ “ne diyelim” Pavlus burada elestirilere savunu yontemini kullaniyordu (¢apraz bagvuru 3:5; 7:7; 8:31; 9:14,39).
Pavlus, varsayimsal itirazciy1 kullanarak sunumunu agikliga kavusturuyordu (¢apraz bagvuru Malaki
1:2,6,7,12,13; 2:14,17 (iki kez; 3:7,13,14).

O]

NASB “(insanlarin diliyle konusuyorum)”

NKJV “(Bir insan olarak konusuyorum)”

NRSV “(insansal bir sekilde konusuyorum)”

TEV “(Burada insanlarin konustugu gibi konusuyorum)”

JB “—insansal bir benzetme kullanmak gerekirse—"
Pavlus tanribilimsel tartismalarinda sik sik insansal bir mantik kullanmistir (¢apraz bagvuru 6:19; I Korintliler
9:8; Galatyalilar 3:15). Burada bu varsayimsal itirazcinin sdylediklerini ret etme bigimi islevini goriir.

3:7-8 5 ve 7 ayetler arasinda bir paralellik oldugu agiktir. Pavlus ya, (1) itirazciya cevap gibi bir edebi teknigi
kullanmaya devam ediyordu (¢apraz bagvuru 3:5,7; 7:7; 8:31; 9:14,30) ya da (2) kendisinin sadece imanla
aklanma vaazlerine yapilan elestirilere tepki gdsteriyordu (capraz bagvuru 8. ayet).

Pavlus suglamay1 ayrintili bir sekilde agiklamamis ya da yanitlamamistir ama suglamaya siddetle karsi ¢ikar.
Karsiliksiz, hak edilmeyen imanla aklanmaya yapilan itirazin bunun yasasizliga ya da sadece daha ¢ok sadakatten
uzak itaatsizlige yol agacagini séylemis olmasi miimkiindiir. Pavlus, karsiliksiz liitfun yeni bir ruh ve minnettarlik
dolu bir yasam araciligiyla Mesih benzerligine yol agacagina inaniyordu! Hem Yahudiler, hem Grek ahlakgilar ve
hem de Pavlus kendi yollarini izleyenlerden ahlakli yagam siirmelerini istiyorlardi! Ama bu ahlakli yasam digsal
bir Yasa koduna uymakla degil, yeni bir yiirek araciligtyla gelir (capraz bagvuru Yeremya 31:31-34; Hezekiel
36:22-36).
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3:7 “eger” Bu (ve ayrica 3 ve 5 ayetler), yazarin bakis agisina ya da onun edebi amaglarina gére dogru oldugu
varsayilan BIRINCI SINIF BiR SARTLI CUMLEDIR.

@ “ortaya cikmis” Bkz. 15:13deki Ozel Konu.

@ “Tanrr’mn yiiceligi” Bkz. 3:23deki not.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 3:9-18

’Simdi ne diyelim? Biz Yahudiler 6teki uluslardan iistiin miiyiiz? Elbette degiliz. ister Yahudi ister
Grek olsun, daha 6nce herkesi giinahin denetiminde olmakla sucladik. '° Yazilmis oldugu gibi: "DOGRU
KiMSE YOK, TEK KiSi BILE YOK. " ANLAYAN KiMSE YOK, TANRI’YI ARAYAN YOK. “HEPSI
SAPTI, TUMU YARARSIZ OLDU. iYiLiK EDEN YOK, TEK KiSi BILE!" “"AGIZLARA ACIK
BiRER MEZARDIR. DILLERIYLE ALDATIRLAR." "ENGEREK ZEHIiRi VAR DUDAKLARININ
ALTINDA." “"AGIZLARI LANET VE ACI SOZLE DOLUDUR." “"AYAKLARI KAN DOKMEYE
SEGIRTIR. ' YIKIM VE DERT VAR YOLLARINDA. "ESENLIiK YOLUNU DA BIiLMEZLER." "
"TANRI KORKUSU YOKTUR ONLARDA."

3:9 “Biz onlardan iistiin miiyiiz” Buradaki dilbilgisi belirsizdir. Bu parganin ana ger¢eginin biitiin insanligin
Tanr1’nin liitfuna ihtiyaci oldugu agiktir (¢capraz basvuru 3:9,19,23; 11:32; Galatyalilar 3:22). Ancak, (Pavlus ve
soydaslari olan, ¢apraz bagvuru TEV, RSV) Yahudiler’den mi, yoksa (Tanri’nin liitfundan ayr1 olarak Pavlus ve
diger inanlilar olan) Hristiyanlar’dan m1 s6z edildigi belli degildir. Yahudiler’in bazi avantajlar1 vardi (¢capraz
bagvuru 1-2; 9:4-5 ayetler), ama bu avantajlar onlara daha da fazla sorumluluk getiriyordu! Biitiin insanlar ruhsal
bakimdan kayiptir ve Tanrt’nin liitfuna ihtiyaclar1 vardir. “Daha iyi” teriminin ORTA (“daha iyi durumda”) yerine
EDILGEN CATIda oldugu ¢ok az bilgin tarafindan anlasilmistir ve bu da “araciligiyla yiikselen” seklinde bir
ceviriye yol agmustir.

Romalilar’in Pavlus’un mektuplarinin yerel bakimdan en nétrii oldugu sdylenmistir. Pavlus’un mektuplarinin
cogu yerel bir ihtiyac1 ya da krizi ele alir (nadir belgeler). Ancak, bunun gibi metinlerin ve 9-11 béliimlerinin
arkasinda iman eden Yahudi 6nderlerle iman eden Yahudi olmayan onderler arasindaki kiskanglik olabilir.

@ “giinah altinda” Pavlus “giinah”1, diismiis insanligin iizerindeki zalim bir Efendi olarak nitelendirir (¢capraz
bagvuru 6:16-23).

3:10-18 “yazilmis oldugu gibi” Bu s6z 4 ayette de geger. Asagidaki bildiriler, insanligin diismiisliglinii
vurgulamak i¢in insan viicudu hakkinda mecazlar kullanan ESKI Antlasma’dan bir dizi ayetin aktarimdir: (1) 10-
12 ayetler, Vaiz 7:20 ya da Mezmurlar 14:1-3; (2) 13. ayet, Mezmurlar 5:9 ya da 140:3; (3) 14. ayet, Mezmurlar
10:7; (4) 15-17 ayetler, Yesaya 59:7-8 ve Siileyman’m Ozdeyisleri 1:16 ve (5) 18. ayet, Mezmurlar 36:1.
Pavlus’un Yesaya 53:6’y1 kullanmamis olmasi sasirticidir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 3:19-20

Kutsal Yasa'da soylenenlerin her agiz kapansin, biitiin diinya Tanri'ya hesap versin diye Yasa'nin
yonetimi altindakilere soylendigini biliyoruz. > Bu nedenle Yasa'mn gereklerini yapmakla hi¢ kimse Tanr1
katinda aklanmayacaktir. Ciinkii Yasa sayesinde giinahin bilincine varilir.

3:19 “biliyoruz” Bkz. 2:2’°deki not.

@ “Yasa” 10-18 ayetlerde aktarilan Kutsal Yazilar’dan &tiirii bu sézciigiin bu metin gergevesinde ESKI
Antlagma’nin biitliniinden s6z etmesi gerekmektedir. Pavlus 9. ayette “gilinah™1 yaptig1 gibi burada da “Yasa”y1
nitelendirmektedir (¢capraz basvuru 6:16-23).

@ “Yasanin yonetimi altindakilere” Bu soz, 6zellikle Rab’be iman eden Yahudi ve Yahudi olmayan kisilerden
so0z etmektedir. Ancak ESKI Antlasma ayetlerden birka¢inin Yahudi olmayanlardan s6z ettigi soylenmelidir.
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O]

NASB “her agiz kapansin, biitiin diinya Tanr1'nin éniinde sorumlu olsun”

NKJV “her agiz kapansin ve biitiin diinya Tanr1’nin éniinde suclu olsun”

NRSV “her agiz kapansin, biitiin diinya Tanr1'nin é6niinde sorumlu tutulsun”

TEV  “biitiin insan mazeretleri susturulsun ve biitiin diinyayr Tanr1’nin yargisi altina soksun”

JB “ama bu herkesi susturup biitiin diinyayr Tanr’nin yargisina acmak icindir”
3:23°de Ozetlenen 1:18-3:20 ayetlerin ana temas1 budur.

@ “her ag1z” 19-20 ayetlerde biitiin insanlig1 belirten birkag¢ s6z vardir.

1. “heragiz,” 19. ayet
2. “biitiin diinya,” 19. ayet
3. “hi¢ kimse,” 20. ayet

3:20 “Bu nedenle Yasa'nin gereklerini yapmakla hi¢ kimse Tanr1 katinda aklanmayacaktir.” Burada bir s6z
eklenerek Mezmur 143:2’e bir gonderme yapilmaktadir. Bu, Pavlus’un Miijdesi’nin ¢ok énemli bir yoniidiir
(capraz basvuru Galatyalilar 2:16; 3:11). Adanmus bir Ferisi olan Pavlus, dinsel gayret ve kusursuz performansin
i¢gsel huzur saglayamadigini ¢ok iyi biliyordu.

O]

NASB, NRSV “Yasa araciligiyla giinah bilgisi gelir”

NKJV “ciinkii giinah, Yasa araciigiyla bilinir”

TEV “Yasa insana giinah isledigini bildirir”

JB “Yasa sadece bize neyin giinahli oldugunu bildirir”

ESKI Antlagma’nin amaglarindan biri de buydu. Bkz. 13:9°daki Ozel Konu. Yasa hi¢bir zaman diismiis
insanliga kurtulus getirmek iizere tasarlanmamisti. Yasa’nin amaci glinahlilig1 ortaya koymak ve biitiin insanlar
Tanr1’nin merhametine yonlendirmekti (¢apraz basvuru 4:15; 5:13,20; 7:7; Galatyalilar 3:19-22, 23-29).

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazge¢ip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartisma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak lizere degil, lizerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

Yahudiler’in sadakatsizligi Tanr1’nin vaatlerini nasil etkiler? (3:3-4)

Yahudi olmak herhangi bir avantaj saglar mi1? (3:1-8)

5-8 ayetlerde s6zde var olan bir itiraza yanit vermenin amact nedir?

Eger aklanma iglerden ayr1 olarak iman araciligiyla liituflaysa o zaman kiginin nasil yasadiginin bir 6nemi
var midir (¢apraz bagvuru 3:8)?

5. Teolojik (Kalvin) bir kavram olan tamamen yozlugu tanimlayin (¢apraz bagvuru 3:10-18).

6. Musa’nin Yasasi’nin ya da genel olarak Yasa’nin amaci nedir (¢apraz bagvuru 3:20; Galatyalilar 3:24-25)?
7. Insanimn kayipligindan s6z eden 1-3 boliimlerde neden Iblis’ten hi¢ bahsedilmiyor?
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ROMALILAR 3:21-31 KONUSUNDA iCERIKSEL ANLAYISLAR

A. Romalilar 3:21-31
1. 1:18-3:20’nin doruksal 6zeti
2. 1:16-17’nin agilmasi
3. 4-8 boliimlere (6zellikle 3:28) bir giris
B. Imanla aklanma doktrininin bu doruksal 6zeti Reformcular tarafindan nitelendirilmisti:
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1. Martin Luther tarafindan “mektubun ve Kutsal Kitap’in biitiiniiniin ana ve en merkezi noktas1” olarak
2. John Kalvin tarafindan “Biiylik bir olasilikla, Kutsal Kitap’in biitiiniinde Tanr1’nin Mesih’teki
dogrulugunu bundan daha derin bir sekilde bildiren bir ayet yoktur.
C. Mijjdeci Hristiyanligin teolojik 6zii budur. Bu icerigi anlamak Hristiyanlig1 anlamaktir. Yuhanna 3:16
Miijde’nin tamaminin bir ayete sigdirilmis sekli oldugu gibi, bu da Miijde’nin iki paragraflik 6zetidir. Bu,
Pavlus’un miijdeyi sunusunun kalbi ve ruhudur.

Ug anahtar yorumsal soru sunlardir:

1. “Yasa” terimi ne anlama gelir?
2. “Tanr’nin dogrulugu” sozii ne anlama gelir?
3. “Iman” ve “inanmak” terimleri ne anlama gelir?
D. 22. ayetteki “herkes” (capraz bagvuru 29. ayet) ve 24. ayetteki “armagan” sézcligii i¢cin Tanr1’ya
siikrediyorum (¢apraz bagvuru 5:15,17; 6:23).

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 3:21-26

21 Ama simdi Yasa'dan bagimsiz olarak Tanri'min insam nasil aklayacag aciklandi. Yasa ve
peygamberler buna tamklik ediyor. 22Tanr insanlar1 isa Mesih'e olan imanlariyla aklar. Bunu, iman eden
herkes icin yapar. Hi¢ ayrim yoktur. 23Ciinkii herkes giinah isledi ve Tanr1'nin yiicelig¢inden yoksun kalda.
24insanlar Isa Mesih'te olan Kkurtulusla, Tanri'mmn liitfuyla, karsihksiz olarak aklamrlar. 25-26Tann
Mesih'i, kamyla giinahlar1 bagislatan ve imanla benimsenen kurban olarak sundu. Boylece adaletini
gosterdi. Ciinkii sabredip daha 6nce islenmis giinahlari cezasiz birakti. Bunu, adil kalmak ve Isa'ya iman
edeni aklamak i¢in simdiki zamanda kendi adaletini gostermek amaciyla yapti.

3:21 “Ama simdi” Pavlus, ESKI Antlasma’y1 Yeni Antlasma’yla, ESKI asilik ¢agm yeni dogruluk ¢agiyla
kiyasliyor. Bu da “simdiki zaman”la (¢apraz basvuru 26 ayet; 6:22; 7:6’daki “ama simdi”) bir paralellik gosterir.

@ “simdi Yasa’dan bagimsiz olarak” Pavlus’un bu giris boliimlerinde Musa’nin Yasasi’ndan mi1 (NASB) yoksa
genel olarak Yasa’dan m1 (NRSV, TEV, NJB, NIV) s6z ettigini anlamak zordur. Bu metin ¢er¢evesinde
Pavlus’un savunusuna en iyi uyan Yahudi Yasasi’dir. Biitiin insanlar ister i¢lerinde, ister hareketleriyle olsun her
ahlaksal ve toplumsal yasaya kars1 gelmislerdir. Diismiis insanlik olarak sorunumuz kendi bencil, ben-merkezli
arzularimizdan bagka higbir kural istemeyisimizdir (¢apraz bagvuru Yaratilis 3).

O]

NASB “Tanrr’nin dogrulugu”

NKJV, NRSV “Tanrr’nmin dogrulugu”

TEV “Tanrr’’nin insanlar1 Kendisiyle dogru bir konuma koyma bi¢cimi”
NJB “Tanrr’nin kurtaran adaleti”

“Dogruluk” sozciigii higbir EK tasimaz. Bu, Tanr1’nin karakterinden degil, Tanr1’nin giinahli insanlar1
bagislayip onlar1 kabul etmesinden s6z etmektedir. Bu s6z Romalilar 1:16-17nin teolojik temasinda
kullamlmustir. Bu acikea bildirilen mekanizma da ¢armiha gerilen isa Mesih’e imandir (capraz bagvuru 22,24-26
ayetler).

Bu terimin (dikaiosoné) ve bu sozden tiireyen diger sdzciiklerin (bkz. 2:13’deki not) bu metin ¢ergevesinde sik
sik kullanilmasi onun énemini gosterir (¢apraz basvuru 1:17; 3:5,21,22,25,26; 4:3,5,6,9,11,13,22; 5:17,21;
6:13,16,18,19,20; 8:10; 9:28,30,31; 10:3,4,5,6,10,17). Bu Grekge terim, ESKI Antlasma’daki “bir standart” ya da
“0l¢li kamis1” anlamindaki bir kurgulama mecazindandir (zsadak). Standart Tanri’nin Kendisidir. Bu terim,
diismiis insanliga Mesih araciligiyla karsiliksiz olarak verilen Tanri’nin karakterini yansitir (capraz bagvuru 11
Korintliler 5:21). Thtiyaglarmn itiraf edip Tanr1’nin armaganimi kabul etmek gururlu, ben-merkezli insanlar ve
ozellikle de yasaci ve dindar insanlar igin ¢ok algaltici bir seydi. Bkz. 1:17°deki Ozel Konu.
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@ “acikland1” Bu s6z 1:17’ye ¢cok benzer. Ancak, fiil farklidir. Buradaki fiil, “agikca bildirildi ve agikca
bildirilmeye devam ediliyor” seklinde terciime edilebilir.” Bu, GECMIS ZAMAN EDILGEN HABER KIPidir,
ama 1:17°deki es anlamli sdzciik SIMDIKI ZAMAN EDILGEN HABER KiPidir. Tanr1 miijdeyi hem ESKI
Antlasma’da (capraz basvuru boliim 4), hem de Isa’da acikca bildirmistir.

@ “Yasa ve peygamberler buna tamklk ediyor.” Bu soz Ibrani kanonunun (Yasa, Peygamberler ve Yazilar
olmak iizere) ii¢ boliimiinden s6z ediyordu. Bunlarn ilk iki tanesi, ESKI Antlasma’nin biitiiniinden s6z etmek igin
kullaniliyorlardr (Bkz. 3:19°daki not). Bu da, miijdenin ilk hazirlik bigimde ESKI Antlasma’da yer aldigin1 agik¢a
gbsteriyordu (¢apraz basvuru Luka 24:27,44; Elcilerin Isleri 10:43). Bu daha sonra diisiiniilen bir sey, “B planm”
ya da son anda gerceklesen acil bir program degildi (capraz basvuru 1:2).

3:22 “isa Mesih’e olan imanlariyla” Bu s6z harfiyen, Isa Mesih’in imaniyla” anlanina gelir. Bu ismin ISMIN —
IN HALindeki bir olusumdur. Galatyalilar 2:16 ve Filipililer 3:9°de tekrar edilmistir ve Romalilar 3:26;
Galatyalilar 2:16,20; 3:22°de de benzer bir sekilde bulunmaktadir. 1) Isa’nin iman1 ya da sadakati (OZNEL
ISMIN -IN HALI) ya da (2) imanimizin objesi olan Isa’dan (NESNEL ISMIN -IN HALI) anlanmina gelebilir.
Galatyalilar 2:16’da yer alan aym dilbilgisel olusum 2’ci numaray1 en iyi se¢im haline getirir. Bu da Tanri’nin
aklamasinin ana yoniinii gosterir. Mesih’in dogrulugunun Tanr1’nin Mesih araciligiyla verdigi karsiliksiz armagan
araciligiyla kisinin yagsaminda gegerli kilinmasidir (¢capraz bagvuru 4:5; 6:23), bunun imanla/inangla/giivenle
kabul edilmesi (¢apraz bagvuru Efesliler 2:8-9) ve kisinin giinliik yasaminda yasama gegirilmesi gerekmektedir
(capraz bagvuru Efesliler 2:10).

@ “herkes” Miijde biitiin insanlar i¢indir (capraz bagvuru 24. ayet; Yesaya 53:6; Hezekiel 18:23; Yuhanna 3:16-
17; 4:42; 1 Timoteos 2:4; 4:10; Titus 2:11; II Petrus 3:9; I Yuhanna 4:14). Bu gergekten de ¢ok biiyiik bir
gercektir! Bu, secim konusundaki Kutsal Kitapsal gercegi dengelemelidir. Tanr1’nin se¢imi Islami anlamda
kadercilik ya da Kalvinist anlamda bazilarina kars1 digerleri seklinde degil, antlagmasal anlamda anlagilmalidir.
ESKI Antlagma se¢imi bir ayricalik degildi, hizmet i¢indi! Tanr diismiis insanlig1 kurtarmay1 vaat etmisti (¢apraz
basvuru Yaratilis 3:15). Tanr1, biitiin insanlig1 Israil aracilifiyla ¢agirmist1 (¢apraz basvuru Yaratilis 12:3;
Misir’dan Cikis 19:5-6). Tanri, Mesih’e iman araciligiyla secimini yapar. Tanr1 kurtulus konusunda her zaman
inisiyatifi ele alir (¢apraz basvuru Yuhanna 6:44,65). Efesliler 1 ve Romalilar 9, teolojik olarak Augustin ve
Kalvin tarafindan vurgulanan énceden belirlenme doktrini konusundaki en kuvvetli Kutsal Kitap boliimleridir.
Tanr1 inanlilar sadece kurtulus (aklanma) i¢in degil, ayn1 zamanda da kutsallagtirma (¢apraz basgvuru Efesliler
1:4; Koloseliler 1:12) i¢in se¢mistir. Bu da, (1) Mesih’teki konumumuzla (¢apraz bagvuru II Korintliler 5:21) ya
da (2) Tanr1’nin ¢ocuklarinda Kendi karakterini olusturma arzusuyla alakali olabilir (¢apraz bagvuru Romalilar
8:28-29; Galatyalilar 4:19; Efesliler 2:10). Tanr1’nin ¢ocuklari i¢in olan istegi hem bir giin cennet ve hem de
simdi Mesih benzerligidir!

Onceden belirlemenin hedefi bir ayricalik degil, kutsalliktir! Tanr1’nin ¢agrist Adem’in sadece birkag ¢ocugu
icin degil, herkes i¢indi! Bu ¢agr1, Tanri’nin Kendi karakterine bir ¢agriydi (¢apraz basvuru I Selanikliler 5:23; 11
Selanikliler 2:13). Onceden segilmeyi kutsallik gerektiren bir durum olmak yerine teolojik bir inang temeli haline
getirmek insansal teolojik sistemlerin bir trajedisidir. Sik sik kendi teolojik sistemlerimiz Kutsal Kitap’in metnini
carpitir!

Bkz. Ozel Konu: 8:33’de Secilme/Onceden Belirlenme ve Teolojik Bir Denge Ihtiyaci.

@ “iman eden” Isa biitiin insanlar icin 6lmiistiir. Potansiyel olarak herkes kurtulabilir. isa’nin dogrulugunu kendi
hayatlar1 i¢in uygulanabilir kilan (¢apraz bagvuru 1:16; Yuhanna 1:12; 3:16; 20:31; Romalilar 10:9-13; I Yuhanna
5:13) insanligin O’nu kisisel olarak kabul etmesidir (GENIS ZAMAN ORTACI). Kutsal Kitap bizim i¢in sayilan
dogruluk konusunda, iman ve tévbe olmak iizere iki 6lgiit sunar (¢apraz basvuru Markos 1:15; Elgilerin Isleri
3:16,19; 20:31 ve Bkz. 1:5’deki not). Bu metin, kurtulusun evrensel kapsamini ancak herkesin kurtulmayacagini
acikca bildirir

@ “Hic ayrim yoktur” (Yahudiler ve Yahudi olmayanlar olmak iizere) Insanlarmn kurtulabilecegi sadece bir tek
yol ve bir tek Kisi vardir (¢apraz bagvuru Yuhanna 10:1-2,7; 11:25; 14:6). Mesih’e imanla herkes kurtulabilir
(capraz bagvuru 1:16; 4:11,16; 10:4,12; Galatyalilar 3:28; Koloseliler 3:11).

3:23-26 Bu Grekge’de bir tek climledir.
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3:23

NASB, NKJV,

NRSV “ciinkii herkes giinah isledi ve Tanr’’min yiiceliginden yoksun kaldr”
TEV “biitiin insanlar giinah isledi ve Tanr1’nmin yiiceliginden uzaktir”

JB “giinah isledi ve ceza olarak Tanrr’mmn yiiceligini kaybetti”

Bu, 1:18-3:20’nin bir 6zetidir. Herkesin Mesih tarafindan kurtglrllmaya ihtiyact \{ardlr (capraz bgsvuru 3:9,19;
11:32; Galatyalilar 3:22; Yesaya 53:6). “Giinah isledi” s6zii GENIS ZAMAN AKTIF HABER KIPIndedir,
“yoksun kalmak” ise SIMDIKI ZAMAN ORTA HABER KiPindedir.

Bu ciimlenin hem Adem’deki kolektif diisiisiinden (¢apraz bagvuru 5:12-21) hem de siirekli asilik dolu
etkinliklerinden s6z ediyor olmasi miimkiindiir. Modern Ingilizce ¢evirilerin hi¢biri bu ayrimi yansitmaz. Bu ayet
teolojik olarak 21. ayetle baglantilidir ve 24’cii ayetle dogrudan bir baglantis1 yoktur.

@ “Tanrr’mm yiiceligi” ESKI Antlasma’da “yiicelik” (kbd) i¢in kullanilan en yaygin Ibranice sozciik 6zgiin
olarak (bir teraziden s6z eden) ticari bir terimdi ve “agir olmak™ anlamina geliyordu. Agir olan sey degerliydi ya
da kendine ait bir degeri vardi. Sik sik Tanri’nin gérkemini dile getirmek i¢in bu soze parlaklik kavrami da
ekleniyordu (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 19:16-18; 24:17; Yesaya 60:1-2). Sadece Tanr1 degerli ve yiicedir.
Tanr1, diigmiis insanligin bakabilmesi i¢in fazlasiyla parlaktir (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 33:17-23; Yesaya
6:5). Tanr1 sadece Mesih araciligtyla taninabilir (gapraz basvuru Yeremya 1:14; Matta 17:2; Ibraniler 1:3; Yakup
2:1).

Bu “yiicelik” terimi biraz belirsiz bir terimdir: (1) “Tanr1’nin dogrulugu”yla paralel olabilir ( 21. ayet); (2)
Tanr1’nin onayindan soz ediyor olabilir (capraz basvuru Yuhanna 12:43); (3) Insanligin yaratilmis oldugu
Tanr1’nin benzerliginden sdz ediyor olabilir (¢apraz basvuru Yaratilis 1:26-27; 5:1; 9:6). Insanlardaki Tanr1
benzerligi daha sonra asilikten 6tiirii bozulmus(capraz bagvuru Yaratilig 3:1-22), ama Mesih araciligiyla tekrar
yerine konmustu (¢apraz bagvuru II Korintliler 3:18). Bu terim ilk olarak ESKI Antlasma’da YHWH’nin halkiyla
olan beraberliginden s6z etmek i¢in kullanilmist1 (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 16:7,10; Levililer 9:23; Colde
Sayim 14:10), ki bu durum hala amagtir.

OZEL KONU: YUCELIK

Kutsal Kitap’taki “yiicelik” kavramini tanimlamak zordur. Inanlilarin yiiceligi kendilerinde degil, onlarin
miijdeyi ve Tanr1’y1 anlamalarindadir (¢apraz basvuru 1:29-31; Yeremya 9:23-24).

ESKI Antlasma’da “yiicelik” (kbd) i¢in kullanilan en yaygin ibranice sdzciik 6zgiin olarak (bir teraziden sz
eden) ticari bir terimdi ve “agir olmak™ anlamina geliyordu. Agir olan sey degerliydi ya da kendine ait bir degeri
vardi. Sik sik Tanri’nin gérkemini dile getirmek i¢in bu s6ze parlaklik kavrami da ekleniyordu (¢apraz bagvuru
Misir’dan Cikig 19:16-18; 24:17; Yesaya 60:1-2). Sadece Tanr1 degerli ve ylicedir. Tanr1, diismiis insanligin
bakabilmesi i¢in fazlasiyla parlaktir (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 33:17-23; Yesaya 6:5). Tanr1 sadece Mesih
aracilifryla taninabilir (¢apraz basvuru Yeremya 1:14; Matta 17:2; ibraniler 1:3; Yakup 2:1).

Bu “yiicelik” terimi biraz belirsiz bir terimdir: (1) “Tanri’nin dogrulugu”yla paralel olabilir ( 21. ayet); (2)
Tanr1’nin “kutsalligi” ya da “kusursuzlugu”ndan s6z ediyor olabilir (¢apraz bagvuru Yuhanna 12:43); (3)
Insanhigin yaratilmis oldugu Tanr1’nin benzerliginden sz ediyor olabilir (capraz basvuru Yaratilis 1:26-27; 5:1;
9:6). Insanlardaki Tanr1 benzerligi daha sonra asilikten 6tiirii bozulmus(gapraz basvuru Yaratilis 3:1-22). Bu terim
ilk olarak ESKI Antlasma’da, Misir’dan Cikis 16:7,10; Levililer 9:23; Colde Sayim 14:10°da, YHWH nin ¢oldeki
dolasma doénemleri sirasinda halkiyla olan beraberliginden s6z etmek i¢in kullanilmusti.

3:24 “Tann'min liitfuyla, karsiliksiz olarak aklamrlar.” Bu sézler EDILGEN DURUM ORTACI ndadur.
Miijde’nin basladig1 yer burasi, dogruluk veren Tanr’dir (¢apraz basvuru 5:15-17; 6:23). “Aklamak” anlamina
gelen Grekee terim (dikaioo) “dogruluk” sozciigliyle (dikaiosun‘) ayni kokten geliyordu. Tanr1 her zaman
inisiyatifi ele alir (¢apraz bagvuru Yuhanna 6:44,65).

24-25’ci ayetlerde kurtulusu tanimlamak i¢in ti¢ tane mecaz kullanilir: (1) “aklanmak” bu sdzciik, “ceza
verilmedi” anlamina gelen ya da birisinin suglu olmadigini bildiren yasal bir terimdi; (2) “kurtarilmak” bu sézciik
esir pazarinda kullanilird1 ve “geri satin alind1” ya da “serbest birakild1” anlamina geliyordu ve (3) “bagislatmak”™
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s0zcligi ise kurban sistemindendi ve bir ortii yeri ya da kefaret anlamina geliyordu. Kefaret Giinii’nde kurban
kanmin konuldugu Antlagsma Sandigi’nin kapagindan s6z ediyordu (gapraz bagvuru Levililer 16; Ibraniler 9:5).

OZEL KONU: KiSININ KURTULUSU KONUSUNDA YENi ANTLASMA KANITLARI

Sunlar1 temel alir:

1. Insan performansini, itaatten otiirii bir 6demeyi degil, Baba’nin karakteri (¢capraz basvuru Yuhanna 3:16),
Ogul’un isini (capraz bagvuru II Korintliler 5:21) ve Ruh’un hizmetini (¢apraz bagvuru Romalilar 8:14-
16). Sadece bir inang bildirisi degildir.

2. Bir armagandir (¢capraz bagvuru Romalilar 3:24; 6:23; Efesliler 2:5,8-9)

3. Yeni bir yasam, yeni bir diinya goriistidiir (¢apraz bagvuru Yakup ve I Yuhanna)

4. Bilgi (Miijde), paydaslik (Isa’ya ve Isa’yla iman) ve yeni bir yasam bigimi (Ruh-kilavuzlugunda Mesih
benzerligi), bunlarin {icii de gereklidir, tek basina bir tanesi yetmez

@ “armagan” Pavlus, degisik terimler kullanarak bu kavrami birka¢ kez kullanir.

dorean, ZARF, “karsiliks1z”

dorea, ISIM, “karsiliksiz armagan”

doron, 1SIM, “armagan” (¢apraz basvuru Efesliler 2:8)

charisma, 1SIM, “karsiliks1z bor¢” ya da “karsiliksiz kayir1” (¢apraz basvuru 1:11; 5:15,16; 6:23; 11:29;
12:6)

charisomai, FIIL, “karsiliksiz bir liituf olarak bahsetmek” (¢apraz basvuru 8:32)

charis, ISIM, “karsiliksiz liituf” ya da “karsiliksiz armagan” (capraz bagvuru 4:4,16; 11:5,6; Efesliler
2:5,8)
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@ “Mesih Isa’da olan kurtulusla” Kurtulusumuz igin gereken mekanizma, Isa’nin bizim yerimize liimii ve
dirilisidir. Kutsal Kitap, ne kadar 6dendigini ya da 6demenin kime yapildigin1 degil (Augustin), bunun yerine
insanligi onun yerini alan masum birisi araciligtyla giinahin suglulugundan ve cezasindan kurtarildigini odaklar
(capraz basvuru Yuhanna 1:29,36; 11 Korintliler 5:21; I Petrus 1:19).

Bu ayet ayrica Yaratilis 3:15’in bedelinin ne kadar agir oldugunu da gésterir. Isa, diigmiis insanligin yerini alan
Kisi olarak lanete katlanmis (¢apraz bagvuru Galatyalilar 3:13) ve 6lmiistii (¢apraz bagvuru II Korintliler 5:21).
Kurtulus karsiliksiz olabilir ama ucuz olmadigi kesindir.

OZEL KONU: FIDYE/KURTARMAK

I. ESKi ANTLASMA
A. Bu kavrami yansitan dncelikle iki Ibranice yasal terim vardir.

1. Gaal, bu sozciik temelde, 6denen bir bedel araciligiyla “6zgiir kilmak™ anlamina gelir. Go’el
teriminin bir bi¢cimi kavrama, genelde bir aile iiyesi olan kisisel bir arac1 ekler (6rnegin, kurtarici
yakin akraba). Objeleri, hayvanlari, topragi ya da akrabalari (capraz bagvuru Rut 4:15; Yesaya 29:22)
geri satin alma hakkinin kiiltiirel yonii, teolojik olarak YHWH nin Israil’i Misir’dan kurtarmasina
aktarilmistir (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 6:6; 15:13; Mezmurlar 74:2; 77;15; Yeremya 31:11).
YHWH “kurtaric1” olur (¢capraz bagvuru Eyiip 19:25; Mezmurlar 19:14; 78:35; Siileyman’in
Ozdeyisleri 23:1; Yesaya 41:14; 43:14; 44:6,24; 47:4; 48:17; 49:7,26; 54:5,8; 59:20; 60:16; 63:16;
Yeremya 50:34).

2. Padah, bu sozciik temelde “kurtarmak” anlamina gelir
a. Ilk dogan ¢ocugun kurtarilis1, Misir’dan Cikis 13:13,14 ve Colde Sayim 18:15-17
b. Fiziksel kurtarilisin ruhsal kurtariligla kiyaslanmasi, Mezmurlar 49:7,8,15
c. YHWH Israil’i giinahlar ve asiliginden kurtaracaktir, Mezmurlar 130:7-8
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B. Teolojik kavram birbiriyle baglantili ii¢ 6geyi icerir:

1. Bir ihtiyag, bir kdlelik, bir mahrumiyet, bir tutukluluk vardir.
a. fiziksel
b. sosyal
c. ruhsal (¢apraz bagvuru Mezmurlar 130:8)

2. olan bir ihtiyag, bir kolelik, bir vazge¢cme, bir hapis vardir.
a. Ulusun, Israil’in (capraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 7:8)
b. bireyin (capraz basvuru Eyiip 19:25-27; 33:28) 6zgiirliik, serbest birakilma ve ESK1 haline

getirilmesi i¢in bir bedelin 6denmesi gerekmektedir.

3. Birisinin arac1 ve veli gorevini gormesi lazimdir. Gaal’da bu kisi genelde bir aile iiyesi ya da yakin
akrabadir (6rnegin, go’el).

4. YHWH Kendisini sik sik ailesel terimlerle tanimlar.
a. Baba
b. Koca

c. Yakin akraba
Kurtarilis YHWH nin kisisel araciligiyla temin edilir, bedel 6denir ve kurtarilis gerceklesir!

[I. YENI ANTLASMA
A. Teolojik kavrami yansitmak i¢in kullanilan birkag terim vardir.

1. Agorazo (¢apraz bagvuru I Korintliler 6:20; 7:23; II Petrus 2:1; Vahiy 5:9; 14:34). Bu, bir seyin
bedelinin ddendigini yansitan ticari bir terimdir. Bizler kendi hayatlarimizin yonetiminde olmayan
kanla satin almis bir halkiz. Biz Mesih’e sahibiz.

2. [Exagorazo(capraz bagvuru Galatyalilar 3:13; 4:5; Efesliler 5:16; Koloseliler 4:5). Bu ayn1 zamanda
ticari bir terimdir. Isa’nin bizim yerimizi alarak bizim namimiza 6lmesini yansitir. Isa, insanlarin
bagaramayacag bir sey olan performansi temel alan bir Yasa’nin (6rnegin, Musa’nin Yasasi)
“laneti”ni tasinustir. Isa lanete hepimiz i¢in katlanmistir (capraz basvuru Yasa’nin Tekrar1 21:23)!
Isa’da, Tanr1’nin adaleti ve sevgisi tam bir bagislama, kabul ve erisebilirlikte birlesir!

3. Luo, “ozgiir kilmak”

a. Lutron, “6denen bir bedel” (¢apraz bagvuru Matta 20:28; Markos 10:45). Bunlar, Kendi geliginin
amac1 hakkinda Isa’nin Kendi agzindan ¢ikan giiclii sdzlerdir: O, Kendi borcu olmayan giinah
borcunu ddeyerek diinyanin Kurtaricisi olmaya gelmistir (¢apraz bagvuru Yuhanna 1:29).

b. Lutroo, “serbest birakmak”

(1) Israil’i kurtarmak, Luka 24:21
(2) Bir halk: kurtarip paklamak i¢in Kendisini vermek, Titus 2:14
(3) Bizim yerimizi alan giinahsiz kisi olmak, I Petrus 1:18-19

c. Lutrosis, “kurtaris, kurtarmak ya da 6zgiir birakmak™
(1) Zekeriya'mn Isa hakkindaki peygamberligi, Luka 1:68
(2) 64
(3) Anna’nin Isa icin Tanr1’y1 dvmesi, Luka 2:38
(4) Isa’nin daha iyi olan bir kez sunulan kurbani, ibraniler 9:12

4. Apolytrdsis
a. Ikinci Gelis’te bir kurtarilis (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 3:19-21)

(1) Luka 21:28

(2) Romalilar 8:23

(3) Efesliler 1:14; 4:30
(4) Ibraniler 9:15

b. Mesih’in 6limiinde kurtarilig
(1) Romalilar 3:24

72



S.

(2) I Korintliler 1:30

(3) Efesliler 1:7

(4) Koloseliler 1:14
Antilytron (¢apraz basvuru I Timoteos 2:6). Bu, serbest birakilmay1 Isa’nin ¢armihta bizim yerimize
Olmesiyle baglantilayan ¢ok 6nemli bir metindir (Titus 2:14 gibi). Burada O, “herkes” i¢in 6len tek
kabul edilir kurbandir (¢capraz bagvuru Yuhanna 1:29; 3:16-17; 4:42; I Timoteos 2:4; 4:10; Titus 2:11;
II Petrus 3:9; I Yuhanna 2:2; 4:14).

B. Yeni Antlagma’daki teolojik kavram sunlar1 ima eder:

L.
2.

Insanlik giinahin kdlesidir (gapraz basvuru Yuhanna 8:34; Romalilar 3:10-18; 6:23).

Insanin giinaha kéleligi ESKI Antlasma’daki Musa’nin Yasasi (¢apraz basvuru Galatyalilar 3) ve
Isa’nm Dagdaki Vaazi (¢apraz bagvuru Matta 5-7) tarafindan ortaya konulmustur. Insansal
performans bir 6liim cezas1 haline gelmistir (¢apraz bagvuru Koloseliler 2:14).

Tanr’min giinahsiz kuzusu olan Isa, gelip bizim yerimize 6lmiistiir (¢apraz bagvuru Yuhanna 1:29; II
Korintliler 5:21). Bizler Tanr1’ya hizmet edebilmemiz i¢in giinahtan satin alindik (¢capraz basvuru
Romalilar 6).

Dolayisiyla hem YHWH, hem de Isa bizim namimiza hareket eden “yakin akrabalar”dir.

Bu da aile mecazlarin1 devam ettirir (6rnegin, Baba, koca, ogul, erkek kardes, yakin akraba).
Kurtarilis iblis’e 6denen bir bedel degil (6rnegin, Orta Cag teolojisi), Tanr1’nin S6zii ve Tanr1’nin
adaletinin Mesih’te Tanr1’nin sevgisi ve tam saglayisiyla uyum igine sokulmasiydi. Carmihta baris
yeniden saglanmis, insan asiligi bagislanmis, insanlardaki Tanr1 imaj1 simdi artik yakin bir
paydaslikta tamamen yeniden islerlik kazanmist1!

Kurtarilisin hala gelecekteki bir yonii vardir (capraz basvuru Romalilar 8:23; Efesliler 1:14; 4:30), bu
yon de, bizim diriltilmis bedenlerimizi ve Uglii Birlik Tanr1’yla fiziksel yakinligimzi igerir.

3:25

NASB “Tanr1 herkesin oniinde gostermistir”
NKJV “Tann bildirmistir”

NRSV “Tanri sunmustur”

TEV  “Tanri sundu”

JB “Tanr1 tarafindan atanmis olan”

Bu, Mesih’in 6liimii araciliiyla Tanri’nin Kendi yiiregindekileri ve amacin ortaya koydugu anlamina gelen
(capraz bagvuru Efesliler 1:9) GENIS ZAMAN ORTA HABER KIPi’dir. Tanri’nin sonsuz kurtarici plani, Isa’nin
sundugu kurbani gerektiriyordu (¢capraz bagvuru Yesaya 53:10; Vahiy 13:8). Bkz. 9:11’deki not.

Bu Grekge endeiknumai (endeixis, gapraz bagvuru 3:25,26) terimi Romalilar’da birkag kez kullanilmigtir
(capraz basgvuru 2:15; 9:17,23; LXX Misir’dan Cikis 9:16). Temel anlami ortaya koymak ya da gostermektir.
Tanri1 insanligin Kendi kurtarici amacini, planin1 ve dogrulugunu anlamasini istiyordu. Bu metin ¢ergevesi su
konularda Kutsal Kitap’in diinya goriistinii bildirmektedir:

sl S

Tanr1’nin karakteri hakkinda
Mesih’in isi hakkinda
insanligin ihtiyaci hakkinda
kurtulusun amaci hakkinda.

Tanr1 anlamamizi ister! Bu metin ¢ercevesi Hristiyanlig1 dogru bir sekilde anlama konusunda ¢ok énemlidir.
Bazi s6z ve sozciiklerin anlami ¢ok agik degildir ya da birka¢ degisik sekilde anlasilabilirler ama biitliniin vurgusu
cok acik secik anlagilabilir bir durumdadir. Bu metin ¢er¢evesi Yeni Antlasma’nin teolojik kuzey yildizidir.
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O]

NASB “kaninda bir bagislatic1 olarak”

NKJV “kam aracih@iyla bir bagislatic1 olarak”

NRSV “kam aracihgiyla bir kefaret kurbani olarak”

TEV  “dyle ki kan araciligiyla insanlarin giinahlarimin bagislandigi yol olsun”

JB “barismay1 saglayabilmek icin hayatim kurban olarak sunmak”

Greko-Romen diinyasinda bu sézciik, bir bedel 6deyerek yabancilagmig bir tanriyla paydaslhig: diizeltme
kavramini tagtyordu ancak Septuagint’te bu anlamda kullanilmamustir. Septuagint’te ve Ibraniler 9:5°de
“merhamet bulunan yeri” terclime etmek icin kullanilmigtir. Merhamet bulunan yer, En Kutsal Yer’de yer alan
Antlagma Sandigini’nin kapagiydi. En Kutsal Yer, Kefaret Giinii’nde uluslar i¢in kefaret bulunan yerdi (¢apraz
bagvuru Levililer 16). Bu terimin, Tanr1’nin giinahtan tiksinisini hafifleten bir sekilde degil, O’nun giinahkarlara
kars1 olumlu ve kurtarici tutumunu onaylayan bir sekilde ele alinmasi lazimdir. Bu konu, James Stewart’in
(Mesih’teki Bir Adam anlamina gelen) 4 Man in Mesih adl1 kitabinin 214-224 sayfalarda iyi bir sekilde miizakere
edilmistir. Bunu basarmanin bir yolu bu terimi Tanri’nin Mesih’teki isini yansitan bir sekilde “yatistirict bir
kurban” ya da “yatistirict bir giigle” olarak terciime etmektir.

“O’nun kaninda” s6zii, Tanr1’nin masum kuzusunun bizim yerimizi alan kurbanindan s6z etmenin Yahudiler’e
0zgii bir bi¢imidir (¢capraz bagvuru Yuhanna 1:29). Levililer 1-7 ve 16’c1 boliimdeki Kefaret Giinii, bu kavrami
tamamen anlamakta ¢ok dnemli ayetler igerir. Kan, su¢lunun namina sunulan giinahsiz yasami temsil eder (¢apraz
bagvuru Yesaya 52:13-53:12).

@ “imanla” Burada da yine (¢apraz bagvuru 1:17; 3:22,25,26,27,28,30) Isa’nin bizim yerimize 6lmesinin herkesin
yararina olusunu gosteren bir mekanizma yer almaktadir. Bu s6z, 5°ci yilizyildan kalan yuvarlak majiiskiil harflerle
yazilmig olan MS antik elyazmasi A’dan (ayrica Chrézoysostom tarafindan kullanilan Grekge metinden) ve 12°ci
yiizyilda yuvarlak majiiskiil harflerle yazilmis olan MS antik bir elyazmasindan g¢ikartilmistir (2127). Biitiin diger
antik Grekg¢e elyazmalarina dahil edilmistir.

Bazilarinda BELGILI TANIMLIK “ iman” var, bazilarinda yoktur, ancak bu anlamu etkilemez. UBS3 onun
dahil edilmesini B olarak (biraz siipheyle) degerlendirir.

@ “Boylece adaletini gosterdi” Tanri’nin Kendi karakteri ve sdziine sadik kalmasi lazimdir (¢capraz bagvuru
Malaki 3:6). ESKi Antlagma’da giinah isleyen canin 6lmesi gerektigi sdylenmektedir (¢apraz bagvuru Hezekiel
18:4,20). Tanr su¢luyu sugsuz ¢ikartmaz (¢capraz bagvuru Misir’dan Cikis 23:7). Tanri’nin diismiis insanliga olan
sevgisi o kadar biiyiiktiir ki, bir insan olup, Yasa’y1 yerine getirip diismiis insanligin yerine 6lmeye raziydi. Isa’da
sevgi ve adalet birlesmistir (¢apraz bagvuru 26. ayet).

O]

NASB, NKJV,

NRSV “Daha once islenmis giinahlara goz yummustur”

TEV “gecmiste sabirhydi ve insanlarin giinahlarini gérmezden gelmisti”
NJB “giinahlarin cezasiz kaldig1 gecmiste”

“G6z yummak™ terimi paresis’dir, bu soz Yeni Antlagma’da sadece bir kez olmak {izere burada kullanilmigtir
ve Septuagint’te hi¢ kullanilmamistir. Grek atalar ve Jerome onu Grekge edebi anlami olan “bir borcun
bagislanmas1” seklinde anlamislardir (¢apraz bagvuru Moulton ve Milligan, sayfa 493). Ancak bu soziin kokii
olan pariémiFIIL’i, “gegistirmek™ ya da “yumusamak” anlamina gelir (¢apraz bagvuru Luka 11:42).

O zaman sorulan soru, Tanr1’nin gegmisteki giinahlar1 Mesih’in gelecekteki isine bakarak bagisladigi mi yoksa
Mesih’in 6liimiiniin giinah sorununu halledecegini bildiginden sadece bunlar1 gérmezden mi geldigiydi. Sonug
aynidir. Mesih’in sundugu kurban ge¢mis, simdiki ve gelecekteki insan giinahinin geregini yapmustir. Bu,
Tanr1’nin liitfunun Mesih’in isine simdiki ve gelecekteki bir is olarak oldugu (¢apraz bagvuru 26. ayet) gibi,
ileride gercekleserek bir is olarak da baktig1 bir durumdu (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 17:30; Romalilar 4:15;
5:13). Tanr1 giinahi hafife almamist1 ve almaz ama Isa’nin sundugu kurbani, insanlarin Kendisiyle sonsuz
paydagligina engel olan insan asiligine tam ve nihai ¢6ziim olarak kabul eder
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3:26 25. ayetteki “dogruluk” terimi, 26. ayetteki “adaletini gdstermek™ ve “aklamak’la etimolojik olarak
baglantilidir. Tanr1, Mesih’e iman araciligiyla Kendi karakterinin inanlilarin yasamlarinda goziikmesini arzular.
Isa bizim dogrulugumuz haline gelir (¢capraz basvuru II Korintliler 5:21) ama inanlilarin ayrica O’nun
dogruluguna, O’nun benzerligine de uymasi lazimdir (capraz basvuru Romalilar 8:29). Bkz. 1:17°deki Ozel Konu.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 3:27-30

7(yyleyse neyle oviinebiliriz? Hicbir seyle! Hangi ilkeye dayanarak? Yasa'yr yerine getirme ilkesine
mi? Hayir, iman ilkesine. **Ciinkii insamin, Yasa'mn gereklerini yaparak degil, iman ederek aklandig
kamisindayiz. *Yoksa Tanr1 yalmz Yahudiler'in Tanrist mi? Oteki uluslarin da Tannisi degil mi? Elbet
oteki uluslarin da Tanrisi'dir. **Ciinkii siinnetlileri imanlar1 sayesinde, siinnetsizleri de aym imanla
aklayacak olan Tann tektir.

3:27 “QOyleyse neyle dviinebiliriz” The presence of the EK’in “dviinme”yle birlikte olmas1 Yahudiler’in
gururunu yansitiyor olabilir (¢apraz bagvuru 2:17,23). Miijde insani sikintiya sokar. (Yahudiler ve Yahudi
olmayanlardan olusan) Diismiis insanlik kendi kendine yardim edemez (¢apraz basvuru Efesliler 2:8-9). Bkz. Ozel
Konu: 2:17°deki Oviinme

@ “Hicbir seyle” Burada yer alan (ek [disar1] ve kleio [kapali]) terimleri sadece burada ve Galatyalilar 4:17°de
kullanilmugtir. Bu soziin harfi gevirisi, “disarida birakip kilitlemek™tir.

@ “iman ilkesi” Tanri’nin Yeremya 31:31-34’deki Yeni Antlagmasi performansi degil, O’nun Kendi karakteri ve
vaatlerine olan giiveni/imani/inanci (pistis) temel alir. Hem ESKI ve hem de Yeni Antlasmalar diismiis insanlig1
Tanr1’nin (dogru) karakterine degistirmeleri {izere tasarlannuslardir. ESKi Antlasma bunu digsal yasa ve Yeni
Antlagma ise yeni bir yiirek araciligiyla gerceklestirir (¢apraz bagvuru Hezekiel 36:26-27). Hedef aynidir!

3:28 “Ciinkii insanmin, Yasa'nin gereklerini yaparak degil, iman ederek aklandig1 kamsindayiz.” Bu, 3:21-
26’nin bir 6zetidir ve 4-8 boliimlerin 6nceden belirticisidir (¢apraz bagvuru Il Timoteos 1:9; Titus 3:5). Kurtulus,
Mesih’in tamamlanmis isine iman araciligiyla karsiliksiz bir armagandir (¢apraz basvuru 3:24; 5:15,17; 6:23;
Efesliler 2:8-9). Ancak, olgunluk, her seye mal olan bir itaat, hizmet ve tapinma yasamidir (¢apraz bagvuru
Galatyalilar 5:6; Efesliler 2:10; Filipililer 2:12; ve Bkz. 1:5’deki not).

3:29 Tanr1’nin amaci her zaman Kendi benzerliginde yaratilmis olan biitiin insanlar1 kurtarmak olmustur
(Yaratilis 1:26; 5:1; 9:6). Yaratilis 3:15°in kurtaric1 vaadi herkes icindir. Tanr1 diinyay1 segmek icin Ibrahim’i
se¢mistir (capraz bagvuru Yaratilig 12:31; Misir’dan Cikis 19:4-6; Yuhanna 3:16).

3:9 gibi bu ayet de, Roma kilisesinde, Neron’un emriyle Roma’dan ayrilmig olabilen iman eden Yahudi
onderlerle bunun {izerine onlarin yerini alan iman eden Yahudi olmayan 6nderler arasindaki gerginligi yansitryor
olabilir. 9-11"ci boliimler de ayn1 gerginligi ele aliyor olabilir.

3:30

NASB “Tanri gercekten de tek oldugundan”
NKJV “Sadece bir tek Tanr1 oldugundan”
NRSV “Tanr1 bir oldugundan”

TEV  “Tann birdir”

JB “Sadece bir tek Tanr1 oldugundan”

Bu, yazarin bakis agisindan ya da edebi amaglarindan &tiirii dogru oldugu varsayilan BIRINCI SINIF BiR
SARTLI CUMLEDIR. Eger tektanricilik dogruysa ki dogrudur (¢apraz basvuru Misir’dan Cikis 8:10; 9:14;
Yasa’nin Tekrar1 4:35,39; 6:4; I Samuel 2:2; II Samuel 7:22; 22:32; I Krallar 8:23; Mezmurlar 86:8,10; Yesaya
43:11; 44:6,8; 45:6-7,14,18,21-22; 46:5,9; Yeremya 2:11; 5:7; 10:6; 16:20), o zaman Tanr1’nin biitiin insanlarin
Tanris1 olmasi gerekmektedir.

@ “Siinnetlileri imanlar: sayesinde aklayacak” Grekge “aklamak” s6zctigii “dogruluk”la ayn1 kokten
gelmektedir. Bkz. 1:17°deki Ozel Konu. Tanr1’yla dogru bir konuma girmenin sadece bir tek yolu vardir (¢apraz
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bagvuru Romalilar 9:30-32). Kurtulus i¢in iki kriter iman ve tovbedir (¢apraz basvuru Markos 1:15; El¢ilerin
Isleri 3:16,19; 20:21; Bkz. 1:5°deki not). Bu Yahudiler, hem de Grekler icin gegerlidir.

@ “imanlar: sayesinde. . .imanla” Iki ciimlecik arasinda belli bir paralellik vardir. Ek ve dia ONEKLERI burada
esanlamli olarak kullanilmistir. Ikisinin arasinda bir ayrim yapilmasi tasarlanmamustir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 3:31
MOyleyse biz iman aracihgiyla Kutsal Yasa'yr gecersiz mi kiliyoruz? Hayir, tam tersine, Yasa'yl
dogruluyoruz.

3:31

NASB “QOyleyse biz iman aracih@iyla Kutsal Yasa'y gecersiz mi kiliyoruz”
NKJV “QOyleyse biz iman aracih@iyla Kutsal Yasa'y gecersiz mi kiliyoruz”
NRSV “O zaman bu imanla Yasa’y1 gecersiz mi kiliyoruz”

TEV  “Bu da, bu imanla Yasa’y1 bir kenara attigimiz anlamina n geliyor”

JB “Imanin Yasa’y1 anlamsiz kildigim1 mi séylemek istiyoruz”
Yeni Antlasma, ESKI Antlasma’y1 iki farkli sekilde sunar:

1. ESKI Antlasma esinlendirilmistir, Tanr1 tarafindan verilen vahiy hicbir zaman ortadan kalkmayacaktir
(capraz bagvuru Matta 5:17-19; Romalilar 7:12,14,16)
2. ESKimis ve gecerliligi kalknustir (capraz bagvuru Ibraniler 8:13).

Pavlus, “gecersiz kilma” terimini en az yirmi-bes kez kullanmigtir. Bu sozciik, “ortadan kaldirmak,” “gecersiz
kilmak” ve “hice indirmek” olarak terciime edilmistir. Bkz. Ozel Konu at 3:3. Pavlus i¢in the Yasa bir koruyucu
(capraz bagvuru Galatyalilar 3:23) ve bir 6gretmendi (¢apraz bagvuru Galatyalilar 3:24), ama sonsuz yasam
veremezdi (¢apraz basvuru Galatyalilar 2:16,19; 3:19). Insanin su¢lanmasinin nedeniydi (¢apraz basvuru
Galatyalilar 3:13; Koloseliler 2:14). Musa’nin Yasas1, hem vahiy ve hem de “Iyilik ve Kétiiliigii bilme Agaci
gibi” ahlaksal bir sinav olusturuyordu. Pavlus’un “Yasa” soziiyle ne demek istedigi tam olarak bilinmemektedir:

1. Yahudiligin bir dogru isler sistemi

2. Yahudi olmayan inanlilarin Mesih’te kurtulusa gecmeleri i¢in bir asama (Galatyalilar’da inanlilar1
Yahudilestirmeye calisan kisiler)

3. Biitiin insanlarin erisemedigi standart (¢apraz basvuru Romalilar 1:18-3:20; 7:7-25; Galatyalilar 3:1-29).

@ “Yasa’y1 dogruluyoruz” Bu s6z, bundan dnceki soziin 15181inda ne demektir? Sunu demek istiyor olabilir:

1. Yasa kurtulusun bir yolu degil, devam eden ahlaksal bir kilavuzdu

2. “imanla aklanma” doktrinine taniklik ediyordu, 3:21; 4:3 (Yaratilis 15:6; Mezmurlar 32:1-2,10-11)

3. Yasa’nin zayifligi (insansal asilik, ¢apraz basvuru Romalilar 7; Galatyalilar 3) Mesih’in 6limiiyle
tamamen tatmin edilmisti, 8:3-4

4. vahyin amac1 Tanr1’nin benzerligini insana geri vermekti.

Yasa, hukuki dogruluga gore, ger¢ek dogrulugun ya da Mesih benzerliginin bir kilavuzu olur. Bkz. Ozel Konu:
Pavlus’un 13:9°da Musa’nin Yasas1 Hakkindaki Goriisleri

Sok edici paradoks, Yasa’nin Tanr1’nin dogrulugunu kanitlamadi, ama kendisinin gecersiz olmasi araciligiyla,
Tanr1’nin iman araciligiyla liitufla verdigi armaganla Hristiyan dogru, Tanr1 yolunda bir yasam siirer. Yasa’nin
amaci, insansal performansla degil, Tanr1’nin Mesih’teki karsiliksiz liituf armaganiyla yerine gelmistir!

“Gegerli kilmak” i¢in bkz. Ozel Konu: 5:2°deki I¢inde bulunmak.
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TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartigsma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular iizerinde diisiinmenize yardime1 olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak iizere degil, {izerinde diislindiiriicii olmak {izere tasarlanmstir.

Kendi sozciiklerinizle Romalilar 3:21-31’in ana hatlarmi bildirin.
Tanr1 neden daha 6nce islenmis giinahlar cezasiz birakti (ayet 25)?
ESKI Antlasma zamaninda yasayan inanl1 giinahtan nasil kurtuluyordu (3:25)?

W=

Isa’ya iman Yasa’y1 nasil onaylar (3:31)?
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ROMALILAR 4

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLUMLERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Ibrahim’in 6rnegi Ibrahim Imanla Ibrahim Imanla Ibrahim’in 6rnegi Ibrahim Imanla
Aklanmisti Aklanmigti Aklanmigti
4:1-12 4:1-4 4:1-8 4:1-8 4:1-8
Davut Ayni Gergegi Siinnetten Once
Oviiyor Aklanmig
4:5-8
Ibrahim Siinnetten Once
Aklanmigti
4:9-12 4:9-12 4:9-12 4:9-12
Vaat Imanla Gergeklesti ~ Vaat Edilen imanla Ibrahim’in Gergek Soyu  Tanrr’nin Vaadi Alindi Yasa’ya Itaatle
Verildi Aklanmadi
4:13-25 4:13-25 4:13-25 4:13-25 4:13-17
4:16-25 4:16-25 Ibrahim’in Imam
Hristiyan Imanina bir
Modeldir
4:18-25

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlayin. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olugturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. Vb.
ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. Pavlus’un 3:21-31 bildirdigi sok edici teolojisi, diismiis insanligin Musa’nin Yasasi’ndan tamamen ayr1
bir sekilde, Tanr1’nin karsiliks1z armagan olarak Tanr1’yla dogru bir konumda ilan edildigini savunur.
Pavlus simdi ESKI Antlasma’dan hem Ibrahim, hem Davut’tan rnekler vererek (¢apraz basvuru 6-8
ayetler) bunun yeni bir bulug olmadigini kanitlamaya calisir (¢capraz basvuru 3:21b).

B. Romalilar 4, imanla aklanma doktrini konusunda Musa’nin Yasasi’ndan (Yaratilis - Yasa’nin Tekrar)
alman kanitlar sunar. Bu, 3:21-31’de 6zetlenmistir. Bir Yahudi i¢in, Musa’nin yazilarindan 6zellikle de
Yahudi ulusunun atasi sayilan Ibrahim hakkindaki bir alint1, tanribilimsel bakimdan biiyiik bir agirlik
tasirdi. Davut, gelecek olan Mesih’in bir 6rnegi olarak goriiliirdii (¢capraz bagvuru II Samuel 7). Bu konu,
Roma’da Yahudiler i¢inden iman edenlerle Yahudi olmayan uluslardan iman edenler arasindaki
gerginlikten Otiirii ele alinmig olabilir. Yahudi Hristiyan liderlerin, (biitiin Yahudi tdrenlerini iptal eden)
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Neron’un kendilerini Roma’dan ayrilmaya zorladigini hissetmis olmalar1 miimkiindiir. Bu arada onlarin
yerini Yahudi olmayan Hristiyan énderler almust1. ilk grubun geri dénmesi, 6nderlik konumunda kimin
olmasi gerektigi konusunda bir tartismaya neden olmustu.

C. Romalilar 4, diismiis insanligin her zaman sahip oldugu ruhsal 1sikla baglantili olarak Tanr1’ya karsi iman
ve tovbeyle kurtuldugunu gosterir (Yaratilis 15:6; Romalilar 4:3). Yeni Antlasma (Miijde) birgok
bakimdan ESKI Antlasma’dan farkl1 degildir (¢apraz basvuru Yeremya 31:31-34; Hezekiel 36:22-38).

D. Buimanla aklanma yolu sadece atalara ya da Israil ulusuna degil, herkese agiktir. Pavlus burada
Galatyalilar 3°de baslattig1 teolojik tartismay1 Ibrahim’i kullanarak acyor.

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 4:1-8

'Su halde soyumuzun atasi ibrahim'in durumu icin ne diyelim? *Eger ibrahim yaptig: iyi islerden
dolay1 aklandiysa, oviinmeye hakki vardir; ama Tanri'mn o6niinde degil. *Kutsal Yazi ne diyor?
"iBRAHIM TANRI’YA iMAN ETTi, BOYLECE AKLANMIS SAYILDL" *“Cahsana verilen iicret liituf
degil, hak sayilir. Ancak calismayan, ama tanrisizi aklayana iman eden kisi imam sayesinde aklanmus
sayilir. ¢ Nitekim, iyi islerine bakmaksizin Tanr1'min aklanmis saydig: kisinin mutlulugunu Davut da soyle
anlatir: ""NE MUTLU SUCLARI BAGISLANMIS, GUNAHLARI ORTULMUS OLANLARA! *GUNAHI
RAB TARAFINDAN SAYILMAYANA NE MUTLU!"

4:1 “Su halde soyumuzun atasi ibrahim'in durumu i¢in ne diyelim?” Ibrahim’in ismi, “kalabaligin Babas1”
anlamina geliyordu (¢apraz basvuru 16-18 ayetler). Ozgiin ismi olan Avram, “yiiceltilmis Baba” anlamina
geliyordu.

Burada kullanilan edebi teknige tartisma denilir (capraz bagvuru 4:1; 6:1; 7:7; 8:31; 9:14,30). Ibrahim’i
(Yaratilis 11:27-25:11) bir 6rnek olarak kullanmanin nedeni ya (1) Yahudiler’in irksal kdkende ¢cok erdem
gordiikleri (¢capraz bagvuru Matta 3:9; Yuhanna 8:33,37,39); ya (2) kendi kisisel imaninin antlagsma kalibina bir
ornek olusturmasi (Yaratilis 15:6); ya (3) kendi imaninin Musa’nin Yasasi’nin verilmesinden dnce var olmasi
(capraz basvuru Misir’dan Cikis 19-20); ya da (4) sahte 6gretmenler tarafindan kullanilmasiydi (6rnegin,
inanlilar1 Yahudilestirmeye calisanlar, ¢capraz bagvuru Galatyalilar).

@ “benlik” Bkz. 1:3’deki Ozel Konu.

4:2 “eger” Bu BIRINCI SINIF BiR SARTLI CUMLEDIR (gapraz basvuru A. T. Robertson, Word Pictures, cilt
4, sayfa 350), yazarm bakis agisindan ya da onun edebi amaci i¢in dogru oldugu varsayilir. Bu, gercekte sahte
olan ama tanribilimsel bir noktay1 belirtme isini goren BIRINCI SINIF SARTLI CUMLEye iyi bir &rnektir
(capraz basvuru ayet 14).

Joseph A. Fitzmyer, The Anchor Bible, cilt 33, sayfa 372, bunun, birinci kismi (gergege aykiri olarak IKINCI
SINIF ve ikinci kismi1 BIRINCI SINIF olan karigik bir SARTLI CUMLE olabilecegini soyler.

@ “yaptig iyi islerden dolayr aklandiysa” Bu, Mesih’e imanla aklanmanin tam tersidir. Kurtulusun bu yolu
insan ¢abasi araciligryladir (4:4), eger boyle bir sey miimkiin olsaydi, Mesih’in hizmetini gereksiz kilardi. Ancak,
ESKI ANTLASMA diismiis insanligin Tanr1’nin antlagmasal islerini yerine getiremedigini agik¢a gosterir. Bu
yiizden ESKI ANTLASMA bir lanet, bir &liim cezas1 haline gelmistir (capraz basvuru Galatyalilar 3:13;
Koloseliler 2:14).

Yahudi bilginler, ibrahim’in Musa’nin Yasasi’ndan énce var oldugunu biliyorlardi ama onun Yasa’y1 o
zamandan bekledigine ve onu yerine getirdigine inaniyorlardi (¢apraz bagvuru Sirak 44:20 ve Jubilees 6:19; 15:1-
2).

@ “Oviinmeye hakki vardir,” Bu tema Pavlus’un yazilarinda sik sik ortaya ¢ikar. Bir Ferisi olarak ge¢misi onu
bu soruna kars1 duyarli yapmusti (¢capraz bagvuru 3:27; I Korintliler 1:29; Efesliler 2:8-9). Bkz. Ozel Konu:
2:17°de Oviinme.
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4:3

NASB, NKJV,
NRSV, TEV  “ibrahim Tanrr’ya iman etti”
JB “fbrahim imanim Tanr1’ya koydu”

Bu Yaratilis 15:6°dan bir alintidir. Pavlus bunu bu béliimde UC kez kullanir (¢apraz bagvuru 4:3,9,22), bu da
Pavlus’un kurtulus konusundaki tanribilimsel anlayigindaki 6nemini gosterir. ESKi ANTLASMA’daki “iman”
terimi, sadakat, vefa ya da giivenilirlik anlamina geliyordu ve bizim degil, Tanr1’nin dogasinin bir tanimryda.
“Emin ya da dengeli” anlamina gelen Ibranice bir terim olan emun, emunah’dan geliyordu. Kurtaran iman, akilsal
bir onay (bir dizi gercek), goniillii bir adanmislik (bir karar), ahlaksal yasam (bir yasam bi¢imi) ve oncelikle
iligkiseldir (bir kisiyi kabul etmek).

Ibrahim’in imaninin gelecekteki bir Mesih’te degil, Tanr1’nin kendisinin bir gocugu ve bir soyu olacagi
konusundaki vaadinde oldugu vurgulanmalidir (¢apraz bagvuru Yaratilis 12:2; 15:2-5; 17:4-8; 18:14). ibrahim bu
vaade Tanr1’ya giivenerek karsilik verdi. Bu vaat hakkinda hala stipheleri ve sorunlar vardi, hatta bu vaadin
yerine gelmesi yeni de on ii¢ siirdii. Ancak onun kusursuzluktan uzak olan imani yine de Tanri tarafindan kabul
edildi. Tanri, Kendisine ve vaatlerine bir hardal tanesi kadar kii¢iik de olsa imanla olumlu karsilik veren kusurlu
kisilerle ¢alismaya razidir. Soy (¢apraz basvuru Matta 17:20).

4:3,4,5,6,8,9,10,22,23,24
NASB, NRSV “sayilld1”

NKJV “sayildr”
TEV “ciinkii Tanr1 onu kabul etti”
JB “imam dikkate alind1”

Burada Ibrahim’in Tanri’nin vaatlerine olan imanindan s6z edilmektedir.

“Sayild1” (logizomia), “birisinin hesabina sayilan ya da yatirilan bir muhasebe terimidir’(¢apraz bagvuru LXX
Yaratilis 15:6; Levililer 7:18; 17:4). Aym1 gergek, II Korintliler 5:21 ve Galatyalilar 3:6’da ¢ok giizel bir sekilde
dile getirilmistir. Her iki ayet de “say1ldi” diyen muhasebe terimini kullandig1 i¢in Pavlus’un Yaratilis 15:6 ve
Mezmurlar 32:2 birlestirmis olmasi miimkiindiir. Bu metinlerin birlestirilmesi, hahamlarin kullandig1 yorumsal bir
ilkeydi.

ESKI ANTLASMA bu ayeti Septuagint’te bir bankacilik terimi olarak degil, bir muhasebe terimi olarak
kullaniyordu, biiylik bir olasilikla Daniel 7:10; 12:1°daki “kitaplar”la ilgiliydi. Bu iki mecazi kitap (Tanr1’nin
bellegi) sunlardir:

1. Islerin ya da hatirlananlarin yazildig: defter (capraz bagvuru Mezmurlar 56:8; 139:16; Yesaya 65:6; Malaki
3:16; Vahiy 20:12-13)

2. yasam kitab1 (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 32:32; Mezmurlar 69:28; Yesaya 4:3; Daniel 12:1; Luka
10:20; Filipililer 4:3; Ibraniler 12:23; Vahiy 3:5; 13:8; 17:8; 20:15; 21:27).

Ibrahim’in imaninin Tanr tarafindan “dogruluk” olarak sayildig1 kitap, “yasam kitab1”dir.”

4:3,5,6,9,10,11,13,22,25 “aklanms” Bir ESKI Antlasma terimi olan “6l¢ii degnegi”dir (tsadak). Bu s6z,
Tanr1’nin karakteri i¢in kullanilan ingaatla ilgili bir mecazdi. Tanr1 diizdiir ve biitiin insanlar ¢arpiktir. Yeni
Antlagma’da, biiyiik bir umutla Tanr1 yolundaki bir yagam bigiminin 6zelliklerine dogru ilerleyen konumsal ve
yasal (adli) bir anlamda kullanilmisti. Tanri’nin her Hristiyan i¢in olan hedefi, onun Kendi karakterine ya da
Mesih benzerligine sahip olmasidir (capraz basvuru 8:28-29; Galatyalilar 4:19). Bkz. 1:17°deki Ozel Konu.

4:5 imanin 6z, nihai olarak kisisel caba ya da erdeme giivenmeden Kendisini vahyeden Tanr1’ya olumlu yanit
vermektir. Bu, bir kez kurtulduktan ve Kutsal Ruh i¢imizde yasamaya basladiktan sonra yasam bigimimizin
onemli olmadig1 anlamina gelmez. Hristiyanligin hedefi, sadece 6ldiigiimiiz zaman cennet degil, simdi de Mesih
benzerligidir. Bizler iyi islerimizle kurtulmadik, aklanmadik ya da dogru bir konuma getirilmedik ama iyi isler
yapmak {izere kurtarildik (¢apraz bagvuru Efesliler 2:8-9 & 10; Yakup ve I Yuhanna). Degismis ve degismekte
olan bir yasam kisinin kurtuldugunun kanitidir. Aklanma kutsallasmay1 olusturmalidir!
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@ “iman eder” Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.

OZEL KONU: INANMAK/IMAN (PISTIS [iSiM|, PISTEUO, [FiiL], PISTOS [SIFAT)])

A.

Bu s6z Kutsal Kitap’ta cok dnemli bir terimdir (¢apraz basvuru Ibraniler 11:1,6). Isa’nin ilk zamanlardaki
vaazlerinin konusudur (¢apraz bagvuru Markos 1:15). Yeni Antlagsma’da, tovbe etmek ve iman etmek
iizere en az iki sart vardir (¢apraz basvuru 1:15; Elgilerin Isleri 3:16,19; 20:21).

Etimolojisi (kelime kdkeni bilimi)

1. ESKI ANTLASMA’daki “iman” terimi, ESKI ANTLASMA’daki “iman” terimi, sadakat, vefa ya da
giivenilirlik anlamina geliyordu ve bizim degil, Tanri’nin dogasiin bir tanimiyd.

2. “Emin ya da dengeli” anlamina gelen Ibranice bir terim olan emun, emunah’dan geliyordu. kurtaran
iman, akilsal bir onay (bir dizi gercek), goniillii bir adanmislik (bir karar), ahlaksal yasam (bir yasam
bi¢imi) ve oncelikle iligkiseldir (bir kisiyi kabul etmek).

ESKI ANTLASMA kullaninu

Ibrahim’in imaninin gelecekteki bir Mesih’te degil, Tanr1’nin kendisinin bir ¢ocugu ve bir soyu olacagi

konusundaki vaadinde oldugu vurgulanmalidir (¢apraz basvuru Yaratilis 12:2; 15:2-5; 17:4-8; 18:14).

Ibrahim bu vaade Tanr1’ya giivenerek karsilik verdi. Bu vaat hakkinda héla siipheleri ve sorunlar vardi,

hatta bu vaadin yerine gelmesi yeni de on {i¢ siirdii. Ancak onun kusursuzluktan uzak olan imani1 yine de

Tanr tarafindan kabul edildi. Tanr1, Kendisine ve vaatlerine bir hardal tanesi kadar kii¢iik de olsa imanla

olumlu karsilik veren kusurlu kisilerle ¢alismaya razidir. Soy (¢apraz bagvuru Matta 17:20).

ani Antlasma’daki kullanimi

“Iman etti” terimi, “inanmak,” “iman” ya da “giiven” olarak da terciime edilebilen Grekge terim

(pisteuC’dan gelir. Ornegin, Yuhanna’da isim olarak kullanilmaz ama fil olarak sik sik kullamilir.

Yuhanna 2:23-25’de kalabaligin Nasiral Isa’y1 Mesih olarak kabul etmesinin ger¢ekligi belirsizdir. Bu

“iman etmek” teriminin bu yiizeysel kullanimina diger 6rnekler, Yuhanna 8:31-59 ve Elg¢ilerin Isleri 8:13,

18-24’dedir. Ger¢ek Kutsal Kitapsal iman ilk karsiliktan daha fazlasidir. Bunu bir 6grencilik siireci
izlemelidir (¢apraz bagvuru Matta 13:20-22,31-32).

EDATLARLA kullanimi
1. eis “i¢ine” anlamina gelir. Bu benzersiz kurulus inanlilarin giivenlerini/imanlarini Isa’ya koyduklarini
vurgular.

O’nun ismine (Yuhanna 1:12; 2:23; 3:18; I Yuhanna 5:13)

O’na (Yuhanna 2:11; 3:15,18; 4:39; 6:40; 7:5,31,39,48; 8:30; 9:36; 10:42; 11:45,48;

17:37,42; Matta 18:6; Elgilerin Isleri 10:43; Filipililer 1:29; I Petrus 1:8)

Bana (Yuhanna 6:35; 7:38; 11:25,26; 12:44,46; 14:1,12; 16:9; 17:20)

Ogul’a (Yuhanna 3:36; 9:35; I Yuhanna 5:10)

Isa’ya (Yuhanna 12:11; Elgilerin Isleri 19:4; Galatyalilar 2:16)

Isiga (Yuhanna 12:36)

. Tanrr’ya (Yuhanna 14:1)

2. en, Yuhanna 3:15; Markos 1:15; Elgilerin Isleri 5:14 oldugu gibi “i¢inde” anlamina gelir.

3. epi, Matta 27:42; Elgilerin Isleri 9:42; 11:17; 16:31; 22:19; Romalilar 4:5,24; 9:33; 10:11; I Timoteos
1:16; I Petrus 2:6’da oldugu i¢in “i¢inde” ya da iistiinde anlamina gelir.

4. Galatyalilar 3:6; Elcilerin Isleri 18:8; 27:25; I Yuhanna 3:23; 5:10 oldugu gibi EDATSIZ E HALI

5. hoti, neye inanmak gerektigi konusunda igerik veren “suna inanmak” anlamina gelir

Isa Tanr’nin Kutsali’dir (Yuhanna 6:69)

Isa Ben’im’dir (Yuhanna 8:24)

Isa Baba’dadir ve Baba O’ndadir (Yuhanna 10:38)

Isa Mesih’tir (Yuhanna 11:27; 20:31)

Isa Tanr1 Oglu’dur (Yuhanna 11:27; 20:31)

Isa Baba tarafindan gonderilmistir (Yuhanna 11:42; 17:8,21)

R
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Isa Baba’yla birdir (Yuhanna 14:10-11)

Isa Baba’dan gelmistir (Yuhanna 16:27,30)

i. Isa Kendini Baba’nin antlasma ismi olan “Ben’im”le 6zdeslestirmistir (Yuhanna 8:24; 13:19)
Biz Isa’yla birlikte yasayacagiz (Romalilar 6:8)

k. Isa 6ldii ve dirildi (I Selanikliler 4:14)

TP

—.

O]
NASB, NKJV “onun imam”
NRSV “boylesi bir iman”

TEV, NJB “bu imandir”
Ibrahim’in iman1 ona dogruluk sayilmisti. Bu, Ibrahim’in yaptig1 seyleri degil, tutumunu temel aliyordu.

“Sayild1” sozciigii, Colde Sayim 25:11-13den s6z eden Mezmurlar 106:31°de (LXX Septuagint) Pinehas i¢in
de kullanilmistir. Burada Pinehas’in davramslarindan &tiirii sayilmist: ama Yaratilis 15:6°da Ibrahim igin ayni sey
s0z konusu degildi!

@ “Tanrisiz1 aklayana iman eden Kisi imani sayesinde aklanmus sayihr.” Bu, 3°cii ayette(Yaratilig 15:6) sozii
edilen Ibrahim’le agik bir paralellik gosterir. Dogruluk, insan performansinin sonucu degil, Tanr1’nin bir
armaganidir. Bkz. 1:17deki Ozel Konu.

@ “Davut” As Ibrahim kusursuz bir birey olmadig1 halde imanla Tanr1’yla dogru bir konumda oldugu halde
gilinahl1 Davut da 6yleydi (¢capraz bagvuru Mezmurlar 32 ve 51). Tanr1, Kendisine (ESKI ANTLASMA) ve
Oglu’na (Yeni Antlagma) imanini gosteren diismiis insanlig1 sever ve onlarla calisir (Yaratilis 3).

4:6 “iyi islere bakmaksizin” Pavlus, bu sozii ESKI Antlasma’da yaptig1 aktarmadan hemen 6nce yerlestirerek
vurgular (gapraz basvuru Mezmurlar 32:1-2). insanlar dini performanslari aracihgiyla degil, kisisel imanlart
araciliiyla, Tanri’nin Mesih araciligiyla verdigi liitfu sayesinde Tanr1’yla dogru bir konuma girerler.

4:7-8 Bu, Mezmurlar 32:1-2’den bir alintidir. 7’ci ayetteki, “bagislanmis” ve “Ortiilmiis” seklindeki iki fiilde de
EDILGEN GENIS ZAMAN kullanilmistir. Burada bu isleri yapanin Tanr1 oldugu ima edilmektedir. Ayet 8,
“sayllmayana” derken “sayilan,” “atfedilen” “dikkate alinmak” seklinde CIFTE OLUMSUZ igermektedir. Bu
aktarimdaki UC FIILIN de giinahtan su¢suz sayilma anlamina geldigine dikkat edin.

4:7 “Giinah1 Rab tarafindan sayllmayana.” Bu, Mezmurlar 32:1’den bir aktarmadir. “Ortme” kavramu, Israil
tarikatlarinin kurbansal yonii icin merkezdi. Tanr1, giinahi orterek, onu goziiniin 6niinden uzaklastirmist: (Brown,
Driver, Briggs, sayfa 491). Kefaret Giinii torenlerinde “drtmek” igin farkli bir Ibranice sdzciik olan (caphar)
kullanildig1 halde, aym kavram, “bagislanma kapagi”nin {izerine konulan kanm Israil’in giinahlarin1 6rtmesinde
de yer almaktadir. Bununla baglantili bir mecaz da birisinin giinahlarinin silinmesidir.

4:8 “Giinah1 Rab tarafindan sayilmayana ne mutlu” Bu Mezmurlar 32:2’den bir alintidir. “Sayilan,”
“atfedilen” ya da “birisinin hesabina yatirilmak™ terimleri olumsuz bir anlamda kullanilmistir. Tanr1, inanlinin
ruhsal banka hesabina giinah saymaz (CIFTE OLUMSUZ). Tanr1 dogruluk sayar. Bu, insansal erdem, basar1 ya
degerden otiirii degil, Tanri’nin litufkar karakteri, armagani ve bildirisinden Gtiirtidiir!

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 4:9-12

’Bu mutluluk yalmiz siinnetliler i¢in mi, yoksa aym zamanda siinnetsizler i¢in midir? Diyoruz ki,
“iBRAHIM, iMANI SAYESINDE AKLANMIS SAYILDIL” ""Hangi durumda aklanms sayildi? Siinnet
olduktan sonra mu, siinnetsizken mi? Siinnetliyken degil, siinnetsizken... "'ibrahim daha siinnetsizken
imanla aklandigimin kamt1 olarak siinnet isaretini aldi. Oyle ki, siinnetsiz olduklar1 halde iman edenlerin
hepsinin babasi olsun, boylece onlar da aklanmus sayilsin. '*Boylelikle atamiz ibrahim, yalmz siinnetli
olmakla kalmayan, ama Kendisi siinnetsizken sahip oldugu imanin izinden yiiriiyen siinnetlilerin de babasi
oldu.
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4:9-12 Pavlus biiyiik bir olasilikla siinnet konusundaki bu tartigsmayi, inanlilar1 Yahudilestirmeye ¢alisanlarin
kurtulus i¢in stinnetin gerekli oldugunu vurgulayanlardan 6tiirti eklemisti (¢apraz bagvuru, Galatyalilar Kitabi ve
Elgilerin Isleri 15°deki Yerusalim Konseyi).

_ Hahamsal Kutsal Kitap yorumu alaninda egitilmis olan Pavlus, Yaratihs 15:6 ve Mezmurlar 32:2°de (hem
Ibranice, hem de Grekge olarak) ayni FIILin yer aldigini biliyordu. Bu da, bu ayetleri tanribilimsel amaglardan
otiirli birlestirecekti.

4:9 9°cu ayette yer alan soru yanit beklemez. Tanri, Yahudi olmayanlar dahil, biitin insanlar1 imanla kabul eder.
Burada yine Yaratilis 15:6 aktarilmistir. Yahudi ulusunun atasi olan Ibrahim, siinnet olmadan dnce dogru
sayilmisti.

4:10-11 “imanla aklandiginin kaniti olarak siinnet isareti.” Tanr1, Ibrahim cagrilip aklandiktan sonra, bir
anlagma isareti olarak ona siinneti verdi (Yaratilis 17:9-14). Esas olarak Ege Adalari’ndan Yunanlilar olan
Filistliler hari¢ Antik Yakin Dogu halklarinin hepsi siinnet oluyordu. Onlar i¢in siinnet, gocukluktan erkeklige
gecis toreniydi. Yahudiler’de antlagsmaya dahil olmak gibi dini bir simgeydi ve erkek ¢ocuklarin dogumundan
sekiz giin sonra yapiliyordu. Bu ayette, “isaret” ve “miihiir” paralellik gdsterir ve her ikisi de Ibrahim’in imaniyla
ilgilidir. Stinnet, Tanr1’ya imanini kullanan birinin goriiniir bir igaretiydi.

13°cii ayette “imandan gelen aklanma”da ISMIN -IN HALI tekrarlanmustir. Kutsal Tanr1’yla dogru bir konuma
girmis ilan edilmenin anahtar stinnet degil, imandi.

4:11 “Qyle ki, siinnetsiz olduklar1 halde iman edenlerin hepsinin babasi olsun, boylece onlar da aklanmus
sayisin.” Romalilar Kitab1, Galatyalilar Kitabi’'ndan sonra yazilmisti. Pavlus, Yahudiler’in, 1) irksal soylarima
(capraz basvuru Matta 3:9; Yuhanna 8:33,37,39) ve (2) Yahudiler’in Tanri’nin Musa’yla antlagmasinin (daha
sonra yazilip adina Talmud denilen Sozlii Gelenek ya da atalarin téresinin) yorumlarini yerine getiriglerine
giivenmeleri konularinda duyarliydi. Bu yiizden, Ibrahim’i, imanla inananlarin hepsi igin bir 6rnek olarak
kullanmist1 (iman eden siinnetsizlerin Babasi, ¢capraz bagvuru Galatyalilar 3:29).

@ “miihiir” Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.

OZEL KONU: MUHUR

Tanr1’nin miithriinden Vahiy 9:4 ve 14:1 ve biiyiik bir olasilikla 22:4°de s6z edilir. Iblis’in miihriinden 13:16;
14:9; ve 20:4’de s6z edilir. Bir miihiir sunlar1 gdstermenin ¢ok ESKI bir bicimi olabilir:

1. gercek (capraz basvuru Yuhanna 3:33)

2. sahiplik (¢apraz bagvuru Yuhanna 6:27; II Timoteos 2:19; Vahiy 7:2-3)

3. gilivenlik ya da korunma (¢apraz bagvuru Yaratilis 4:15; Matta 27:66; Romalilar 15:28; II Korintliler 1:22;

Efesliler 1:13; 4:30)
4. Tanr’nin bir armagan vaadinin gercekliginin bir isareti de olabilir (¢apraz bagvuru Romalilar 4:11 ve |
Korintliler 9:2).

Bu miihriin amaci, Tanri’nin gazabinin onlar1 etkilememesi i¢in Tanr1 halkinin kimler oldugunu belirlemekti.
Iblis’in miihrii, Tanr’nin gazabinin hedefi olan Iblis’in halkini tanimlar. Vahiy’de “sikint” (6rnegin, thlipsis) her
zaman, imanli olmayanlarin inanli olanlara zulmetmesi ve gazap/6fke de (6rnegin, orge ya da thumos), tovbe edip
Mesih’e iman etmeleri i¢in her zaman Tanr1’min yargisinin iman etmeyenlerin iizerine inmesidir. Yarginin bu
olumlu amaci, Yasa’nin Tekrar1 27-28’de yer alan antlagsma lanetleri/bereketlerinde goriilebilir. “Diri Tanr1” sozii,
YHWH unvani iizerinde bir kelime oyunudur (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 3:14; Mezmurlar 42:2; 84:2; Matta
16:16). Ayn1 kelime oyunu, Kutsal Kitap’ta bulunan, “Yasayan RAB’bin adiyla ant igerim” seklindeki ant
igmelerde de sik sik gortiliir.

4:12 “izinde yiiriiyen” Bu, askerlerin tek sira halinde yiiriimelerini belirten askeri bir terimdi (stoicheo) (¢capraz
basvuru Elgilerin Isleri 21:24; Galatyalilar 5:25; 6:16; Filipililer 3:16). Pavlus bu ayette iman eden Yahudiler’den
s6z ediyor (“siinnetlilerin babas1™). Ibrahim, Tanr1 ve vaatlerine iman eden herkesin babasidir. Burada yer alan
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cifte TANIMLIK ¢ois’dan 6tiirii bu ikinci yoniin (“izinden yliriiyen”) sadece bir kerelik imandan degil, imanl
yasam bicimi kavramina eklemede bulunuyor olmasi miimkiindiir (ORTA [edilgen] GENIS ZAMAN ORTACI).

Kurtulug sadece bir karar ve istemli bir hareket yaptiginiz bir an degil, devam eden bir iligkidir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 4:13-15

BCiinkii ibrahim’e ve soyuna diinyanin mirascist olma vaadi Kutsal Yasa yoluyla degil, imandan
gelen aklanma yoluyla verildi. “Eger Yasa’ya bagh olanlar miras¢1 olursa, iman bos ve vaat gecersizdir.
Yasa, Tanr’’min gazabima yol acar. Ama yasanin olmadig1 yerde yasaya karsi gelmek de soz konusu
degildir.

4:13 “ibrahim’e ve soyuna vaat verildi” Tanr1, Ibrahim’e “toprak ve soy” vaat etti (capraz basvuru Yaratilis
12:1-3; 15:1-6; 17:1-8; 22:17-18). ESKI ANTLASMA topraga odaklidir (Filistin) ama Yeni Antlasma “soy”a
odaklidir (Isa Mesih, ¢apraz bagvuru Galatyalilar 3:16,19), ama burada “soy” iman eden insanlardan s6z eder
(capraz bagvuru Galatyalilar 3:29). Tanr1’nin vaatleri biitiin inanlilarin imaninin temelidir (¢apraz basvuru
Galatyalilar 3:14,17,18,19, 21, 22.29; 4:28; Ibraniler 5:13-18).

@ “diinyanin mirascisi olma” Bu evrensel bildiri Yaratilig 12:3; 18:18; 22:18 ve Misir’dan Cikis 19:5-6’nin
15131nda ¢ok dnemlidir. Tanri, Ibrahim’i biitiin insanlig1 ¢agirmast icin ¢agird: (¢apraz basvuru Yaratilis 1:26-27;
3:15)! ibrahim ve soyundan gelenlerin biitiin diinya i¢in bir vahiy aracis1 olmalar1 gerekiyordu. Bu da, Tanr’nin
yerytiziindeki Egemenligi’nden s6z etmenin bir baska yoludur (capraz bagvuru Matta 6:10).

@ “Kutsal Yasa yoluyla degil” Musa’nin Yasasi daha vahyedilmemisti. Bu s6z, Grek¢e ciimlede 6nemini dile
getirmek igin ilk olarak konulmustu. Bu, insansal ¢aba ve ilahi liituf arasindaki farki vurgulayan ¢ok 6nemli bir
noktadir (¢apraz bagvuru 3:21-31). Liituf, bir kurtulus yolu olarak Yasa’yi hiikiimsiiz kilar (¢capraz basvuru
Ibraniler 8:7, 13). Bkz. Ozel Konu: 13:9°da Pavlus’un Musa’nin Yasas1 Hakkindaki Goriisleri

4:14 “eger” Bu, yazarin bakis agisindan ya da onun edebi amaci igin dogru oldugu varsayilan his BIRINCI SINIF
bir SARTLI CUMLEdir. Pavlus, mantikli tartismasin1 yapmak icin bu sasirtic1 bildiride bulunuyordu. Bu
etkileyici bir sekilde konusmakta kullanilan BIRINCI SINIF SARTLInin iyi bir 6rnegidir. Bu ciimlenin dogru
olduguna inanmiyordu ama onun ne kadar mantiksiz oldugunu géstermek i¢in sdylemisti (¢capraz bagvuru ayet 2).

Goriinen siinnet igaretine sahip olan 1rksal Yahudiler’in diinyanin mirasgilart olmalari gerekiyordu ama
Tanrt’nin istegi ve sdzline iman edenler mirasgilardir. Gergek isaret fiziksel siinnet degil, imandir (¢apraz bagvuru
2:28-29).

O]

NASB, NKJV “iman bos”

NRSV “iman gecersiz”

TEV “insanin imam hicbir sey ifade etmez”
JB “iman yararsiz olur”

Bu, kenoo’nun BITMIS EDILGEN BILDIRME KiPI’dir ve “bosaltmak,” “temelsiz olmak” hatta “tahrif
etmek” anlamina gelen kuvvetli Grekce FiiLin sabit durumunu vurgular” (¢apraz basvuru I Korintliler 1:17) Bu
terim Pavlus tarafindan ayn1 zamanda, I Korintliler 1:17; 9:15; 11 Korintliler 9:3 ve Filipililer 2:7°de de
kullanilmusti.

O]

NASB “vaat gecersizdir”

NKJV “vaat bosunadir”

NRSV “vaat faydasizdir”

TEV  “Tanrrnin vaadi degersizdir”
JB “vaadin hicbir degeri yoktur”
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Bu da bir BITMIS EDILGEN BIiLDIRME KIiP1’dir, “bosaltmak,” “feshetmek” “son vermek” ve hatta “yok
etmek” anlamina gelen kuvvetli bir Grekce FIiLi vurgular. Bu terim, Pavlus tarafindan Pavlus in Romalilar
3:3,31; 6:6; 7:2,6; I Korintliler 2:6; 13:8; 15:24,26; II Korintliler 3:7; Galatyalilar 5:4; II Selanikliler 2:8’de de
kullanilmistir. Bu ayette acik bir paralellik vardir. Kurtulus i¢in iki tane yol yoktur. Yeni liituf antlagsmasi igleri
temel alan ESKI antlasmay1 gegersiz ve bos kilmistir! Bkz. Ozel Konu: 3:3’deki Gegersiz ve Bos.

4:15 “Yasa. . .Yasa” Bu terimin ilk kullaniminda Grek¢e TANIMLIK var ancak ikincisinde yoktur. Grekce
TANIMLIK1n varlig1 ya da yokluguna ¢ok fazla dikkat ¢cekmek tehlikeli oldugu halde, bu durumda Pavlus’un bu
terimi iki anlamda kullandigin1 géstermekte yararli goziikmektedir: (1) Baz1 Yahudiler’in kurtuluglar i¢in
giivendikleri Musa’nin Yasasi ve onun Sozel Gelenekleri ve 2) genel olarak Yasa kavrami. Bu daha genis anlam,
su ya da bu kiiltiirel etik kurallarina ya da dini toérenlere uyan ve performanslarini temel alarak tanri tarafindan
kabul edildiklerini diisiinen kendini begenmis Yahudi olmayanlar1 da igerir.

@ “Yasa, Tanr’’min gazabina yol acar.” Bu sasirtici bir bildiridir (¢apraz bagvuru 3:20; Galatyalilar 3:10-13;
Koloseliler 2:14). Musa’nin Yasas1 hi¢bir zaman bir kurtulus yolu olarak tasarlanmamaisti (¢apraz bagvuru
Galatyalilar 3:23-29). Bu gercegi anlamak ya da kabul etmek her Yahudi (ya da yasaci) i¢in ¢ok zor olurdu ama
Pavlus’un tartismasinin temeli budur. Bkz. 13:9°daki Ozel Konu.

@ “Ama yasanin olmadigi yerde yasaya karsi gelmek de s6z konusu degildir.” Tann insanlar1 sahip olduklar
1siktan sorumlu tutar. Yahudi olmayanlar, higbir zaman duymamis olduklar1 Musa’nin Yasasi tarafindan
yargilanmayacaklar. Onlar dogal vahiyden o6tiirli sorumludurlar (¢apraz bagvuru 1:19-20; 2:14-15).

Bu gercek, Pavlus’un buradaki tartigmasinda bir adim daha ileriye gotiiriilmiistiir. Musa’nin Yasast agikca
vahyedilmeden 6nce Tanri insanlarin suglarini1 kaydetmiyordu (¢apraz basvuru 3:20,25; 4:15; 5:13,20; 7:5,7-8;
Elgilerin Isleri 17:30; I Korintliler 15:56).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 4:16-25

'Bu nedenle vaat, Tanrr’nin liitfuna dayanmak ve ibrahim’in biitiin soyu icin giivence altina alinmak
iizere imana bagh kiinmustir. ibrahim’in soyu yalmz Kutsal Yasa’ya bagh olanlar degil, aym zamanda
ibrahim’in imanma sahip olanlardir. "“SENI BIRCOK ULUSUN BABASI YAPTIM” diye yazilmis
oldugu gibi ibrahim, iman ettigi Tanr’min -oliilere yasam veren, var olmayam buyruguyla var eden
Tanr’nin- goziinde hepimizin babasidir. '* ibrahim umutsuz bir durumdayken bircok ulusun babasi
olacagina umutla iman etti. “SENIN SOYUN BOYLE OLACAK?” soziine giiveniyordu. Yiiz yasma
yaklasmisken, olii denebilecek bedenini ve Sara’mmn 6lii rahmini diisiindiigiinde imam zayiflamadi. *
Imansizhik edip Tanrr’mmn vaadinden kuskulanmadi; tersine, imam giiclendi ve Tanrr’y1 yiiceltti.
Tanr’mmn vaadini yerine getirecek giicte olduguna tiimiiyle giivendi. *Bunun icin de AKLANMIS
SAYILDI. **Aklanms sayildi sozii, yalmz onun i¢in degil, aklanmis sayilacak olan bizler -Rabbimiz
Isa’y1 6liimden dirilten Tanr1’ya iman eden bizler- i¢cin de yazild. Bfsa suclarimiz i¢in 6liime teslim edildi
ve aklanmamiz i¢in diriltildi.

4:16 Bu, Pavlus’un 14’cii ayetteki tartismasinin ¢ok giizel bir dzetidir: (1) Insanlarin imanla karsilik vermeleri
gerekir; (2) Tanr’nin lituf vaadine; (3) vaadin(Yahudi ve Yahudi olmayanlar olmak tizere) Ibrahim’in soyundan
gelen ve imanlarini kullanan herkes i¢in kesin olmasi ve (4) Ibrahim’in imanli olan herkese 6rnek olmasi.

@ “garanti edilmistir/*giivence altina ahnmstir” Bkz. Asagidaki Ozel Konu

OZEL KONU: GARANTI

Bu UC imas1 olan Grekge bebaios terimidir.

1. Kesin, kati, giivenilebilir olan (¢apraz basvuru Romalilar 4:16; II Korintliler 1:7; Ibraniler 2:20; 3:6,14;
6:19; II Petrus 1:10,19).

2. bir seyin giivenilirliginin gosterildigi ya da belirlendigi siire¢ (¢apraz basvuru Romalilar 15:8; ibraniler
2:2, capraz basvuru Louw ve Nida, Greek-English Lexicon of the New Testament, Cilt 1, 340,377,670
sayfalar).

85




3. Papiriislerde yasal garanti i¢in teknik bir terim haline gelmisti (¢apraz bagvuru Moulton ve Milligan, The

Vocabulary of the Greek New Testament, 107-8 sayfalar).
Bu da 14°cii ayetin antitezi olur: Tanr1’nin vaatleri kesindir!

@ “biitiin. . .biitiin” Bu sozler, (Yahudi ve Yahudi olmayanlar olmak {izere) biitiin inanlilardan s6z eder.

4:17-23 Pavlus yine, (1) Tanri’nin liituf vaatlerini (antlagmay1) baglatmasi ve (2) insanliktan ilk iman ve
devam eden iman karsilig1 talep edilmesi (antlasma) dnceligini gdstermek icin Ibrahim’i kullanmistir. (Bkz.
1:5°deki not.) Antlagmalarda her zaman iki tarafin da davraniglariyla ilgilidir.

4:17 “Yazilmus oldugu gibi, ‘SENI BIRCOK ULUSUN BABASI YAPTIM’” Bu, Yaratilis 17:5°den bir
aktarmadir. Septuagint (LXX) “Yahudi olmayanlar” der. Tanr1 her zaman, sadece ibrahim’in degil, biitiin Adem
ogullariin kurtulusunu istemistir (¢capraz basvuru Yaratilis 3:15).

Avram’in yeni ismi olan Ibrahim, “kalabaligin Babas1” anlamina gelir. Bizler simdi, buna sadece fiziksel
soyun degil, iman soyunun da dahil oldugunu biliyoruz.

@ “oliilere yasam veren” Metin ¢ercevesi icinde bu sdz, ibrahim ve Sara’nim yenilenen cinsel giiciinden s6z eder
(capraz bagvuru ayet 19).

@ “var olmayam buyruguyla var eden” Bu sozler metin cercevesi icinde Sara’nin Ishak’a hamile kalmasindan
s6z eder ama ayn1 zamanda imanin ¢cok 6nemli bir yoniine de isaret eder (¢apraz basvuru Ibraniler 11:1).

4:18

NASB “umudunu kesmeyen”

NKJV “umudunu kesmeyip iman eden”

NRSV “umudunu kesmeyip iman eden”

TEV  “umut etmek icin bir neden olmadiginda bile Ibrahim iman ve umut etti”

NJB “umut yokmus gibi goriindiigii halde umut ve iman etti”
“Umut” hakkindaki Ozel Konu 12:12°de yer alir. Bu terimin genis bir semantik alam vardir. Harold K.
Moulton, The analytical Greek Lexicon Revised, sayfa 133, birkag¢ kullanimin listeler:

temel anlam, umut (¢apraz bagvuru Romalilar 5:4; Elcilerin Isleri 24:15)

umudun konusu (¢apraz basvuru Romalilar 8:24; Galatyalilar 5:5)

nedeni ya da kaynag (¢apraz bagvuru Koloseliler 1:27; I Timoteos 1:1)

giiven (¢apraz bagvuru I Petrus 1:21)

bir garantiyle giivenlikte olmak (gapraz basvuru Elgilerin Isleri 2:26; Romalilar 8:20)

AN S

Bu metin ¢er¢evesinde umut iki farkli anlamda kullanilir. Insansal yetenek ve gii¢c hakkinda umut (¢apraz
bagvuru 19-21 ayetler) ve Tanr1’nin vaadine umut (¢apraz basvuru ayet 17).

O]

NASB, NKJV “Senin soyun boyle olacak”

NRSV “Senin soyun bu kadar cok olacak”

TEV “soyundan gelenler cok sayida olacak”

JB “soyundan gelenler yildizlar kadar olacak”

Yaratihs 15:5°dan olan bu alinti, Tanr’nin Ibrahim’e bir oglu olacag1 hakkindaki vaadinin kesinligini vurgular
(capraz basvuru 19-22 ayetler). Ishak’in,

1. wvaatten on ii¢ y1l sonra dogdugunu
2. Ibrahim’in Sara’y1 baska birisine vermeye ¢alismasindan sonra dogdugunu (iki kez capraz basvuru
Yaratilig 12:10-19; 20:1-7)
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3. Ibrahim’in Sara’min Misirh cariyesi Hacer’den bir oglu olduktan sonra dogdugunu (¢apraz basvuru
Yaratilig 16:1-16)

4. Hem Sara (capraz bagvuru Yaratilis 18:12) hem de Ibrahim (¢apraz bagvuru Yaratilis 17:17) vaade
giildiikten sonra dogdugunu unutmayin.

Kusursuz imanlar1 yoktu! Tanr1’ya siikiirler olsun ki, kurtulus kusursuz iman1 degil, iman edilen seyin
dogrulugunu gerektirir (ESKI Antlagma’da Tanr1 ve Yeni Antlasma’da Oglu).

4:20 Ibrahim ilk olarak dogacak ¢ocugun Sara’dan dogacagi vaadini anlamamusti. Ibrahim’in iman bile kusursuz
degildi. Tanr1, kusursuz olmayan insanlar1 sevdigi i¢in kusursuz olmayan imani1 kabul eder ve onunla ¢aligir!

@ “Imansiziik edip Tanr’’min vaadinden kuskulanmadi” Aym diakriné FIILI Isa tarafindan Matta 21:21;
Markos 11:23°de kullanilmustir.

Tanr’nin S6zi’nii sorgulamak i¢in biitiin fiziksel nedenler var oldugu halde (¢apraz bagvuru ayet 19)
Ibrahim’in imam azalmak yerine kuvvetlendi.

20°ci ayetteki iki FIIL de GENIS ZAMAN EDILGEN BILDIRME KiPidir. EDILGEN CATI, Tanr1’nin
etkinligini gosterir ancak Ibrahim’in Tanri’nin giiciiniin kendisine enerji vermesine izin vermesi gerekiyordu!

@ “Tanr1’y1 yiiceltti” Bkz. 3:23’deki Ozel Konu.

4:21

NASB “tiimiiyle giivendi”
NKJV, NRSV “tamamen ikna oldu”
TEV “kesinlikle emindi”

NJB “tamamen ikna olmustu”

Bu, bir sey ya da birisi (¢apraz bagvuru 4:21; 14:5) konusunda tamamen giivenceye sahip olmay1 belirten bir
GENIS ZAMAN EDILGEN ORTACIDIR (¢apraz bagvuru Luka 1:1; Koloseliler 4:12) iSIM, Koloseliler 2:2 ve 1
Selanikliler 1:5’de tam bir giiven hakkinda kullanilmistir. Tanr1’nin istegi, s6zii ve giiciine bu giiven insanlarin
imanla hareket etmelerini saglar!

@ “Tanrr’min vaadini yerine getirecek giicte olduguna” Burada GECMIS ORTA (edilgen) BILDIRME KiPi
kullanilmistir ve bu da bir etkinligin ge¢miste tamamlandig1 ve artik var oldugu anlamina gelir. Imanin &zii, bir
insanin insansal performansa (¢apraz bagvuru Yesaya 55:11) degil, Tanri’nin karakteri ve vaatlerine giivenmesidir
(capraz bagvuru 16:25; Efesliler 3:20; Yahuda 24) ki bu da (Yaratilig 12:1-3 ve 15:6, 12-21; Hezekiel 36:22-36’y1
yerine getirir.

4:22 Bu, Pavlus’un, Tanri’nin giinahli insanlara Kendi dogrulugunu verdigi konusundaki tartismasinin en dnemli
tanribilimsel noktasi olan Yaratilis 15:6’nin bir imasidir (¢apraz bagvuru ayet 3).

4:23-25 Bu ayetler Grekge’de tek bir ciimledir. Ilerlemeye dikkat edin:

1. Ibrahim igin, ayet 23

2. Dbiitiin inanlilar i¢in, ayet 24

3. Tanri’nin Isa’y1 6liimden diriltmesiyle, ayet 24

4. Isa bizim giinahinmiz igin 6liime teslim edildi (¢apraz basvuru Yuhanna 3:16), giinahlarimizin bagislanmasi
icin diriltildi (aklanma), ayet 25

4:24 Tbrahim’in iman1 onun gergek soyundan gelen herkesin izlemesi i¢in bir 6rnek haline geldi. Ibrahim,
Tanrr’ya vaat ettigi ogul ve soyundan gelecekler konusunda iman etti (Bkz. 4:5°deki Ozel Konu). Yeni Antlagma
inanlilar1, Isa Mesih’in Tanr1’nin diismiis insanliga vaatlerinin hepsinin yerine gelisi olduguna inanir. “Soy” terimi
hem tekil, hem de ¢coguldur (bir ogul, bir halk).

@ “Diriltildi” i¢cin Bkz. 8:11°deki not.
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4:25 “Isa suclarimz icin 6liime teslim edildi” Bu, “cezalandirilmak iizere teslim etmek” anlamina gelen yasal
bir terimdi. Ayet 25, Septuagint’te (LXX) yer alan Yesaya 53:11-12’den harika bir Mesiholojik bir bildiridir.

@ “aklanmamz icin diriltildi.” 25°ci ayetteki iki climlecik de birbirine paraleldir (aynt EDATLAR vardir ve her
ikisi de GENIS ZAMAN EDILGEN BILDIRME KiPindedir). “Bizim suglarimizdan 6tiirii teslim edildi ve bizim
aklanmamiz i¢in diriltildi” diyen Frank Stagg’in terclimesi (Yeni Antlasma Theology, sayfa 97) ¢ok iyidir. Bu
yorum, Pavlus’un “aklanma” terimini kullaniginin (1) adli (yasal) bir konum (2) Tanr1 yolunda, Mesih
benzerliginde bir yasam olmak iizere iki yoniinden s6z eder! Bkz. 1:17°deki Ozel Konu.

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartigsma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak iizere degil, {izerinde diislindiiriicii olmak {izere tasarlanmistir.

1. Romalilar’in bu boliimii neden ¢ok 6nemlidir?

2. Pavlus neden Ibrahim ve Davut’u 6rnek olarak kullanmist1?

3. Asagidaki anahtar sdzciikleri, kendi taniminizi yapmadan, Pavlus’un kullanimina gore tanimlayin:
a. ‘“aklanma”

b. “sayild1”
c. “iman”
d. “vaat”

4. Siinnet Yahudiler i¢in neden bu kadar 6nemliydi (9-12 ayetler)?
5. 13 ve 16 ayetlerdeki “soy” sozii kimden s6z etmektedir?
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ROMALILAR 5

MODERN CEVRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Aklanmanin Sonucu Aklanmanin Sorunlu Uzerinde Zafer Kazanir Tanr1’yla Dogru Iman Kurtulusu
Iman Sonuglari Konumda Garantiler
5:1-11 5:1-5 5:1-5 5:1-5 5:1-11

Bizim Yerimize Mesih
5:6-11 5:6-11 5:6-11
Adem ve Mesih Adem’de Oliim, Adem ve Mesih; Adem ve Mesih Adem ve Isa Mesih
Mesih’te Yagam Benzetme ve Kiyas
5:12-14 15:12-21 5:12-14 5:12-14b 5:12-14
5:14c¢-17
5:15-21 5:15-17 5:15-21
5:18-21 5:18-19
5:20-21

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI IZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamin1 bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlayin. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olugturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. Vb.
ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. 1-11 ayetler, Grekge’de bir tek ciimledir. Pavlus’un ¢ok 6nemli, “Imanla Aklanma” (¢apraz basvuru 3:21-
4:25) kavramim agiklar.
B. 1-11 ayetlerin olas1 ana hatlar1:

1-5 Ayetler | 6-8 Ayetler | 9-11 Ayetler
Kurtulusun Yararlart Kurtulusun Temeli Kurtulusun Gelecekteki Kesinligi
Aklanmanin Siibjektif Deneyimleri Aklanmanin Objektif Gergekleri Aklanmanin Gelecekteki Kesinligi
Aklanma flerleyen Kutsallastirma Yiiceltilme
Antropoloji Teoloji Kiyamet Bilim

C. 12-21 ayetler, Isa’mn Ikinci Adem oldugu konusundadir (¢apraz basvuru I Korintliler 15:21-22, 45-49;
Filipililer 2:6-8). Bu, hem bireysel giinah ve hem de toplu giinah konusundaki tanribilimsel kavrami vurgular.
Pavlus’un, bedensellik goriigii hahamlarin 6gretisine uygun oldugu halde, insanligin (ve yaratilisin) Adem’de
diisiislinii agmasi benzersizdir ve hahamlarinkinden farklidir. Bu goriis, Pavlus’un esin altinda, Yerusalim’de
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Gamaliel’in kendisine dgrettigi gercekleri (capraz basvuru Elgilerin Isleri 22:3) kullanip onlara eklemede
bulunma yetenegini gdstermektedir

Reformcu goriisiin 6zgiin giinah hakkindaki Miijdesel 6gretisi, Augustin ve Kalvin tarafindan Yaratilig
3’den gelistirilmistir. Bu 6greti temel olarak, insanlarin giinahli olarak dogduklarimi vurgular (tam ahlak
bozuklugu). ESKi Antlasma’dan bu konuda kanit gdstermek igin sik stk Mezmurlar 51:5; 58:3 ve Eyiip
15:14; 25:4 kullamilir. Insanlarin ilerleyen bir bigimde ahlaksal ve ruhsal bakimdan verdikleri kararlar ve
geleceklerinden sorumlu olduklar1 konusundaki diger tanribilimsel goriis ise Pelagiyus ve Arminyus
tarafindan gelistirilmistir. Onlarin goriislerinin dogrulugu konusunda Yasa’nin Tekrar1 1:39; Yesaya 7:15; ve
Yunus 4:11; Yuhanna 9:41; 15:22,24; Elcilerin Isleri 17:30; Romalilar 4:15°de baz1 kanitlar vardir. Bu
tanribilimsel goriis, cocuklarin ahlaksal sorumluluk yasina gelene dek masum olduklarini bildirir (hahamlar
icin bu yas 13 yas idi ve kizlar i¢in de 12 yas idi).

Hem igte bulunan kétiiliige meyil ve hem de ahlaksal sorumluluk yasi dogrudur! Kétiiliik sadece kolektif
degildir, bireysel olarak kisinin iginde de gelisen bir kotiiliik vardir (6rnegin, Tanri’dan git gide daha ¢ok
uzaklasan bir yasam gibi). Konu insanligin kétiiliigii degil (capraz bagvuru Yaratilis 6:5,11-12,13; Romalilar
3:9-18,23), bu kotiiliigiin ne zaman, dogusta mi, yoksa hayatin daha ileriki dénemlerinde mi ortaya
cikacagidir?

D. 12’ci ayetin imalar1 hakkinda birkag teori ortaya atilmistir:
1. Biitiin insanlar giinah islemeyi sectikleri igin 6liir (Pelagiyus)
2. Adem’in gilinah1 biitlin yaratilis1 etkiledi ve bu yiizden herkes 6liir (18-19 ayetler, Augustin)
3. gercek biiyiik bir olasilikla 6zgiin giinahla isteyerek islenen giinahin bir karigimidir

E. Pavlus’un “tipki” seklindeki kiyaslamasi 12°ci ayette baslar ve 18°ci ayete kadar bitmez. 13-17 ayetler,
Pavlus’un yazilarinin 6zelliklerinden biri olan bir parantez olusturur.

F. Pavlus’un 1:18-8:39 ayetlerde miijdeyi sunugunun bir tek devam eden tartisma oldugunu unutmayn. Parcalari
dogru bir sekilde yorumlayip takdir edebilmek i¢in biitiiniin gériilmesi gerektir.

G. Martin Luther, b6lim 5 hakkinda, “Kutsal Kitap’in biitiiniinde bu zaferli metine esit olabilecek hemen hemen
baska hicbir béliim yoktur” demistir.

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 5:1-5

"Boylece imanla aklandigimiza gore, Rabbimiz isa Mesih sayesinde Tanrr’yla barismis oluyoruz.
’jcinde bulundugumuz bu liitfa Mesih aracih@iyla, imanla kavustuk ve Tanrr’mm yiiceligine erismek
umuduyla 6viiniiyoruz. **Yalmz bununla degil, sikkintilarla da éviiniiyoruz. Ciinkii biliyoruz ki, sikint:
dayanma giiciinii, dayanma giicii Tanri’min begenisini, Tanr’’nin begenisi de umudu yaratir. *Umut diis
kirikhigina ugratmaz. Ciinkii bize verilen Kutsal Ruh aracihigiyla Tanr’’min sevgisi yiireklerimize
dokiilmiistiir.

5:1 “boylece” Bu sozciik sik sik, 1) o noktaya kadar yapilmis olan tanribilimsel tartismanin 6zetini, (2) bu
tanribilimsel sunumu temel alan sonucu ve (3) yeni bir ger¢gegin sunumunu (¢apraz bagvuru 5:1; 8:1; 12:1)
bildirir.

@ “aklandigimiza gore” Bu bir GENIS ZAMAN EDILGEN ORTACIdir; Tanr1 inanlilar1 aklamistir. Bu, vurgu
i¢in, Grekge climlenin basina konulmustur (1-2 ayetler). 1-11 ayetlerde bir zaman siralamasi oldugu
goriilmektedir: (1) 1-5 ayetler, su anda liitfu yasayisimiz; (2) 6-8 ayetler, Mesih’in bizim ugrumuza
gergeklestirdigi bitmis isi ve (3) 9-11 ayetler gelecekteki kurtulus umudumuz ve giivencemiz. Bkz. Igeriksel
Anlayiglar’da ana hatlar, B.

“Aklanma” (dikaiod) teriminin ESKI Antlasma’daki anlami “cetvel” ya da “6l¢ii kamis1” idi. Mecazi olarak
Tanr1’nin Kendisi hakkinda kullanilmaya baslandi. Bkz. 1:17°deki Ozel Konu: Aklanma. Tanr1’nin karakteri,
kutsallig1, yarginin tek standardidir (¢apraz bagvuru LXX’deki Levililer 24:22 ve tanribilimsel olarak Matta 5:48).
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Isa’nin bizim giinahlarimiz igin kurban olarak bizim yerimize 6lmesinden &tiirii, inanlilarin Tanr1’nin dniinde
yasal (adli) bir konumlari vardir (Bkz. 5:2’deki not). Bu, inanlinin sugsuzlugunu degil, genel af gibi bir durumu
ima eder. Birisi cezay1 6demistir (¢apraz basvuru II Korintliler 5:21). Inanlilar bagiglanmis ilan edilmislerdir
(capraz basvuru 9,10 ayetler).

@ “imanla” Iman, Tanri’nim armaganimi alan eldir (¢apraz basvuru ayet 2; Romalilar 4:1 ve sonraki ayetler).
Iman, inanlinin adanmish@inin ya da kararliliginin derecesine ya da yogunluguna degil (capraz basvuru Matta
17:20), Tanr1’nin karakteri ve vaatlerine odaklanir (capraz basvuru Efesliler 2:8-9). ESKI Antlasma’daki “iman”
sOzciigii, birisinin sarsilmayan, sebatkér bir bigcimde durus bigiminden s6z ediyordu. Mecazi olarak sadik ve
giivenilir birisinden séz etmek igin kullanilir oldu. Iman, bizim sadakatimizi ya da giivenilirligimize degil,
Tanr1’minkine odaklanir Bkz. 4:5°deki Ozel Konu: Iman

@ “barismis oluyoruz” Grekge elyazmalarinda bu ayet biraz farklidir. Bu FIIL ya GENIS ZAMAN AKTIF
DILEK KiPindedir (echémen) ya da GENIS ZAMAN AKTIF BILDIRME KiPindedir (echomen). Aym
dilbilgisel belirsizlik 1, 2 & 3 ayetlerde de yer alir. En ESKI Grekge elyazmalar1 DILEK KiPini destekler
goriinmektedir (¢apraz bagvuru MSS !*, A,.B*, C, D). Eger DILEK KiPIndeyse, “barisin tadim ¢ikartmaya devam
edelim” ya da “barisin tadim ¢ikartmayt siirdiiriin” seklinde terciime edilirdi.” Eger BILDIRME KiPinde olsaydi,
0 zaman da “bariga sahibiz” diye terciime edilirdi. 1-11 ayetlerin metin gercevesi, vaaz, tesvik degil, inanlilarin
Mesih aracihigiyla zaten sahip olduklarmin bir bildirisidir. Bu yiizden, FIIL biiyiik bir olasilikla GENIS ZAMAN
AKTIF BILDIRME KiPindedir: “Barismis oluyoruz.” USB4 bu secenege “A” (kesin) derecesi verir. ESKI
Grekge el yazmalarinin birgogu, bir kisinin metni okuyup birkag kisinin de onu yazmasiyla tiretilmistir. Birbirine
benzer telaffuzu olan sozciikler sik sik karistiriliyordu. Bu gibi durumlarda, metin ¢ergevesi ve bazen de yazin stili
ve yazarin normalde kullandigi sdzciikler terciime kararlarin1 daha kolay kilar.

@ “baris” Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.

OZEL KONU: BARISMA
Bu Grekge terim 6zgiin olarak, “kirik olan bir seyi yapistirmak’ anlamina geliyordu (¢apraz bagvuru Yuhanna
14:27; 16:33; Filipililer 4:7). Yeni Antlagma baristan {i¢ sekilde s6z eder:
1. Mesih araciligiyla Tanr1’yla barisimizin objektif bir yonii olarak (¢apraz bagvuru Koloseliler 1:20)
2. Tanrr’yla dogru bir konumda olmamizin siibjektif bir yonii olarak (¢apraz bagvuru Yuhanna 14:27; 16:33;
Filipililer 4:7)
3. Tanri’min Mesih araciligiyla iman eden Yahudi ve Yahudi olmayanlar1 yeni bir beden olarak birlestirmis
olmasi (¢apraz bagvuru Efesliler 2:14-17; Koloseliler 3:15). Tanr1’yla bir kez bariginca, baskalariyla da

barigmamz gerekmektedir! Dikey olan iligski simdi yatay da olmalidir.

Newman ve Nida, A Translator’s Handbook on Paul’s Letter to the Romans sayfa 92°de “bar1s” hakkinda iyi
bir yorum yer almaktadir.

“Hem ESKI Antlasma’da ve hem de Yeni Antlasma’da baris teriminin genis bir anlami vardir. Bu sozciik
temel olarak, bir insanin hayatinin tamamen iyi olugunu tanimlar. Hatta Yahudiler arasinda bir selam formiili
olarak da kabul edilmisti. Bu terimin o kadar derin bir anlami vardi ki, Yahudiler tarafindan Mesihsel kurtulusun
bir tanim1 olarak da kullanilabiliyordu. Bundan 6tiirii, “Tanr1’yla dogru bir iligki icinde olmak™ seklindeki terimle
neredeyse es anlamli olarak kullanildig1 zamanlar vardir. Bu terimin burada, Tanr1’nin insan1 Kendisiyle dogru bir
konuma koymasi temel alinarak, insanla Tanr1 arasinda kurulan uyumlu iliskinin bir tanimi olarak kullanildig
gozitkmektedir” (sayfa 92).

@ “Rabbimiz Isa Mesih sayesinde Tanr1’yla” Tanrr’yla barist saglayan araci Isa’dl.r. Tanr1’yla barigin tek yolu
Isa’dir (¢apraz bagvuru Yuhanna 10:7-8; 14:6; Elgilerin Isleri 4:12; I Timoteos 2:5). Isa Mesih unvanindaki
terimler i¢in Bkz. 1:4’deki notlar.

5:2 “imanla kavustuk” Bu GECMIS ZAMAN AKTIF BILDIRME KIiPI’dir, ge¢miste yerine getirilmis ve simdi
artik var olan bir etkinlikten s6z eder. “Kavustuk™ terimi, “eristik” “girdik”” anlamlarindadir (prosagoge, capraz
bagvuru Efesliler 2:18; 3:12). (1) Kraliyetle sahsen tanistirilmak ya da (2) glivenle bir limana getirilmek seklinde
mecazi olarak kullanilmaktadir. Bu s6z Grekge el yazmalarinin birinde gesitlilik gosterir. Baz1 ESKI elyazmalari
“imanla” soziinii eklemistir (¢apraz basvuru!*,2, C’nin yam1 sira baz1 ESKI Latin, Vulgate, Aramice ve Koptik
elyazmalar1). Bagka el yazmalari, “imanla” sdziine bir EDAT ekler (capraz bagvuru !1, A, ve baz1 Vulgate
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elyazmalar1). Ancak, yuvarlak majiiskiil harflerle yazilmis olan B, D, F ve G el yazmalar1 bunu tamamen
¢ikartmustir. Yazicilar, 5:1 ve 4:16 (iki kez), 19, ve 20’iin paralelligini doldurmus gibi goziikmektedir. “Imanla”
s0zii Pavlus’un siirekli tekrar ettigi bir temadir!

@ “Tanr1’nin yiiceligine” Bu (charis) terimi, Tanri’nin hak edilmemis, kayitsiz sartsiz sevgisi anlamina gelir
(capraz basvuru Efesliler 2:4-9). Bu sevgi, Mesih’in giinahl1 insanlik ugruna oliimiinde agik¢a goriilebilir (¢apraz
bagvuru ayet 8).

@ “icinde bulundugumuz” Bu da bir baska GECMIS ZAMAN AKTIF BILDIRME KiPi’dir; harfiyen “i¢indeyiz
ve i¢inde olmaya devam ediyoruz” anlamina gelir. Bu da inanlilarin Mesih’teki tanribilimsel konumlarini ve
Tanr1’nin egemen olusu (¢apraz bagvuru I Korintliler 15:1) ve insanin 6zgiir iradesi (¢apraz bagvuru Efesliler
6:11, 13,14) olmak tizere tanribilimsel paradoksu bir araya getiren imanda kalmaya adanmisligi yansitir.

OZEL KONU: iCINDE BULUNDUGUMUZ (HISTEMI)
Cok goriilen bu terim, Yeni Antlasma’da birkag tanribilimsel anlamda kullanilmugtir:
1. belirlemek
a. ESKI Antlasma Yasasi, Romalilar 3:31
kisinin kendi dogrulugu, Romalilar 10:3
Yeni Antlasma, Ibraniler 10:9
bir suglama, II Korintliler 13:1
. Tanrt’nin gergegi, I Timoteos 2:19
2. ruhsal bakimdan kars1 koymak
a. Seytan, Efesliler 6:11
b. yargi giinii, Vahiy 6:17
3. sebat ederek karsi koymak
a. askeri mecaz, Efesliler 6:14
b. sivil mecaz, Romalilar 14:4
4. gercekteki konum, Yuhanna 8:44

o oo o

5. lituftaki konum
a. Romalilar 5:2
b. IKorintliler 15:1
c. IPetrus5:12

6. 1mandaki bir konum
a. Romalilar 11:20
b. IKorintliler 7:37
c. IKorintliler 15:1
d. II Korintliler 1:24

7. kibirli bir konum, I Korintliler 10:12
Bu terim hem antlagmasal litfu, hem de egemen Tanr’nin merhametini ve inanlilarin onu kabul edip imanla
ona sarilmalar1 gerektigini dile getirir! Bunlarin ikisin de Kutsal Kitapsal ger¢eklerdir. Ikisine de sarilinmasi
gerektir!

@ “dviiniiyoruz” Bu dilbilgisel form su sekillerde anlasilabilir: (1) GECMIS ZAMAN ORTA (edilgen goriiniislii)
BILDIRME KIPI, “éviiniiyoruz” ya da (2) GECMIS ZAMAN ORTA (edilgen gériiniislii) DILEK KiPI,
“Oviinelim.” Bilginler bu se¢enekler konusunda goriis ayriligi i¢indedir. Eger 1°ci ayetteki “oluyoruz” soéziinii bir
BILDIRME KIPI olarak kabul edersek o zaman terciime 3’cii ayetin sonuna kadar tutarli olur. “Oviinme”nin kék
sozciigii “6viinme”dir (NRSV, JB). Bkz. 2:17°deki Ozel Konu. Inanlilar kendileriyle degil (capraz bagvuru 3:27),
Rab’bin kendileri i¢in yaptiklariyla (¢capraz basvuru Yeremya 9:23-24). Ayn1 Grekge Kok, 3 ve 11 ayetlerde
tekrar edilmistir.

@ “umuduyla” Pavlus bu terimi birka¢ degisik ama birbiriyle baglantili anlamda kullanmistir. Bkz. 4:18°deki not.
Sik sik, inanlinin imaninin mitkemmellige ermesiyle baglantilidir. Bu da yiicelik, sonsuz yasam, nihai kurtulus,
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Mesih’in Ikinci Gelisi vb. gibi seylerle dile getirilir. Milkemmellige ermesi kesindir ama zaman dgesi gelecektedir
ve bilinmemektedir. Sik sik “iman” ve “sevgiyle” baglantilanir” (¢capraz basvuru I Korintliler 13:13; Galatyalilar
5:5-6; Efesliler 4:2-5; I Selanikliler 1:3; 5:8). Pavlus’un bu s6zii kullanmasinin kismi bir listesi agagida
goriilmektedir:

Mesih’in Ikinci Gelisi, Galatyalilar 5:5; Efesliler 1:18; Titus 2:13

Isa umudumuzdur, I Tim 1:1

[nanlinin Tanr1’ya sunulmasi, Koloseliler 1:22-23; I Selanikliler 2:19
Cennette bizi bekleyen umut, Koloseliler 1:5

Nihai kurtulus, I Selanikliler 4:13

Tanr1’nin yiiceligi, Romalilar 5:2; II Korintliler 3:12; Koloseliler 1:27
Kurtulusun giivencesi, I Selanikliler 5:8-9

Sonsuz yasam, Titus 1:2; 3:7

A A A S o

Hristiyan olgunlugunun sonuglari, Romalilar 5:2-5
. Biitiin yaratilisin kurtarilmasi, Romalilar 8:20-22
. Tanr’nin bir unvani, Romalilar 15:13

—_— —
— O

—_
N

. Evlatliga alinmanin tamamlanmasi, Romalilar 8:23-25
13. ESKI Antlasma’nin Yeni Antlagsma inanlilar1 i¢in bir kilavuz olmasi, Romalilar 15:4

@ “Tanrr’mm yiiceligi” Bu séz, Tanri’nin kisisel huzuru i¢in kullanilan bir deyimdir. Isa’nin dirildigi giin
inanlinin imanla Tanr1’nin 6niindeki dogru konumundan sz eder (¢apraz bagvuru II Korintliler 5:21). Sik sik
tanribilimsel bir terim olan “yiiceltilme” (gapraz basvuru 9-10 ayetler; 8:30) seklinde adlandirilir. Inanlilar,
Isa’nin benzerligini paylasacaktir (capraz basvuru I Yuhanna 3:2; II Petrus 1:4). Bkz. 3:23’deki Ozel Konu:
Yiicelik

5:3

NASB “yalniz bununla degil”
NKJV “yalmz bununla degil”
NRSYV yalmiz bununla degil *
TEV —cakartilmistir—

NJB “yalmz bununla degil”
Pavlus, bu terimler bilesimini birka¢ kez kullanir (¢apraz bagvuru 5:3,11; 8:23; 9:10, ve II Korintliler 8:19).

O]

NASB “sikintilarla da éviiniiyoruz”

NKJV “sikintilarla da éviiniiyoruz”

NRSV “cektigimiz acilarla da éviinityoruz”
TEV “sikintilarimizla da éviiniiyoruz”

NJB “sikintilarimizla da éviinelim”

Eger diinya Isa’dan nefret ettiyse, O’nun izleyicilerinden de nefret edecektir (¢apraz basvuru Matta 10:22;
24:9; Yuhanna 15:18-21). insansal bakimdan, Isa ¢ektigi acilarla olgunlast1 (¢apraz basvuru Ibraniler 5:8). Aci
¢ekmek, Tanr1’nin her inanli igin plani olan dogrulugu olusturur (¢apraz basvuru 8:17-19; Elgilerin Isleri 14:22;
Yakup 1:2-4; I Petrus 4:12-19).

@ “biliyoruz ki” Bu “oida’nin GECMIS ZAMAN ORTACIdir. Bi¢im olarak GENIS ZAMANdir ama SIMDIK{
ZAMAN islevini goriir. inanlilarin ac1 gekmeyi 6grendikge miijdenin gergeklerini anlayist yasamu, zuliim
zamanlarinda bile durumlara bagli olmayan bir seving ve giivenle gogiislemelerine izin verir (¢apraz bagvuru
Filipililer 4:4; I Selanikliler 5:16,18).

5:3 “sikint1” Bkz. Asagidaki Ozel Konu
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OZEL KONU: SIKINTILAR
(Thlipsis) terimini Pavlus’un kullanmasiyla Yuhanna’nin kullanmasi arasinda tanribilimsel bir ayrim
yapilmalidir:

I.  Pavlus’un kullammui (Isa’nm kullanimini yansitir)
A. Diismiis bir diinyadaki sorunlar, acilar ve kotiilitk
1. Matta 13:21
Romalilar 5:3
I Korintliler 7:28
II Korintliler 7:4
5. Efesliler 3:13
B. iman etmeyen kisilerin neden oldugu sorunlar, acilar ve kotiiliik
Romalilar 5:3; 8:35; 12:12
II Korintliler 1:4,8; 6:4; 7:4; 8:2,13
Efesliler 3:13
Filipililer 4:14
I Selanikliler 1:6
II Selanikliler 1:4
C. sorunlar, ac1 ¢ekme, zamanin sonundaki kotiiliikler
1. Matta 24:21,29
2. Markos 13:19,24
3. 1II Selanikliler 1:6-9
II.  Yuhanna’nin kullanim

Eall

AN S o

A. Yuhanna, Vahiy’de thlipsis ve org€ya da thumos (gazap) arasinda 6zel bir ayrim yapar. Thlipsis,
inanli olmayanlarin inanlilara yaptigi seydir ve orgéda Tanr1’nin inanli olmayanlara yaptig1 seydir
1. thlipsis - Vahiy 1:9; 2:9-10,22; 7:14
2. orge- Vahiy 6:16-17; 11:18; 16:19; 19:15
3. thumos - Vahiy 12:12; 14:8,10,19; 15:2,7; 16:1; 18:3

B. Yuhanna, bu terimi Miijdesi’nde inanlilarin bu diinyada yagsadiklar1 sorunlar1 yansitmak i¢in de
kullanir. - Yuhanna 16:33.

5:3,4 “dayanma giicii” Bu terim, “gonilli,” “aktif,” “sebatkar,” “dayanan” anlamina geliyordu. Bu terim,
durumlara kars1 oldugu gibi, insanlara kars1 da sabirla ilgiliydi. Bkz. 8:25’deki Ozel Konu

5:4

NASB “kamtlanan karakter”
NKJV, NRSV “karakter”

TEV “Tanrr’nin begenisi”
NJB “sinanmis karakter”

Bu terim, Yaratilis 23:16; I Krallar 10:18; I Tarihler 28:18 ayetlerinin Septuagint gevirisinde metallerin saf ve
gercek olduklarindan emin olmak i¢in onlarin sinanmasindan s6z eder (¢apraz bagvuru II Korintliler 2:9; 8:2;
9:13; 13:3; Filipililer 2:22; II Timoteos 2:15; Yakup 1:12). Tanr1’nin sinamalar1 her zaman kuvvetlendirmek
icindin (capraz basvuru Ibraniler 12:10-11)! Bkz2:18’deki Ozel Konu: Sinama

5:5 “ciinkii Tanr’nin sevgisi yiireklerimize dokiilmiistiir” Burada GECMIS EDILGEN

BILDIRME KIP1 kullanilmistir; harfiyen, “Tanri’nin sevgisi dokiilmiistiir ve dokiilmeye devam etmektedir”
anlamina gelir. Bu FIIL sik sik Kutsal Ruh i¢in kullanilir (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 2:17,18,33; 10:45 ve
Titus 3:6), ve Yoel 2:28-29’u yansitiyor olabilir.
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ISMIN —IN HALInin kullamldig1 séz, “Tanr1’nin sevgisi” dilbilgisel olarak, (1) bizim Tanr1’ya olan sevgimiz;
ya da (2) Tanr’mn bize olan sevgisinden s6z ediyor olabilir (¢capraz bagvuru II Korintliler 5:14). iki numaral sik,
tek baglamsal segenektir.

@ “bize verilen Kutsal Ruh” Bu bir GENIS ZAMAN EDILGEN ORTACIdir. EDILGEN CATIL, sik sik

Tanr1’nin etkinligini dile getirmek i¢in kullanilir. Bu da inanlilarin daha fazla Ruh’a ihtiyaclar1 olmadig1 anlamina
gelir. Ya Ruh’a sahiptirler ya da Hristiyan degildirler (¢apraz bagvuru 8:9). Ruh’un verilmesi Yeni Cag’in (¢apraz
bagvuru Yoel 2:28-29) ve Yeni Antlasma’nin (¢apraz bagvuru Yeremya 31:31-34; Hezekiel 36:22-32) belirtisiydi.

@ Bu paragrafta Uglii Birlik’in ii¢ kisinin varligma dikkat edin.

1. Tanm, 1,2,5,8,10 ayetler
2. Isa, 1,6,8,9,10 ayetler
3. Ruh,v,5

Bkz. 8:11°deki Ozel Konu: Uclii Birlik

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 5:6-11

SEvet, biz daha caresizken Mesih belirlenen zamanda tanrisizlar icin 6ldii. 'Bir kimse dogru insan icin
gii¢ 6liir, ama iyi insan icin belki biri 6lmeyi goze alabilir. *Tanr1 ise bizi sevdigini sununla kamthyor: Biz
daha giinahkirken, Mesih bizim icin 6ldii. *Boylece simdi O’nun kamyla aklandigimiza goére, O’nun
aracihgiyla Tanr’min  gazabindan Kurtulacagimz c¢ok daha Kkesindir. '"Ciinkii biz Tanrr’mmn
diismanlariyken Oglu’nun oliimii sayesinde O’nunla baristiksa, barismis olarak Oglu’nun yasamiyla
kurtulacagimiz ¢ok daha Kkesindir. "Yalmz bu kadar da degil, bizi simdi Tanrr’yla baristirmis olan
Rabbimiz isa Mesih araciigiyla, Tanr’’min kendisiyle de éviiniiyoruz.

5:6

NASB “biz daha caresizken”

NKJV “ciinkii biz daha kuvvetsizken”
NRSV “ciinkii biz daha zayifken”
TEV  “ciinkii biz daha caresizken”

NJB “biz daha caresizken”

Bu FiIL bir GENIS ZAMAN ORTACI olarak kullanilmistir. Bu, insanligin diismiis Ademsel dogasindan sz
ediyordu. Insanlar giinah karsisinda garesizdir. “Biz” adil, tanimlayic1 ISIMler olan ayet 6b’deki “tanrisizlar’1,
ayet 8’deki “giinahkéarlar1” ve ayet 10’daki “diismanlar”1 aciklar ve onlarla paralellik olusturur. 6 ve 8 ayetler
tanribilimsel ve yapisal olarak paralellik gosterirler.

O]

NASB, NRSV “dogru zamanda”

NKJV “zamam gelince”

TEV “Tanrr’’nin sectigi zamanda”
JB “Tanrr’’nin belirledigi anda”

Bu sozler tarihsel olarak, (1) Roma Imparatorlugu zamanindaki 6zgiirce seyahat imkani1 saglayan baris; (2)
kiiltiirlerarasi iletisime izin veren Grekge kullanimi; ve (3) Grek ve Roma tanrilarinin birakilmasinin ruhsal
bakimdan beklenti dolu ve ag bir diinya olusturmasindan (g¢apraz bagvuru Markos 1:15; Galatyalilar 4:4; Efesliler
1:10; Titus 1:3) s6z ediyor olabilirdi. Mesih’in beden alip insan olmasi tanribilimsel olarak planlanmais, ilahi bir
olaydi (capraz basvuru Luka 22:22; Elgilerin Isleri 2:23; 3:18; 4:28; Efesliler 1:11).

5:6,8,10 “tanrisizlar icin 6ldii” Bu bir GENiS ZAMAN AKTIF BILDIRME KIPI’dir. Isa’nin yasami ve
Oliimiinii tek bir olay olarak gérmektedir. “Isa Kendisinin olmayan bir borcu 6dedi ve bizim de
Odeyemeyecegimiz kadar biiyiik bir borcumuz vardi” (¢capraz bagvuru Galatyalilar 3:13; [ Yuhanna 4:10).
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Mesih’in 6liimii, Pavlus’un yazilarinda tekrar tekrar ortaya ¢ikan bir temadir. Pavlus, Isa’nm bizim yerimizi
alarak 6lmesinden sz etmek i¢in degisik terimler ve sozler kullanmistir:

1. “kan” (¢apraz bagvuru 3:25; 5:9; I Korintliler 11:25,27; Efesliler 1:7; 2:13; Koloseliler 1:20)

2. “Kendisini sundu” (¢apraz bagvuru Efesliler 5:2,25)

3. “teslim edildi” (¢capraz basvuru Romalilar 4:25; 8:32)

4. “kurban” (¢apraz basvuru I Korintliler 5:7)

5. “oldi” (capraz bagvuru Romalilar 5:6; 8:34; 14:9,15; I Korintliler 8:11; 15:3; II Korintliler 5:15;
Galatyalilar 5:21; I Selanikliler 4:14; 5:10)

6. “carmih” (capraz basvuru I Korintliler 1:17-18; Galatyalilar 5:11; 6:12-14; Efesliler 2:16; Filipililer 2:8;
Koloseliler 1:20; 2:14)

7. “carmmha gerildi” (¢apraz basvuru I Korintliler 1:23; 2:2; II Korintliler 13:4; Galatyalilar 3:1)

Bu metin ¢ergevesindeki huper EDATI asagidaki anlamlara mi1 gelir?

1. “bizi” temsil etmek
2. “bizim yerimizi almak,” bizim yerimize

Normalde huper’in ISMIN —IN HALIlyle kullanimindaki temel anlam “namina” (Louw ve Nida). Bir insana
tahakkuk eden bir avantaji1 dile getirir, New International Dictionary of New Testament Theology, cilt 3, sayfa
1196). Ancak, huper’de “yerine” manasinda bir anti anlam vardir, boylece tanribilimsel olarak bagkasinin yerini
alarak onun i¢in sunulan kefaretten s6z eder (¢apraz bagvuru Markos 10:45; Yuhanna 11:50; 18:14; 1I Korintliler
5:14; I Timoteos 2:6). M. J. Harris (NIDOTTE, cilt 3, sayfa 1197), “Ama Pavlus neden hi¢ ‘Mesih anti
hémondldii’ demez (I Timoteos 2:6 bunu sdylemeye en ¢ok yaklastigi zamandir—antilutron huper panton)? Bunun
nedeni biiylik bir olasilikla, anti’den farkli olarak Auper edatinin ayn1 anda hem temsil etmeyi ve hem de yerine
gecmeyi dile getirebildigidir” der.

M. R. Vincent, Word Studies, cilt 2°de sdyle der:

“Namina anlamina gelen Auper’in, yerine anlamina gelen anti’nin es degerlisi olup olmadigi ¢ok tartisilir.
Klasik zamanlarda yazan yazarlar, her iki s6zciiglin de birbirinin yerine kullanildig1 durumlar1 géstermektedir. .
.Ancak, bu par¢anin anlam o kadar belirsizdir ki, adil bir sekilde kanit olarak aktarilamaz. Edatin, 6liiniin
tizerinde seklinde yerel bir anlami olabilir. Bu ayetlerin higbiri belirleyici olarak kabul edilemez. En fazla
huper’in anti’nin anlamina ¢ok yakin oldugu sdylenilebilir. Yerine soziinlin daha ¢ok dogmatik temelleri vardir.
Ayetlerin biiyiik bir cogunlugunda anlam, “ugruna, namina” seklindedir. Galatyalilar 3:13; Romalilar 14:15; 1
Petrus 3:18 gibi, 6zellikle de soziinii ettigimiz yani Mesih’in 6liimiiyle ilgili ayetlerde ger¢ek agiklama, huper’in
daha belirsiz ve genel bir edati simgeledigi yoniindedir: Mesih ... namina dlmiistiir; burada kimin namina oldugu
belirsiz birakilmistir ve baska ayetlerle dengelenerek yorumlanmasi gerekir. Yerine anlamu da dahil edilebilir ama
ancak tahmini olarak yapilabilir” (sayfa 692).

5:7 bu ayet insan sevgisini ve 8’ci ayet de Tanr1’min sevgisini gosterir!

O]
NASB, NKJV,
TEV  “dogru insan i¢in”
NRSYV “dogru bir Kisi icin”
JB “iyi bir insan icin”
Bu terim, Nuh ve Eyiip’iin dogru ve sugsuz oldugu anlaminda kullanilmustir. Bu kisiler kendi zamanlarinin
dini taleplerini yerine getirmislerdi. Bu s6z giinahsizlik belirtmez. Bkz. 1:17°deki Ozel Konu.

5:8 “Tann1 bizi sevdigini sununla kamthyor” Bu bir, GENIS ZAMAN AKTIF BILDIRME KIPI (¢apraz
bagvuru 3:5). Baba Ogul’u génderdi (¢apraz bagvuru 8:3,32; II Korintliler 5:19). Tanri’nin sevgisi duygusal degil,
etkinlik temelli (¢capraz basvuru Yuhanna 3:16; I Yuhanna 4:10) ve stireklidir.
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5:9 “cok daha” Bu, Pavlus’un en sevdigi sdzlerden biriydi (¢apraz bagvuru 10,15,17 ayetler). Eger Tanr1
inanlilar1 daha gilinahliyken o kadar ¢ok sevdiyse, onlar artik Kendi ¢ocuklar1 oldugunda onlar1 ¢ok daha
sevecektir (¢capraz bagvuru 5:10; 8:22).

@ “simdi aklandigimiza gore” Bu, aklanmay1 Tanri tarafindan gercgeklestirilen bitmis bir etkinlik olarak
vurgulayan GENIS ZAMAN EDILGEN ORTACtr. Pavlus, 1°ci ayetin gergegini tekrarlamaktadir. Ayrica
“aklad1" terimi” (ayet 9) ile “baristird1” ( 10-11 ayetler) terimi arasindaki paralellige de dikkat edin.

@ “Kendi kaniyla” Bu s6z, Mesih’in kurbansal 6liimii’nden sz eder (¢apraz bagvuru 3:5; Markos 10:45; 11
Korintliler 5:21). Bu kurban, suclu yasamin yerine verilen masum bir yagam kavrami Levililer 1-7’e ve biiyiik bir
olasilikla Misir’dan Cikis 12°ye (Fisth kuzusu) kadar gider ve Yesaya 53:4-6’da tanribilimsel olarak isa’ya
uyarlanmustir. Ibraniler kitabinda Mesihsel bir anlamda gelistirilmistir. Ibraniler aslinda ESKI ve Yeni
Antlagma’y1 bir¢ok noktada kiyaslar.

@ “kurtulacagimz” Bu bir GELECEK ZAMAN EDILGEN BILDIRME KIiPI’dir (¢apraz bagvuru ayet 10). Bu
s0z bizim “yiiceltilme” adi verilen (¢apraz bagvuru ayet 2; 8:30, I Yuhanna 3:2) nihai kurtulusumuzdan s6z
etmektedir.

Yeni Antlasma kurtulusu her FIIL zamaninda tanimlar:

1. tamamlanmus bir etkinlik (GENIS ZAMAN), El¢ilerin Isleri 15:11; Romalilar 8:24; II Timoteos 1:9; Titus
3:5

2. Simdiki konumla sonuclanan geg¢misteki bir etkinlik (GECMIS), Efesliler 2:5,8

3. ilerleyen bir siire¢ (SIMDIKI ZAMAN), I Korintliler 1:18; 15:2; II Korintliler 2:15; I Selanikliler 4:14; I
Petrus 3:21

4. gelecekte yerine gelecek bir olay (GELECEK), Romalilar 5:9,10; 10:9.

Bkz. 10:13°deki Ozel Konu. Kurtulus ilk bir kararla baslar ama bir giin miikemmel bir sekilde tamamlanacak
olan bir iligkiye doniisiir. Bu kavram sik sik ii¢ tanribilimsel terimle tanimlanir: “glinahin cezasindan kurtarilmak”
anlamina gelen aklanma; “giinahin giiciinden kurtarilmak™ anlamina gelen kutsallastirilma ve “giinahin
varligindan kurtarilmak™ anlamina gelen yiiceltilme.

Aklanma ve kutsallastirilmanin inanliya Mesih’e iman araciligiyla verilen Tanri’nin liitufkar isleri olduguna
dikkat edilmelidir. Ancak Yeni Antlagsma ayni zamanda kutsallagtirilmadan, Mesih benzerligindeki devam eden
bir siire¢ olarak s6z eder. Bu nedenle, tanribilimciler, “konumsal kutsallastirilma” ve “ilerleyen
kutsallagtirilma”dan s6z eder. Tanr1 yolundaki bir yasamla baglantili olan karsiliksiz kurtulusun gizemi de budur!

@ “Tanri’min gazabindan” Burada metin cergevesi kiyamet bilimle alakalidir. Kutsal Kitap Tanr1’nin biiyiik ve
hak edilmeyen sevgisinden s6z eder ama ayni1 zamanda Tanri’nin giinah ve asilige kesin olarak kars1 oldugunu da
acikca bildirir. Tanri, Mesih araciligiyla bir kurtulus ve bagislanma yolu saglamistir ama O’nu ret edenler O’nun
gazabi altindadir (gapraz bagvuru 1:18-3:20). Bu antropomorfik bir szdiir ama gergegi yansitir. “Ofkeli bir
Tanr1’nin eline diismek korkung bir seydir” (ibraniler 10:31).

5:10 “eger” Bu yazarim bakis agisindan ya da onun edebi amaglari igin dogru oldugu var sayilan BIRINCI
SINIF bir SARTLI CUMLEGdir. Tanr1’nin nihai yaratilist olan insanlik diigman haline gelmistir! Insan (¢apraz
basvuru Yaratilis 3:5) ve Iblis (capraz basvuru Yesaya 14:14; Hezekiel 28:2,12-17), bagimsizlik arzusu, kontrol
arzusu ve tanrilar olma arzusu olmak {izere ayni sorunlara sahipti.

@ “Tanrr’yla baristiksa... barismus olarak” B, hem bir GENIS ZAMAN EDILGEN BILDIRME KiPI ve hem
de GENIS ZAMAN EDILGEN ORTACIdir. “Barisma” FIiLI 6zgiin olarak, “degis tokus etmek” anlamina
geliyordu. Tanr1 bizim giinahimiz1 isa’nin dogruluguyla degis tokus etmistir (¢apraz basvuru Yesaya 53:4-6).
Barig yeniden yerine konulmustur (¢capraz basvuru ayet 1)!

@ “Oglu’nun 6liimii sayesinde” Bagislama Miijdesi, (1) Tanr1’nin sevgisini; (2) Mesih’in igini; (3) Ruh’un bizi

Kendine ¢gekmesini ve (4) bireyin imani/tdvbekar yanitini temel alir. Tanri’yla dogru bir konumda olmak i¢in
bagka bir yol yoktur (¢apraz bagvuru Yuhanna 14:6). Kurtulus giivencesi, insan performansini degil, Uglii Birlik
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Tanr1’nin karakterini temel alir! Paradoks, insanin kurtulustan sonraki performansinin karsiliksiz kurtulugun bir
kanit1 olmasidir (Capraz bagvuru Yakup ve I Yuhanna).

@ “kurtulacagimiz” Yeni Antlasrpa, kurtulustan gegmis, simdiki zamanda ve gelecek zamanda olmak iizere s6z
eder. Buradaki gelecek, Mesih’in Ikinci Gelisi’nde gerceklesecek olan nihai, tamamlanmis kurtulusumuzla
ilgilidir. Bkz. ayet 9°daki not ve 10:13”deki Ozel Konu.

@ “yasamiyla” Yasam icin kullanilan bu Grekge terim zoé’dir. Yuhanna’nin yazilarinda bu terim her zaman
diriltilmis yasam, sonsuz yasam ya da Tanri’nin Egemenligi’ndeki yasamdan s6z eder. Pavlus bu sozii
tanribilimsel anlamda da kullanmistir. Bu metin ¢ergevesinde alt1 ¢izilen sey, Tanri’nin inanlilarin bagislanmasi
i¢cin bu kadar yliksek bir bedel 6dediginden 6&tiirii onun etkinligini kesinlikle devam ettirecegidir.

“Yasam,” ya (1) Isa’nin dirilisi (¢apraz basvuru 8:34; I Korintliler 15); (2) Isa’nin aracilik isi (¢apraz basvuru
8:34; Ibraniler 7:25; I Yuhanna 2:1) ya da (3) Ruh’un bizim i¢imizde Mesih’i olusturmasindan (¢apraz basvuru
Romalilar 8:29; Galatyalilar 4:19) sz ediyor olabilir. Pavlus, Isa’nin yiiceltilmis yasaminin yani sira,
yeryiiziindeki yasami ve 6liimiiniin de barigmamizin temeli oldugunu vurgulamustir.

5:11 “Yalniz bu kadar da degil,” Bkz. ayet 3’deki not

@ “de dviiniiyoruz” Bkz. 5:2’deki not. Bu, “6viinme”nin bu metin ¢ergevesindeki li¢lincii kullanimidir.

1. vylceligine erismek umuduyla 6viiniiyoruz, ayet 2
2. sikintilarla Gviiniiyoruz, ayet 3
3. Tanrr’yla barigmakla 6viiniiyoruz, ayet 11

Olumsuz 6viinme 2:17 ve 23’°de goriilmektedir!

@ “bizi baristirmis olan” Bu, GENIS ZAMAN AKTIF bir BILDIRME KiP1, tamamlanmus bir etkinliktir.

Inanlilar Tanr1’yla barismast, ayet 10 ve II Korintliler 5:18-21; Efesliler 2:16-22; Koloseliler 1:19-23’de de
ele alinir. Bu metin ¢ergevesinde, “baristirma” “aklanma’nin tanribilimsel bir esanlamlisidir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 5:12-14

“Giinah bir insan araciligiyla, 6liim de giinah aracih@iyla diinyaya girdi. Boylece oliim biitiin
insanlara yayildi. Ciinkii hepsi giinah isledi. Kutsal Yasa’dan once de diinyada giinah vardi; ama yasa
olmaymnca giinahin hesab tutulmaz. “Oysa 6liim Adem’den Musa’ya dek, gelecek Kisi’nin 6rnegi olan
Adem’in sucuna benzer bir giinah islememis olanlar iizerinde de egemendi.

5:12 “Boéylece” Romalilar’da stratejik olarak yerlestirilmis olan birkag tane “boylece” sézciligli vardir (¢capraz
bagvuru 5:1; 8:1; 12:1). Yorumsal soru onlarin neyle alakal1 olduklaridir. Pavlus’un ele aldigi konuyla ilgili
olabilirler. Buradaki “bdylece” Yaratilis Kitab1’yla ve bu yilizden de biiyiik bir olasilikla yine Romalilar 1:18-
32’yle ilgilidir.

@ “giinah bir insan aracih@iyla diinyaya girdi” 12°ci ayetteki ii¢ fiil d¢ GENIS ZAMANIidir. Adem’in giinaha
diismesi diinyaya 6liimii getirdi (¢capraz basvuru I Korintliler 15:22). The Kutsal Kitap, giinahin ilk ¢ikigindan pek
fazla s6z etmez. Glinah melekler aleminde de gerceklesmistir (¢apraz basgvuru Yaratilig 3 ve Vahiy 12:7-9). Nasil
ve ne zaman oldugu hakkinda kesin bir bilgiye sahip degiliz (¢capraz bagvuru Yesaya 14:12-27; Hezekiel 28:12-
19; Eyiip 4:18; Matta 25:41; Luka 10:18; Yuhanna 12:31; Vahiy 12:7-9).

Adem’in glinahinin, (1) belirli bir buyruga itaatsizlik (¢apraz bagvuru Yaratilig 2:16-17) ve (2) kendini
diisiinen gurur (¢apraz bagvuru Yaratilis 3:5-6) olmak tizere iki yonii vardi. Bu, Romalilar 1:18-32’de baslayan
Yaratilis 3’den s6z etmeye devam eder. Pavlus’un sdylediklerini hahamlarin diislincesinden agikca ayiran giinah
teolojisidir. Hahamlar Yaratilis 3’e odaklanmiyordu; bunun yerine her insanda iki “niyet” (yetzer) oldugunu ileri
siirliyorlardi. Hahamlarin iinlii bir s6zii vardi: “Her insanin yiireginde bir kara, bir de beyaz kdpek vardir. En ¢ok
hangisini beslerseniz en ¢ok o biiyiir” derler. Pavlus giinahi, kutsal Tanr1’yla yaratilis1 arasinda en biiyiik engel
olarak goriiyordu. Pavlus, sistematik bir tanribilimci degildi (¢capraz bagvuru Yakup Steward’in Mesih’te bir
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Adam anlamina gelen 4 Man in Mesih). Giinahin baglangic1 hakkinda birkag¢ kaynak vermisti (1) Adem’in
diisiisii, (2) Iblissel ayartilma ve (3) devam eden insan isyani.

Adem’le Isa arasindaki tanribilimsel tezat ve paralelliklerde iki olas1 ima yer almaktadir:

1. Adem gercek, tarihsel bir kisiydi.
2. Isa gergek bir insandu.

Bu gergeklerin ikisi de Kutsal Kitap’ta sahte dgretilere karsi onaylanmustir. “Bir adam™ ya da “kisi” gibi
sozciiklerin tekrar edilmesine dikkat edin. Bunlar, bu metin ¢ercevesinde on bir kez tekrar edilmislerdir ve Adem
ve Isa’dan séz etmenin iki yoludur.

@ “giinah 6liim aracihgiyla” Kutsal Kitap, 6liimiin UC asamasini bildirir (1) ruhsal 6liim (¢apraz basvuru
Yaratilis 2:17; 3:1-7; Efesliler 2:1); (2) fiziksel 6liim (¢apraz bagvuru Yaratilis 5) ve (3) sonsuz 6liim (¢apraz
bagvuru Vahiy 2:11; 20:6,14; 21:8). Bu ayette s6zii edilen, Adem’in insanligin fiziksel 6liimiiyle sonuglanan
(capraz basvuru Yaratilis 5) ruhsal 6liimiidiir (¢apraz bagvuru Yaratilis 3:14-19).

@ “6liim biitiin insanlara yayildi” Bu paragrafin ana hamlesi, giinahin evrenselligi (¢apraz bagvuru 16-19
ayetler; I Korintliler 15:22; Galatyalilar 1:10) ve oliimdiir.

@ “Ciinkii hepsi giinah isledi” Adem’de biitiin insanlar toplu olarak giinah islemislerdir (6rnegin, miras alinmis
giinahl1 bir konum ve giinahl1 bir egilim.) Bundan 6tiirii herkes sahsen ve tekrar tekrar giinah islemeyi seger.
Kutsal Kitap, biitiin insanlarin hem toplu hem de bireysel olarak giinahkar oldugunu 1srarla vurgular (¢capraz
basvuru I Krallar 8:46; II Tarihler 6:36; Mezmurlar 14:1-2; 130:3; 143:2; Siileyman’in Ozdeyisleri 20:9; Vaiz
7:20; Yesaya 9:17; 53:6; Romalilar 3:9-18,23; 5:18; 11:32; Galatyalilar 3:22; I Yuhanna 1:8-10).

Buna karsin metinsel vurgu(¢apraz bagvuru 15-19 ayetler), Adem’in bir etkinliginin 6liime ve isa’nin bir
etkinliginin yasama neden oldugudur. Ancak, Tanr insanlarla iliskisini 6yle yapilandirmustir ki, insanlarin verdigi
karsiliklar, “kayiplik” ve “aklanma” konusunda énemli ve anlamlidir. Insanlar kendi istekleriyle geleceklerini
tayin etmeye katkida bulunur! Ya giinah islemeyi se¢gmeye devam edebilirler ya da Mesih’i segebilirler. Bu iki
secimi etkileyemezler ama istekleriyle hangisine ait olduklarini gosterirler! “Ciinkii” sdzctigiiniin terclimesi sik
goriiliir ama anlamu sik sik tartigilir. Pavlus II Korintliler 5:4; Filipililer 3:12; ve 4:10°de eph’ hC s6zciiglinii
“clinkli” anlaminda kullanmistir. Bdylece her insan Tanr1’ya karsi giinah ve asilige sahsen katilmayi seger.
Bazilar1 bunu 6zel vahyi ret ederek yapar ama herkes bunu dogal vahyi ret ederek yapar (¢apraz bagvuru 1:18-
3:20).

5:13-14 Ayn1 gercek Romalilar 4:15 ve Elgilerin Isleri 17:30°da &gretilmistir. Tanr is adildir. Insanlar sadece
kendilerine agik olan seylerden sorumludur. Bu ayet dogal vahiyden degil (Mezmurlar 19; Romalilar 1:18-23;
2:11-16), bzel olarak 6zel vahiyden sz etmektedir (ESKI ANTLASMA, Isa, Yeni Antlasma). NKJV cevirisinin
12°ci ayetin 18-21 ayetlerdeki sonugtan uzun bir parantezle ayrilmig olarak (capraz basgvuru 13-17 ayetler)
gordiigiine dikkat edin.

5:14

NASB, NKJV,

JB “6liim egemendi”
NRSV “pliim hiikiim siirdii”
TEV “oliim yonetimdeydi”

Oliim kral olarak yonetimdeydi (capraz basvuru 17 ve 21 ayetler). Oliim ve giinah1 zalim bir hiikiimdar olarak
kisilestirmek bu ve 6’c1 béliim boyunca devam ettirilmistir. Oliimiin evrensel deneyini, insanligin evrensel
giinahini onaylar. 17 ve 21°ci ayetlerde, liituf kisisellestirilmistir. Insanlarin 6niinde (iki ESKI Antlasma secimi
olan) 6liim ya da yasam olmak iizere iki se¢im vardir. Sizin hayatinizda hangisi egemen?

@ “Adem’in su¢una benzer bir giinah islememis olanlar iizerinde de egemendi.” Adem, Tanr1i’nin bildirmis
oldugu bir buyruga kars1 gelmisti. Havva bile onun isledigi sekilde giinah islememisti. Havva, aga¢ hakkindaki
buyrugu dogrudan Tanri’dan degil, Adem’den 68renmisti. Adem’den Musa’ya kadar yasayan insanlar Adem’in
asiliginden etkilenmislerdi! Kendileri Tanr1’dan gelen kesin bir buyruga kars1 gelmemislerdi ama bu tanribilimsel
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cercevenin kesinlikle bir kismi1 olan 1:18-32, onlarin yaratilistan beri sahip olduklari 1518a karsi1 geldiklerini ve
asilik/glinahlarindan &tiiri Tanr1’ya karst sorumlu olduklarim dile getirir. Adem’in giinaha yatkinlig: biitiin
cocuklarina gegmistir.

O]

NASB, NKJV,

NRSV “gelecek Kisi’nin 6rnegi olan”

TEV “Adem gelecek olan Kisi’nin bir 6rnegiydi”
JB “Adem gelecek Olan’1n bir 6rnegiydi”

Bu da, Adem-Mesih tipolojisini (¢apraz basvuru I Korintliler 15:21-22,45-49; Filipililer 2:6-8) ¢ok somut bir
sekilde dile getirir. Her ikisi de birer dizide birinci olarak, bir irkin ilki olarak goriiliirler (¢capraz basvuru I
Korintliler 15:45-49). Adem, Yeni Antlasma tarafindan ESKI Antlasma’dan kesin olarak “6rnek” olarak
adlandirilan tek kisidir. Bkz. Ozel Konu: Form (Tupos) at 6:17°deki Oz.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 5:15-17

“Ne var ki, Tanr’min armagam Adem’in sucu gibi degildir. Ciinkii bir kisinin sucu yiiziinden
bir¢oklan1 6ldiiyse, Tanrr’min liitfu ve bir tek adamn, yani Isa Mesih’in liitfuyla verilen bagis bircoklar
yararina daha da ¢ogaldi. "*Tanrr’nin bagisi o tek adamin giinahinin sonucu gibi degildir. Tek su¢tan sonra
verilen yargi mahkiimiyet getirdi; oysa bircok suctan sonra verilen armagan aklanmay1 sagladi. ''Ciinkii
oliim bir tek adamin sucu yiiziinden o tek adam araciligiyla egemenlik siirdiiyse, Tanr1’min bol liitfunu ve
aklanma bagisim alanlarin bir tek adam, yani isa Mesih sayesinde yasamda egemenlik siirecekleri cok
daha Kesindir.

5:15-19 Bu, paralel sozciikleri kullanarak siirdiiriilen tartigmadir. NASB, NRSV ve TEV, 18’ci ayetin paragrafini
ayirir. Ancak UBS4, NKJV ve JB onu bir tek {inite olarak terciime eder. Her paragrafin bir ana gergeginin 6zgiin
yazarin niyetini yorumlamanin anahtar1 oldugunu unutmaym. 15 & 19 ayetlerdeki “birgoklari” sézciigiiniin , 12
ve 18 ayetlerdeki “biitiin” s6zcligliyle es anlaml1 olduguna dikkat edin. Bu, Yesaya 53:11-12 ve ayet 6 icin de
gecerlidir. Bu terimler temel alinarak (Kalvin’in segilmisler ve se¢ilmemisler diisiincesi gibi) tanribilimsel
ayrimlar yapilmamalidir!

5:15 “armagam” Bu metin ¢ercevesinde charisma, 15,16 ayetler (6:23) ve dorea/dorama, 15, 16, 17 ayetler
(Bkz. 3:24°deki not) olmak iizere iki degisik Grekge sozciik kullanilmigtir ancak bunlar eg anlamlidir. Kurtulus
konusundaki Miijde de budur. Kurtulus, Isa Mesih araciligiyla Tanr1’dan Mesih’e iman eden herkese gelen
karsiliksiz bir armagandir (¢apraz bagvuru 3:24; 6:23; Efesliler 2:8,9)

@ “eger” Bu yazarin bakis acisindan ya da onun edebi amaglari i¢in dogru oldugu var sayilan BIRINCI SINIF bir
SARTLI CUMLEdir. Adem’in giinah1 biitiin insanlara 6liim getirmistir. Ayni sey 17°ci ayette de paralellik
gosterir.

@ “cogaldr” Bkz. 15:13’deki Ozel Konu.

5:16 “mahkumiyet. . .aklanma” Bunlarn ikisi de adli, yasal terimlerdir. ESKI Antlasma sik sik peygamberin
mesajini bir mahkeme sahnesi olarak sunmustur. Pavlus da bu bi¢imi kullanir (¢apraz basvuru Romalilar 8:1, 31-
34).

5:17 “eger” Bu da yazarin bakis acisindan ya da onun edebi amaglari igin dogru oldugu var sayilan BIRINCI
SINIF bir basa SARTLI CUMLEdir. Adem’in sugu, biitiin insanlarm 6liimiine neden olmustur.

@ “alanlarin... daha da kesindir” 18-19 ayetler tanribilimsel olarak tam olarak dengeli degildir. Bu soz,

Romalilar 1-8’deki bu metin ¢ergevesinden ayrilip (herkesin sonunda kurtulacagini sdyleyen) evrensellik igin
kanit olusturan bir metin olarak kullamlamaz. Insanlarin, Tanr1’nin Mesih’teki sunusunu kabul etmeleri gerektir
(ayet 17b). Kurtulus herkese agiktir ama bireysel olarak kabul edilmelidir (¢apraz basvuru Yuhanna 1:12; 3:16;
Romalilar 10:9-13).
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Adem’in bir asilik etkinligi biitiin insanlarin tamamen asi olmalarina neden oldu. Bir tek giinahli etkinlik ¢1g
gibi biiylidiir! Ama Mesih’te bir dogruluk dolu kurban da hem giinahin herkesin iizerindeki etkisini sildi, hem de
birgok bireysel glinahlar1 yok etti. Mesih’in etkinliginin “daha ¢ok”lugu vurgulanmistir (¢capraz bagvuru
9,10,15,17 ayetler). Liituf ¢ogalir!

5:17,18 “dogruluk eylemi de biitiin insanlara yasam veren aklanmayi saglad1” Isa, Tanr1’nin diismiis
insanligin ruhsal ihtiyaglarini saglayan armaganidir (¢apraz bagvuru I Korintliler 1:30). Bu paralel ciimlecikler,
(1) giinahli insanliga Tanr1’nin Mesih’in bitmis igi araciligtyla giinahli insanliga dogru bir konum vermesi ve
bunun da “Tanr1 yolundaki yasama” yol agmas1 anlamina gelebilir ya da (2) bu s6z “sonsuz yasamla” es
anlamlidir. Metin ¢ergevesi birinci segenegi destekler. Dogruluk konusunda bir sozciik etiidii i¢in Bkz. 1:17’deki
Ozel Konu.

OZEL KONU: TANRI’NIN EGEMENLIGI’NDE HUKUM SURMEK

Mesih’le hiikiim siirme kavrami, “Tanri’nin Egemenligi” adi verilen daha biiyiik bir tanrbilimsel kategoridir.
Bu Tanri’nin Israil’in gergek Krali oldugu diistincesini tastyan ESKI Antlagma’dan gelen bir kavramdir (¢apraz
bagvuru I Samuel 8:7). Tanri, Yahuda oymagindan gelen biri araciliiyla (capraz bagvuru Yaratilis 49:10), Isay’in
oymag1 ve ailesinden biri araciligiyla (capraz bagvuru II Samuel 7) simgesel olarak hiikiim stiriiyordu (I Samuel
8:7;10:17-19).
Isa, ESKI )Antlasma’da Mesih’le ilgili peygamberligin yerine gelisidir. Beden alip insan olarak Beytlehem’de
dogdugunda Tanr1’nin Egemenligi’ni yeryliziine getirmisti. Tanri’nin Egemenligi, Isa’nin vaazlerinin merkezi
olmustu. Krallik O’nda tamamen gelmisti (¢capraz basvuru Matta: 10:7; 11:12; 12:28; Markos 1:15; Luka 10:9,11;
11:20; 16:16; 17:20-21).
Ancak, Egemenlik ayn1 zamanda gelecekteydi (gelecekle ilgiliydi). Diinya yiiziinde vardi ancak yetkin olarak
hiikiim sﬁrmﬁyordu (capraz bagvuru Matta 6:10; 8:11; 16:28; 22:1-14; 26:29; Luka 9:27; 11:2; 13:29; 14:10-24;
22:16,18). Isa yeryliziine ilk geldiginde ac1 ¢eken hizmetkar (¢capraz bagvuru Yesaya 52:13-53:12); alcakgoniillii
biri olarak gelmistir (¢apraz bagvuru Zekeriya 9:9) ama krallarin Krali olarak geri donecektir (capraz bagvuru
Matta 2:2; 21:5; 27:11-14). “Hiikiim stirme” kavramu da kesinlikle bu “Egemenlik” teolojisinin bir pargasidir.
Tanri, Egemenligi, [sa’nin izleyicilerine vermistir (Bkz. Luka 12:32).
Mesih’le birlikte hiikiim siirmenin birkag¢ yonii vardir ve bununla ilgili birka¢ soru sorulur:
1. Tanri’nin inanlilara Mesih araciligiyla “Egemenligi” vermis oldugunu séyleyen ayetler “hiikiim
stirmek”’ten mi bahsediyor (¢apraz bagvuru Matta 5:3,10; Luka 12:32)?

2. Isa’nin ilk 6grencilerine birinci yiizy1l Yahudiligi ¢er¢evesinde soyledigi bu sozler biitiin inanlilar igin
gecerli midir (¢apraz bagvuru Matta 19:28; Luka 22:28-30)?

3. Pavlus’un bu yasamda hiikiim siirmeyi vurgulamasi, yukaridaki ayetlerle tezat mi1 olusturur yoksa onlari
tamamlar m1 (¢apraz bagvuru Romalilar 5:17; I Korintliler 4:8)?

4. Aci ¢ekmekle, hiikiim siirmenin ne gibi bir baglantis1 vardir (¢apraz bagvuru Romalilar 8:17; II Timoteos
2:11-12; 1 Petrus 4:13; Vahiy 1:9)?

5. Vahiy Kitabi’nin tekrarlanan konusu, yiiceltilmis Mesih’le birlikte hiikiim stirmektir. Bu hiikiim siirmek
sOyle olacaktir:
a. yeryliziinde, 5:10
b. bin yillik dénemde, 20:5,6
c. sonsuz, 2:26; 3:21; 22:5 ve Daniel 7:14,18,27

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 5:18-21

"8iste, tek bir sucun biitiin insanlarin mahkimiyetine yol actig1 gibi, bir dogruluk eylemi de biitiin
insanlara yasam veren aklanmayi sagladi. YCiinkii bir adamin sozdinlemezligi yiiziinden nasil bircogu
giinahkar kilindiysa, bir adamin s6z dinlemesiyle bircogu da dogru kilinacaktir. *’Kutsal Yasa su¢ cogalsin
diye araya girdi; ama giinahin cogaldig1 yerde Tanr1 mn liitfu daha da ¢ogaldi. *'Oyle ki, giinah nasil 6liim
yoluyla egemenlik siirdiiyse, Tanr1'mn liitfu da Rabbimiz isa Mesih aracihfiyla sonsuz yasam vermek
iizere dogrulukla egemenlik siirsiin.
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5:18

NASB “iste, bir dogruluk eylemi de biitiin insanlara aklanmay sagladi.”

NKJV “iste, bir Adam’in bir dogruluk eylemiyle biitiin insanlara karsihksiz armagan geldi.”
NRSV “iste, bir dogruluk eylemi de biitiin insanlara aklanma ve yasam saglad1.”

TEV  “iste, bir dogruluk eylemi de biitiin insanlar 6zgiir kild1 ve onlara yasam verdi”

JB “ste, bir adamin dogruluk eylemi de biitiin insanlara yasam Verdi ve aklanma sagladi.”

Bu, herkesin kurtulacagini sdylemiyor (evrensellik). Bu ayet, Romalilar Kitab1’nin mesaj1 ve etrafindaki ayet
cercevesinden farkli bir sekilde yorumlanamaz. Bu, Isa’nin yasami, 6liimii ve dirilisi aracilifiyla biitiin insanlara
gelen kurtulus potansiyelinden séz ediyor. Insanligin tévbe ve iman araciligiyla Miijde nin sunusunu kabul etmesi
gerektir (¢capraz basvuru Markos 1:15; Elgilerin Isleri 3:16,19; 20:21). Tanr1 her zaman inisiyatifi ele alir (capraz
bagvuru Yuhanna 6:44,65) ama her bireyin sahsen O’nu kabul etmesini se¢mistir (¢capraz basvuru Markos 1:15;
Yuhanna 1:12 ve Romalilar 10:9-13). Tanri’nin sunusu evrenseldir (¢capraz bagvuru I Timoteos 2:4,6; II Petrus
3:9; I Yuhanna 2:2), ama kotiiliigiin sirr1 insanin O’na “hayir” demesindedir.

“Dogruluk eylemi” ya (1) Isa’min Baba nin vahyine itaatle dolu yasami, ya da (2) giinahli insanlik ugruna
Olimiidiir. Bir adamin yasamu biitiin insanlar etkilediginden (Yahudi topluluk¢ulugu, capraz basvuru Yesu 7), bir
tek masum hayat da hepsini etkilemistir. Bu iki is paralel oldugu halde esit degildir. Adem’in giinahindan herkes
etkilenmistir ama Isa’nin yasamindan herkes sadece potansiyel olarak etkilenmistir; sadece aklanma armaganini
kabul eden inanhlar etkilenir. Isa’nin etkinligi ayrica iman edip O’nu kabul eden insanlarin, ge¢mis, simdiki ve
gelecekte olmak tizere biitiin giinahlarimi etkiler!

5:18-19 “Ciinkii bir adamin sézdinlemezligi yiiziinden nasil bir¢ogu giinahkar kilindiysa, bir adamin so6z
dinlemesiyle bircogu da dogru kilinacaktir.” Bu paralel sozler, “birgok™ teriminin sinirlayict degil dahil edici
oldugunu gosterir. Ayni paralellik, Yesaya 53:6’daki “hepsi” ve 53:11,12’deki “bir¢oklari”nda da goriiliir.
“Birgok” terimi, Tanr1’nin biitiin insanliga sundugu kurtulusu sinirlayacak bir sekilde kullanilamaz (Kalvin’in
secilmigler ve se¢ilmemisler diisiincesi).

‘ Iki FIILin de EDILGEN CATlya sahip olduguna dikkat edin. Bunlar Tanri’nm etkinliginden soz ederler.
Insanlar, Tanr’nin karakteriyle baglantili olarak giinah islerler ve Tanr1’nin karakterine baglh olarak aklanirlar.

5:19 “bir adamin sozdinlemezligi... bir adamin s6z dinlemesi” Pavlus, ESKI Antlasma’nin tanribilimsel
topluluk diistincesini kullaniyordu. Bir kisinin etkinligi biitiin toplulugu etkilemisti (¢apraz bagvuru Yesu 7’de
Akan). Adem ve Havva’nin itaatsizligi biitlin yaratilisin izerine Tanr1’nin yargisini indirmisti (¢apraz basvuru
Yaratilig 3). Biitiin yaratilig Adem’in asiliginin sonug¢larindan etkilenmisti (¢capraz bagvuru 8:18-25). Diinya artik
Tanr1’nin yarattig1 sekilde degildir. Insanlar artik Tanr1’nin yarattig: sekilde degildir. Yeryiiziindeki her yasamin
sonu Oliim olmustur (¢apraz bagvuru Yaratilis 5). Tanri’nin tasarlamis oldugu diinya simdi i¢inde yasadigimiz
diinya degildir!

Ayni topluluk diisiincesinin devan olarak, Isa’nin Golgota’daki bir tek itaat etkinligi, 1) yeni bir ¢ag, (2) yeni
bir halk ve (3) Yeni bir Antlasma’ya neden olmustur. Bu temsilci teolojiye, “Adem-Mesih tipolojisi” ad1 verilir
(capraz bagvuru Filipililer 2:6). Isa, ikinci Adem’dir. Isa, diismiis insanlik i¢in yeni baslangictir.

@ “dogru kihnd1” Bkz. 1:17°deki Ozel Konu.

5:20

NASB “Kutsal Yasa su¢ ¢ogalsin diye araya girdi;”

NKJV “Ayrica Kutsal Yasa suc¢ ¢ogalsin diye geldi”

NRSV “Ama Yasa geldi ve bunun sonucu olarak su¢ ¢ogaldi”
TEV  “Yasa suclarin cogalmasi icin getirildi”

JB “Yasa’nin gelisi, diisme firsatlarim arttirmak icindi”

Yasa’nin amaci higbir zaman insanlig1 kurtarmak degil, diismiis insanligin ihtiyaci ve ¢aresizligini géstermek
(capraz basvuru Efesliler 2:1-3) ve boylece onlarin Mesih’e iman etmesini saglamakti (¢capraz bagvuru 3:20; 4:15;
7:5; Galatyalilar 3:19, 23-26). Yasa iyidir ama insanlik glinahlidir!
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@ “Tanr1 nin liitfu daha da ¢ogaldir” Pavlus’un bu béliimde esas vurguladigi sey buydu. Giinah korkung ve
yayilan bir seydir ama liituf ¢ogalip onun 6liimciil etkisinden daha kuvvetli olur! Bu, birinci ylizyildaki yeni
kiliseyi tesvik etmenin bir yoluydu. Onlar Mesih’te zafer kazananlard1 (¢apraz bagvuru 5:9-11; 8:31-39; 1
Yuhanna 5:4). Bu daha ¢ok giinah islemek igin bir ruhsat degildir! Bkz. 1:30’daki Ozel Konu: Pavlus’un Huper
Bilesimlerini kullanimi

5:21 Hem “giinah” hem de “liituf” krallar olarak kisisellestirilmistir. Giinah evrensel 6liim giicliyle hiikiim
siirliyordu ( 14, 17 ayetler). Liituf, Mesih’in tamamlanmus isi ve inanlilarin kisisel iman1 ve Miijde’yi tovbekar bir
bicimde kabul etmeleri yoluyla Tanri’nin onlara verdigi aklanma araciligiyla hiikiim stirer.

Hristiyanlar, Tanr1’nin yeni halki, Mesih’in bedeni olarak Mesih’le birlikte hiikiim siirerler (¢capraz bagvuru
5:17; II Timoteos 2:12; Vahiy 22:5). Bu yeryiiziindeki ya da bin y1llik dénemdeki hiikiim stirmek olarak
goriilebilir (¢capraz bagvuru Vahiy 5:9-10; 20). Kutsal Kitap ayn1 zamanda, Egemenligin kutsallara verilmis
oldugunu bildirerek ayn1 gercegi dile getirir (¢apraz bagvuru Matta 5:3,10; Luka 12:32; Efesliler 2:5-6). Bkz.
5:17°deki Ozel Konu: Tanri’nin Egemenligi’nde Hiikiim Siirmek

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartigsma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak tizere degil, lizerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

Tanr1’nin “dogrulugu’nu tanimlayin.

“Konumsal kutsallagtirilma” ile “ilerleyen sahip olus” arasindaki tanribilimsel fark nedir?

Bizler liitufla mi1, yoksa imanla m1 kurtulduk (¢apraz bagvuru Efesliler 2:8-9)?

Hristiyanlar neden ac1 ¢eker?

Bizler kurtulduk mu, kurtulmakta miy1z yoksa kurtulacak miy1z?

Bizler giinah isledigimiz i¢in mi giinahkarlariz yoksa giinahkar oldugumuz i¢in mi giinah isleriz?

Bu boliimdeki “aklandr” “kurtuldu” “baristirildi” terimleri birbirleriyle nasil baglantilidir?

Tanr1 neden beni binlerce yil dnce yasamis olan baska bir adamin giinahindan sorumlu tutuyor (12-21
ayetler)?

el A Al e

9. Eger Adem’le Musa arasindaki donemde giinahlar giinah sayilmiyorduysa neden o donemde yasayan
herkes olmiistii ( 13-14 ayetler)?
10. “Hepsi” ve “birgoklar1” terimleri esanlamli mudir ( 18-19 ayetler, Is. 53:6, 11-12 ayetler)?
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ROMALILAR 6

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Giinaha Olii Ama Giinaha Olii, Tanr1’ya Mesih’le Oliip Dirilmis Giinaha Olii Ama Vaftiz
Mesih’te Diri Diri Mesih’te Diri
6:1-11 6:1-14 6:1-4 6:1-4 6:1-7
6:5-11 6:5-11
6:8-11
Kutsallik, Glinahin
Efendi Olmamasi
6:12-14 6:12-14 6:12-14 6:12-14
Dogrulugun Koleleri Giinahm Koleleri Koleleri Olmaya iki Kélelik Dogruluga Hristiyan Giinaha
Olmaktan Tanr1’nin Kélelik Kolelikten Ozgiir
Kilinmigtir
6:15-23 6:15-23 6:15-19 6:15-19 6:15-19
Giinahin Qdiilii ve
Kutsalligin Odiili
6:20-23 6:20-23 6:20-23

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI IZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1sikta yasamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlayin. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayimn. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olusturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. vb.
ICERIKSEL ANLAYISLAR
A. 6:1-8:39 boliimler, Hristiyan’in giinahla iliskisini ele alan bir diisiince birimi (edebi {inite) olugturur. Bu
¢ok dnemli bir konudur ¢iinkii Miijde, Tanri’nin hak etmedigimiz liitfunu temel alir. Bu liituf bize Mesih
araciligiyla gelir (3:21-5:21) bu yiizden giinah inanliy1 nasil etkiler? Boliim 6, 1 ve 15 ayetlerdeki iki
varsayimsal soruyu temel alir. Ayet 1 5:20’yle baglantilidir, ayet 15 ise 6:14’le baglantilidir. Birincisi bir
yasam bi¢imi olarak giinahla ilgilidir (SIMDIKI ZAMAN), ikincisi ise giinahkar etkinliklerle ilgilidir
(GENIS ZAMAN). 1-14 ayetlerin, inanlilarin giinahin egemenliginden 6zgiir oldugundan s6z ettigi, 15-
23 ayetlerin ise inanlilarin, daha 6nce giinaha hizmet ettikleri gibi, tamamen ve biitiin kalpleriyle Tanr1’ya
hizmet etme 6zgiirliiklerini ele aldig1 agiktir.
B. Kutsallagtirma hem,

1. (kurtulusta aklanma gibi insanlara sayilan, 3:21-5:21) bir konum, hem de,
2. devam edip artan bir Mesih benzerligidir.

a. 6:1-8:39 bu gercegi tanribilimsel olarak dile getirir

b. 12:1-15:13 bu gergegi pratik olarak dile getirir (Bkz. Ozel Konu at 6:4)
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C. Yorumcular sik sik aklanma ve konumsal kutsallagtirma konularinin Kutsal Kitapsal anlamlarini
kavramak i¢in onlar1 tanribilimsel olarak birbirinden ayirmalidir. Aslinda, ikisi de liitfun ayn1 anda
gerceklesen isleridir (konumsal, I Korintliler 1:30; 6:11). ikisinin de olus bi¢imi aynidir: Tanr1’nin liitfu,
imanla kabul edilen Isa’nin yasami ve dliimiinde gosterilir (¢apraz basvuru Efesliler 2:8-9).

D. Bu bdliim, Tanr1 ¢ocuklarinin Mesih’te potansiyel olarak tam olgunluga erismesini 6gretir (giinahsizlik,
capraz basvuru [ Yuhanna 3:6,9; 5:18). Boliim 7 ve I Yuhanna 1:8-2:1, inanlilarin giinahlilik hallerinin
devaminin gercekligini gosterir.

Pavlus’un bagislama konusundaki goriisii konusundaki tartigmalarin biiyiik bir kismi, ahlaksallik
konusuyla baglantilidir. Yahudiler, yeni iman eden kisilerin Musa’nin Yasast’na uyarak Tanr1 yolunda
yasamu saglamayi istiyorlardi. Bazilarinin bunu yaptigi ve Pavlus’un gorislerini giinah islemek i¢in bir
izin olarak kullandiklar itiraf edilmelidir (¢apraz bagvuru 1,15 ayetler; II Petrus 3:15-16). Pavlus, Isa’nin
Tanr yolunda yiiriiyen, Mesih benzeri izleyicilerini disaridan bir kanunun degil, onlarin i¢inde yasayan

Kutsal Ruh’un olusturacagima inaniyordu. Aslinda ESKI Antlasma’yla (¢apraz basvuru Yasa’nin Tekrar
27-28) Yeni Antlagma arasindaki fark da budur (¢apraz bagvuru Yeremya 31:31-34; Hezekiel 36:26-27).

E. Vaftiz, aklanma/kutsallastiriimanin ruhsal gergeginin sadece fiziksel bir gdsterimidir. Romalilar’da
konumsal kutsallagtirilma (aklanma) ve deneysel kutsallastirilma (Mesih benzerligi) olmak iizere bu iki
doktrinin de alt1 ¢izilmistir. O’nunla birlikte gémiilmiis olmak (ayet 4) O’nunla birlikte carmiha
gerilmek”le (ayet 6) paraleldir.

F. Hristiyan’in hayatinda ayartilma ve giinahi1 yenmenin anahtarlar1 sunlardir:

1. Mesih’te kim oldugunuzu bilin. O’nun sizin igin neler yaptigini bilin. Giinahtan 6zgiirstiniiz! Gilinaha
kars1 oliisiiniiz!

2. Mesih’teki konumunuzu giinliik hayatta kars1 karsiya geldiginiz durumlara uyarlayin.

3. Bizler tek basimiza degiliz. Efendimiz’e hizmet ve itaat etmemiz gerekmektedir. Bizi Seven’e
minnettarlik ve sevgimizden &tiirti O’na hizmet ve itaat ederiz!

4. Hristiyan yasami dogaiistii bir hayattir. Kurtulus gibi, Mesih’te Tanr1’dan bir armagandir. Onu Tanr1
baglatir ve onun giiciinii Tanr1 saglar. Bizler, hem bastan ve hem de siirekli olarak Tanr1’ya tvbe ve
iman i¢inde olumlu karsilik vermeliyiz.

5. Gilinahla oynamayin. Onun ne oldugunu séyleyin. Ona sirtiniz1 ¢evirin; ondan kagin. Kendinizi
ayartilabileceginiz ortamlara koymayin.

6. Giinah, kurtulunabilir bir bagimliliktir ama ondan kurtulmak zaman, ¢aba ve irade ister.

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 6:1-7

'Oyleyse ne diyelim? Liituf cogalsin diye giinah islemeye devam mi edelim? *Kesinlikle hayir! Giinah
karsisinda 6lmiis olan bizler artik nasil giinah icinde yasariz? *Mesih isa’ya vaftiz* edildigimizde,
hepimizin O’nun 6liimiine vaftiz edildigimizi bilmez misiniz? ‘Baba’nin yiiceligi sayesinde Mesih nasil
oliimden dirildiyse, biz de yeni bir yasam siirmek iizere vaftiz yoluyla O’nunla birlikte dliime gomiildiik.
*Eger O’nunkine benzer bir élimde O’nunla birlestiysek, O’nunkine benzer bir diriliste de O’nunla
birlesecegiz. *Artik giinaha kolelik etmeyelim diye, giinahh varhgimizin ortadan kaldirilmas: icin ESKi
yaradilisimizin Mesih’le birlikte carmiha gerildigini biliriz. ’Ciinkii 6lmiis Kisi giinahtan ézgiir kilmmstir.

6:1

NASB “Liituf ¢cogalsin diye giinah islemeye devam mi edelim?”

NKJV “Liituf cogalsin diye giinah islemeye devam mi edelim?”

NRSV “Liituf ¢cogalsin diye giinah islemeye devam mi edelim?”

TEV  “Tanrrnin liitfu cogalsin diye giinah islemeye devam mi edelim?”

JB “Liitfun daha genis bir alana niifuz etmesi icin giinahta kalmamiz uygun bir sey midir?”
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Bu sozler SIMDIKI ZAMAN AKTIF DILEK KiPinde yazilmistir. “Hristiyanlar’in ‘giinahta kalmalar1’ ya da
‘giinah1 kabul etmeleri’ mi gerekir?”” sorusunu sormaktadir. Bu soru 5:20 ayetine bakar. Pavlus, liitfun potansiyel
olarak yanlig kullanimiyla basa ¢ikmak i¢in varsayimsal bir itiraz (bir tartigma teknigi) kullanmaktadir (capraz
bagvuru I Yuhanna 3:6,9; 5:18). Tanrt’nin litfu ve merhameti, asilik dolu bir yasama izin vermek i¢in
tasarlanmamustir. Pavlus’un Tanri’nin Mesih araciligiyla sundugu liitfuyla karsiliksiz kurtulus armagani1 Miijdesi
(capraz bagvuru 3:24; 5:15,17; 6:23) yasam bi¢imindeki dogruluk hakkinda birgok sorular1 ortaya atmistir.
Karsiliksiz bir armagan nasil ahlaksal dogruluk olusturur? Aklanma ve kutsallagtirma birbirinden ayrilmamalidir
(capraz basvuru Matta 7:24-27; Luka 8:21; 11:28; Yuhanna 13:17; Romalilar 2:13; Yakup1:22-25; 2:14-26).

Bu noktada, F. F. Bruce’un Pavlus: Ozgiir Kilinnus Bir Yiirek Elgisi anlamina gelen Paul: Apostle of the
Heart Set Free’den bir aktarma yapmak istiyorum: “Hristiyanlar’mn vaftizi, ESKI giinahli varoluslariyla,
Mesih’teki yeni yasamlar1 arasinda bir sinir olusturdu: ESKI diizenin 6liimiinii isaretliyordu, boylece vaftiz olan
bir Hristiyan’in giinah islemeye devam etmesi, serbest birakilmus bir kélenin ESKI sahibine kolelikte devam
etmesi ya da dul bir kadinin kocasinin yasasina tabi olmas1 ” 281-82 sayfalar (¢apraz bagvuru Romalilar 7:1-6)
kadar mantik dis1 bir sey olur (¢capraz bagvuru Romalilar 6:1-4, 15-23)

James S. Stewart, Mesih’teki Bir Adam anlamina gelen 4 Man in Mesih adli kitabinda s6yle yazar: “Elgilerin
diisiincesinin bu tarafinda en bilinen ornek pasaj Romalilar 6’da bulunur. Burada Pavlus, biiyiik bir gayret ve
cabayla, Isa’yla 6liimiinde birlesmenin giinahtan tamamen ve kesin bir ayrilis anlamina geldigi dersini yiireklere
ve vicdanlara yerlestirir” 187-88 sayfalar.

6:2 “Kesinlikle hayir” Bu, bir istegi ya da bir duay1 bildirmek i¢in kullanilan dilbilgisel bir bi¢im olan bir
DILEK KiPidir. Bu, Pavlus’un itiraz edecegini varsaydig1 bir kisiye verdigi yanittir. Pavlus’un, iman etmeyen
insanligin, liitfu yanlis anlayis1 ve kétiiye kullanmasi karsisinda duydugu sok ve dehseti dile getiriyordu (gapraz
bagvuru 3:4,6).

@ “Giinah karsisinda 6lmiis olan bizler” Bu bir GENIS ZAMAN AKTIF HABER KiPidir ve “biz 61diik”
anlamma gelir. Bu boliimde TEKIL olarak “giinah” sézii sik sik sik kullanilir. Adem’den miras aldigimiz “giinahli
doga”dan sz ediyora benzer (¢capraz basvuru Romalilar 5:12-21; I Korintliler 15:21-22). Pavlus 6liim kavramini
sik sik, inanlinin Isa’yla olan yeni iliskisini gdsteren bir mecaz olarak kullanir. Inanlilar artik giinahin efendiligine
tabi degildir.

@ “artik nasil giinah icinde yasariz?” Bunun harfi terciimesi “yiirlimek”tir. Bu mecaz, ya iman dolu yagsam

bi¢imimizi (¢capraz bagvuru Efesliler 4:1; 5:2,15) ya ta glinah dolu yagam bi¢imimizi vurgulamak i¢in
kullanilmustir (¢apraz bagvuru ayet 4). Inanlilar, giinahta mutlu olamazlar!

6:3-4 “vaftiz yoluyla O’nunla birlikte 6liime gémiildiik” Bunlarin ikisi de GENIS ZAMAN EDILGEN
HABER KIPIdir. Bu dilbilgisel bi¢im, disaridan bir sey, burada Ruh, tarafindan ger¢eklestirilen tamamlanmig bir
etkinligi vurguluyordu. Bu metin ¢ergevesinde ikisi birbirine paraleldir.

OZEL KONU: VAFTIZ

Curtis Vaughan’in Elgilerin Isleri anlamina gelen Acts adli kitabinin 28°ci sayfasinda ilging bir dipnot
bulunuyor:

“‘Vaftiz edilmis’ anlamina gelen Grekge sozciik, ligiincii tekil sahis emir kipindedir, “tovbe et”
anlamina gelen sozciik ikinci tekil sahis emir kipindedir. Daha direkt olan ikinci tekil sahis buyrugundan,
tigiincii tekil sahistaki daha az direkt olan “vaftiz edilmis’ s6zili, Petrus’un tévbe icin temel talebini
bildirir.”

Bu da, Vaftizci Yahya (¢apraz basvuru Matta 3:2) ve Isa’nin (¢apraz basvuru Matta 4:17) vaazlerinde en ¢cok
vurguladiklar seylere uygundur. Tévbenin, ruhsal anahtar ve vaftizin de bu ruhsal degisimin disavurumu oldugu
gbziikmektedir. Yeni Antlasma’da vaftiz olmanus inanh diye bir sey yoktu! ilk kilise i¢in vaftiz, imanin herkesin
ontinde bildirimiydi. Vaftiz kurtulma mekanizmasi degil, Mesih’e olan iman1 herkesin 6niinde bildirme firsatiydi.
Pavlus’un ikinci vaazinde tovbeden soz edildigi halde, vaftizden s6z etmedigi hatirlanmalidir (¢apraz bagvuru
3:19; Luka 24:17). Vaftiz, Isa tarafindan verilen bir 6rnekti (capraz basvuru Matta 3:13-18). Vaftiz, Isa tarafindan
buyrulmustu (¢apraz bagvuru Matta 28:19). Yeni Antlasma’da modern bir soru olan vaftizin kurtulus igin
gerekliligi ele alinmamustir; biitiin inanlilarin vaftiz olmasi beklenir. Ancak kutsal torenlerin mekanik bir sekilde
yapilmamasi konusunda dikkatli olunmalidir! Kurtulus, dogru yer, dogru sozciikler, dogru toren konusu degil, bir
iman konusudur!
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@ “Mesih Isa’ya” Eis (i¢ine) sozciigiiniin kullanilmasi, yeni inanlilarin Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’un adiyla (eis)
vaftiz edildigi Matta 28:19°daki Biiyiik Buyruk’la paralellik gosterir. EDAT, I Korintliler 12:13’de inanlilarin
Kutsal Ruh araciligryla Mesih’in bedenine vaftiz olusunu tamimlamak i¢in de kullanilir. Bu ¢ercevede eis, 11°ci
ayetteki (Mesih’te olma) anlamina gelen en ile es anlamlidir (Mesih’te), ki bu da Pavlus’un inanlilardan s6z
etmekte kullandig1 ¢ok sevdigi bir terimdir. Bu, ISMIN —DE HALIdir Inanlilar Mesih’te yasar ve hareket ederler;
O’nda vardirlar. Bu EDATLAR, bu nihai birlesmisligi, bu paydaslik alanini, bu asma ve ¢ubuklari iliskisini dile
getirir. Inanlilar liimiinde (¢apraz basvuru ayet 6; 8:17), dirilisinde (¢apraz basvuru ayet 5), O’nun Tanr1’ya
itaatkar hizmetinde ve Egemenligi’nde Mesih’le 6zdestirler ve O’na katilirlar!

@ “O’nunla birlikte 6liime gomiildiik.” Suya batirilarak yapilan vaftiz, 6liim ve gémiilmeyi 6rnekler (¢apraz
basvuru ayet 5 ve Koloseliler 2:12). Isa vaftizi, Kendi 6liimiiyle ilgili bir mecaz olarak kulland1 (capraz basvuru
Markos 10:38-39; Luka 12:50). Burada vurgulanan vaftiz doktrini degil, Hristiyan’in Mesih’in 6liimii ve
gdmiilmesiyle yeni ve yakin iligkisidir. Inanlilar, Mesih’in vaftiziyle, O’nun karakteriyle, O nun sundugu
kurbanla, O’nun misyonuyla 6zdeslesirler. Giinahin inanlilarin {izerinde higbir giicii yoktur!

6:4 “vaftiz yoluyla O’nunla birlikte 6liime gomiildiik.” Pavlus bu boliimde, biitiin yazilariin 6zelligi oldugu
gibi, birgok sun (ile) bilesikleri kullanir(6rnegin, Efesliler 2:5-6).

1. sun + thapto = birlikte gomiilmek, ayet 4; Koloseliler 2:12; ayrica ayet 8’e de dikkat edin.

2. sun + stauroo = birlikte ekilmek, ayet 5

3. sun + azo = birlikte var olmak, ayet 8; II Timoteos 2:11 (ayrica, birlikte 6lmek ve birlikte hiikiim siirmek
de vardir)

@ “yeni bir yasam siirmek iizere” Bu GENIS ZAMAN AKTIF DILEK KiPidir. Kurtulusun beklenen sonucu
kutsallastirilmadir. inanlilar Tanr1’nin Mesih araciligiyla sundugu liitfunu bildikleri i¢in, onlarin yasamlarinin
farkli olmasi gerektir. Yeni yagsamimz bize kurtulus getirmez, yeni yasamimiz kurtulusun sonucudur (gapraz
bagvuru 16, 19 ayetler ve Efesliler 2:8-9,10; Yakup 2:14-26). Bu bir ya o, ya bu, ya iman ya isler sorusu degildir,
bunlar birbirini izleyen seylerdir.

OZEL KONU: KUTSALLASTIRILMA

Yeni Antlagma, giinahlilar tdvbe ve imanla Isa’ya déndiiklerinde, onlarin aninda aklanip kutsallastirildiklarini
Ogretir. Bu onlarin Mesih’teki yeni konumlaridir. Mesih’in dogrulugu onlara sayilmistir (Romalilar 4). Dogru ve
kutsal ilan edilirler (Bu Tanri’nin gerceklestirdigi yasal bir etkinliktir).

Ama Yeni Antlasma aym zamanda inanlilar1 kutsallifa ya da kutsallastirilmaya da tesvik eder. Bu hem Isa
Mesih’in tamamlamis oldugu isinde tanribilimsel bir konumdur, hem de giinliik hayatta Mesih benzeri bir tutum
ve davranislara bir ¢cagridir. Kurtulug karsiliksiz bir armagan ve her seye mal olan bir yasam bi¢imi oldugu gibi,
kutsallastirilma da oyledir.

11k Karsihk Devam Eden Bir Mesih Benzerligidir
Elcilerin Isleri 20:23; 26:18 Romalilar 6:19
Romghlgr 15:16 II Korintliler 7:1
I Korintliler 1:2-3; 6:11 I Selanikliler 3:13; 4:3-4,7; 5:23

II Selanikliler 2:13
Ibraniler 2:11; 10:10,14; 13:12
I Petrus 1:1

I Timoteos 2:15
II Timoteos 2:21
Ibraniler 12:14

I Petrus 1:15-16

@ “Mesih diriltildi” Bu metin ¢ercevesinde Baba’nin Ogul’un s6zlerini ve islerini kabul edip onaylamasi iki
biiyiik olayla disa vurulmustur:

1. Isa’nim &liimden diriltilmesi
2. Isa’min Baba’nin sagina yiikseltilmesi

@ “Baba’nin yiiceligi” “Yiicelik” icin, Bkz. 3:23’deki Ozel Konu. “Baba” i¢in, Bkz. 1:7 Ozel Konu.
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6:5 “eger” Bu yazarin bakis agisindan ya da onun edebi amaglar1 i¢in dogru oldugu var sayilan BIRINCI SINIF
bir SARTLI CUMLEdir. Pavlus okurlarinin inanhlar oldugunu varsayiyordu.

@ “O’nunla birlestiysek” Bu bir GECMIS AKTIF HABER KiPidir ve “birlestik ve birlesmeye devam ediyoruz”
ya da “birlikte ekildik ve ekilmeye devam ediyoruz” seklinde terciime edilebilirdi. Bu gercek, tanribilimsel olarak
Yuhanna 15°deki “kalmak”la karsilastirilabilir. Eger inanlilar Isa’nin 6liimiiyle dzdeslestilerse (capraz bagvuru
Galatyalilar 2:19-20; Koloseliler 2:20; 3:3-5), tanribilimsel olarak O’nun dirilmis yasamiyla da 6zdeslesmis
olmalar1 lazimdir (¢apraz bagvuru ayet 10).

Vaftizin 6liim mecaz, (1) ESKI yasama, ESKI antlasmaya 6ldiigiimiizii, (2) Kutsal Ruh’a ve Yeni
Antlasma’ya kars1 diri oldugumuzu gostermek icindir. Bu yiizden Hristiyan vaftiz is, ESKi Antlasma’nin son
peygamberi olan Vaftizci Yahya'nin vaftiziyle ayni degildir. Vaftiz, ilk kilisenin yeni inanliya imanini herkesin
oniinde bildirmesi i¢in sundugu bir firsatti. En ESKI vaftiz formiilii, aday tarafindan “Rab Isa’ya iman ediyorum”
seklinde tekrarlanirdi (¢apraz bagvuru Romalilar 10:9-13). Herkesin 6niinde yapilan bu bildiri, daha dnce kisinin
hayatinda gergeklesen seyin resmi, torensel bir etkinligiydi. Vaftiz, bagislanma, kurtulus ya da Ruh’un gelmesinin
yontemi degil, insanlarin herkesin éniinde imanlarmm bildirme firsatlartyd (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 2:38).

Ancak, istege bagl degildi. Isa inanlilarin vaftiz olmasii buyurmus (¢apraz basvuru Matta 28:19-20), Kendisi
de herkese &rnek olarak vaftiz olmustu (capraz bagvuru Matta 3; Markos 1; Luka 3) ve vaftiz, Elgilerin Isleri’nde
elcisel vaazlar ve prosediirlerin bir pargasi haline gelmisti.

6:6

NASB “ESKI yaradiisimizin Mesih’le birlikte carmiha gerildigini biliriz”

NKJV “ESKI yaradiisinizin Mesih’le birlikte carmiha gerildigini biliriz”

NRSV “ESKI yaradiisimizin Mesih’le birlikte carmiha gerildigini biliriz”

TEV  “Ve sunu biliyoruz ki, ESKI varhgimz Mesih’le birlikte O’nun ¢armihinda éldiiriilmiistiir”

JB “ESKI Kisiliklerimizin Mesih’le birlikte carmiha gerildiklerinin bilincine varmahy1z”

Bu, “ESKI benligimizin bir kerede ve her zaman igin Ruh tarafindan ¢armiha gerildigi” anlamina gelen bir
GENIS ZAMAN EDILGEN HABER KiPidir. Bu gercek, zaferli Hristiyan yasanu i¢in ¢ok énemlidir. inanlilar,
giinahla yeni iliskilerinin bilincine varmalidir (capraz basvuru Galatyalilar 2:20; 6:14). Insanhigin ESKI diismiis
benligi (Ademsel dogast) Mesih’le birlikte 6lmiistiir (¢apraz bagvuru ayet 7; Efesliler 4:22 ve Koloseliler 3:9).
Inanlilar olarak simdi Adem’in dzgiin olarak sahip oldugu sekilde bir se¢im hakkina sahibiz.

O]

NASB, NKJV “giinahli varhgimzin ortadan kaldirilmasi i¢in”
NRSV “giitnahl varh@imizin ortadan kaldirilmasi i¢in”
TEV “giinahh benligin giicii yok edilsin diye”

JB “giinahl benligi yok etmek icin”

Pavlus, “benlik” (soma) sézciigiinii ISMIN —IN HALIlyle birlikte kullanr.

1. Giinahli varligimiz, Romalilar 6:6
2. Oliime gétiiren bu beden, Romalilar 7:24
3. Bedenin benligin, Koloseliler 2:11

Pavlus, bu giinah ve asilik ¢aginda fiziksel yasamdan sdz ediyor. Isa’nin yeni diriltilmis bedeni, yeni dogruluk
caginin bedenidir (¢apraz bagvuru II Korintliler 5:17). Sorun fiziksellik (Grek felsefesi) degil, giinah ve asiliktir.
Beden kotii degildir. Hristiyanlik, sonsuzlukta fiziksel bedenin var olacagini onaylar (¢capraz bagvuru I Korintliler
15). Ancak, fiziksel beden, ayartilma, giinah ve benligin savas alanidir.

Bu bir GENIS ZAMAN EDILGEN DIiLEK KiPidir. “Ortadan kaldirilmas1” sdzii, “yok edilmis” anlamina
degil, “etkisiz hele getirilmis,” “glicsiiz hale getirilmis” ya da “verimsiz hale getirilmis” anlamina gelir. Bu s6z
Pavlus’un ¢ok sevdigi bir sozdii, Pavlus bu sozii yirmi bes kereden fazla kullanmustir.
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Bkz. 3:3’deki Ozel Konu. Fiziksel bedenimiz ahlaksal bakimdan tarafsizdir, ama ayn1 zamanda devam eden
ruhsal ¢catismanin savas alanidir (¢apraz bagvuru 12-13 ayetler; 5:12-21; 12:1-2).

6:7 “Ciinkii 6lmiis Kkisi giinahtan 6zgiir kilhnmistir.” Bu, “6lmiis olan, giinahtan 6zgiir kilinmustir ve giinahtan
ozgiir olmay siirdiiriir’” anlamima gelen bir GENIS ZAMAN AKTIF ORTACIdir ve GECMIS ZAMAN
EDILGEN HABER KIiPidir. Inanlilar Mesih’te yeni yaratilislar olduklarindan Adem’in diisiisiiyle miras aldiklart
giinaha ve benlige kolelikten 6zgiir kilinmiglardir ve 6zgiir kilinmaya devam edilmektedirler (¢apraz bagvuru 7:1-
6).

Burada “6zgiir kilinmus” seklinde terciime edilen Grekge terim, baska yerlerde agilis boliimlerinde “aklanmig”
(ASV) olarak terciime edilmistir. Bu ¢ercevede “6zgiir kilinmis” sozii ¢ok daha biiylik anlam tasir (Elgilerin Igleri
13:39°daki kullanilis bigimine benzer).

Bir sozciigiin anlamini s6zI{iglin ya da daha 6nceden belirlenmis teknik bir tanimin degil, metin ¢ergcevesinin
belirledigini unutmayin. Sézciikler ancak ciimlelerde ve ciimleler de sadece paragraflarda anlamlidir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 6:8-11

%Mesih’le birlikte olmiissek, O’nunla birlikte yasayacagimiza da inamyoruz. °Ciinkii Mesih’in
olimden dirilmis oldugunu ve bir daha o6lmeyecegini, Oliimiin artik O’nun iizerinde egemenlik
siirmeyecegini biliyoruz. '"O’nun 6liimii giinaha karsihk ilk ve son o6liim olmustur. Siirmekte oldugu
yasam ise Tanri icin siirmektedir. ''Siz de boylece kendinizi giinah karsisinda 6lii, Mesih isa’da Tanri
karsisinda diri sayin.

6:8 “Eger” Bu yazarin bakis agisindan ya da onun edebi amaglari igin dogru oldugu var sayilan BIRINCI SINIF
bir SARTLI CUMLEdir. Inanlinin vaftizi onun Mesih’le birlikte 6liimiinii drnekler.

@ “O’nunla birlikte yasayaca@iz” Bu metin ¢ercevesi, bir “burada ve simdi” yonelimini talep eder (¢apraz
bagvuru I Yuhanna 1:7) sadece gelecekle ilgili degildir. Ayet 5 6liimiinii paylasmamizdan ve ayet 8 de O’nun
yasamini paylasmamizdan séz eder. Bu, Kutsal Kitap’in Tanri’nin Egemenligi kavraminda var olan gerginligin
aynisidir. Hem burada ve simdi, hem de gelecektedir. Karsiliksiz liituf glinaha izin degil, 6zdenetim
olusturmalidir.

6:9 “6liimden dirilmis oldugunu” Bu bir GENIS ZAMAN EDILGEN ORTAC]Idir (Bkz. 6:4, GENIS ZAMAN
EDILGEN HABER KIiPJ).

Yeni Antlasma, Uclii Birlik’in ii¢ kisisinin de Isa’nin dirilisinde aktif oldugunu onaylar: (1) Ruh (capraz
bagvuru Romalilar 8:11); (2) Ogul (capraz basvuru Yuhanna 2:19-22; 10:17-18) ve en sik olarak da (3) Baba
(capraz basvuru Elgilerin Isleri 2:24,32; 3:15,26; 4:10; 5:30; 10:40; 13:30,33,34,37; 17:31; Romalilar 6:4.,9).
Baba’ min etkinlikleri O’nun Isa’nin yasami, 6liimii ve 6gretilerini kabul ettiginin onay1ydi. Bu, elgilerin ilk
dgretilerinin biiyiik bir ydniinii olusturuyordu. Bkz. Ozel Konu: 1:2°deki Kerygma.

O]

NASB “gliimiin artik O’nun iizerinde egemenlik siirmeyecegini”
NKJV, NRSV “Oliimiin artik O’nun iizerinde egemenligi yoktur”

TEV “6liim artik O’nun iizerinde hiikiim siirmeyecektir”

NJB “Qliimiin artik O’nun iizerinde giicii yoktur”

Kurieus FIILI, “sahip,” Efendi,” “koca” ya da “Rab” anlamlarina gelen kurios teriminden kaynaklanur. Isa
simdi 6liimiin lizerinde Efendi’dir (¢apraz basvuru Vahiy 1:18). Isa, 6liimiin giiclinii kiran Ik Kisi’dir (¢apraz
bagvuru I Korintliler 15)!

6:10 “O’nun 6liimii giinaha karsihk ... 6liim olmustur” Isa giinahl bir diinyada yasad: ve Kendisi hi¢ giinah
islemedigi halde, giinahli diinya O’nu ¢arnmiha gerdi (¢apraz bagvuru ibraniler 10:10). Isa’nin insanlik ugruna
oliimii, Yasa’nin taleplerini ve giinahin insanlar tizerinde dogurdugu sonuglart iptal etti (¢apraz bagvuru
Galatyalilar 3:13; Koloseliler 2:13-14).
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@ “ilk ve son” Pavlus bu cercevede Isa’nin ¢armiha gerilisini vurguluyor. O’nun giinah igin bir kez &liimii,
Kendisini izleyenlerin giinaha 6liimiinii etkiledi.

Ibraniler Kitab1 da, Isa’nim bir kez sunmus oldugu kurbansal 6liimiiniin nihailigini vurgular. Bir kerede
gerceklesen bu kurtulus ve bagislanma sonsuza dek gecerlidir (¢capraz basgvuru “ilk” [ephapax], 7:27; 9:12; 10:10
ve “ilk ve son” [hapax], 6:4; 9:7,26,27,28; 10:2; 12:26,27). Bu O’nun sundugu kurban hakkinda sik sik kullanilan
bir sozdiir.

@ “Siirmekte oldugu yasam ise Tanr1 icin siirmektedir” Ayet 10a’daki iki GENIS ZAMAN, ayet 10b’deki iki
SIMDIKI ZAMAN AKTIF HABER KiPlyle kiyaslanir. inanlilar Mesih’le birlikte 6lmiislerdir; inanlilar Mesih
araciligiyla Tanri i¢in yasarlar. Miijde’nin hedefi sadece bagislanma (aklanma) degil, Tanr1’ya hizmettir
(kutsallastirilmadir). Inanlilar hizmet etmek iizere kurtarilmislardir.

6:11 “Siz de boylece kendinizi giinah karsisinda 6lii sayin,” Bu SIMDIKI ZAMAN ORTA (edilgen goriiniislii
eylem) EMIR KiPIdir. Bu, inanlilar igin devam eden, siirekli bir buyruktur.

Hristiyanlar’in Mesih’in kendileri igin gergeklestirdigi is konusundaki bilgileri giinliik hayatlari i¢in elzemdir.
“Saym” terimi (¢apraz basvuru 4:4,9), “dikkatle toplayin ve sonra da bu bilgiye gore hareket edin” anlamina gelen
bir muhasebe terimiydi. 1-11 ayetler, kisinin Mesih’teki konumunu kabul etmesini ve 12-13’cii ayetler ise
Mesih’le yasamasini (devam edip ilerleyen kutsallastirilma) vurgular. Bkz. 4°cii ayetteki Ozel Konu.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 6:12-14

"“Bu nedenle bedenin tutkularina uymamak icin giinahin 6liimlii bedenlerinizde egemenlik siirmesine
izin vermeyin. “Bedeninizin iiyelerini haksizhga arac ederek giinaha sunmaymn. Oliimden dirilenler gibi
kendinizi Tanrr’ya adaymn; bedeninizin iiyelerini dogruluk araclar olarak Tanrr’ya sunun. “Giinah size
egemen olmayacaktir. Ciinkii Kutsal Yasa’nin yonetimi altinda degil, Tanr’min liitfu altindasimz.

6:12 “Giinahin 6liimlii bedenlerinizde egemenlik siirmesine izin vermeyin” Bu, OLUMSUZ BIR TAKISI
olan bir SIMDIKI ZAMAN AKTIF EMIR KiPidir. Ger¢eklesmekte olan bir etkinligi durdurmak anlamina
geliyordu. “Egemenlik stirmek” terimi 5:17-21 ve 6:23 ile baglantilidir. Pavlus birkag tanribilimsel kavrami, (1)
Oliimiin Kral olarak egemenlik siirmesi (¢capraz bagvuru 5:14,17; 6:23); (2) liitfun Kral olarak egemenlik siirmesi
(capraz bagvuru 5:21); ve (3) glinahin Kral olarak hiikiim siirmesi (¢apraz bagvuru 6:12,14) olarak érnekler.
Gergek soru, sizin hayatinizda kimin egemen oldugudur. Inanlinin Mesih’te segme giicii vardir! Birey, yerel kilise
ve Tanrt’nin Egemenligi i¢in trajedi, inanlilarin liituf altinda olduklarini iddia ederken bile benlik ve giinah1
se¢mesidir!

6:13 “Bedeninizin iiyelerini haksizliga ara¢ ederek giinaha sunmaymn” OLUMSUZ BIR TAKISI olan bir
SIMDIKI ZAMAN AKTIF EMIR KIiPIdir. Genelde ger¢eklesmekte olan bir etkinligi durdurmak anlamina
geliyordu. Bu da inanlilarin yasamlarindaki giinah potansiyelini gdsterir (¢apraz bagvuru 7:1ve sonraki ayetler; I
Yuhanna 1:8-2:1). Ama inanlinin Mesih’le olan iligkisinde giinah gereksinimi ortadan kaldirilmistir, 1-11 ayetler.

@ “araclar olarak” Bu terim, “bir askerin silahlari”’ndan s6z etmektedir. Fiziksel bedenimiz ayartilma
konusunda savas alanidir (¢capraz bagvuru 12-13 ayetler; 12:1-2; I Korintliler 6:20; Filipililer 1:20). Yasamlarimiz,
Miijde’yi herkesin oniinde sergiler.

@ “kendinizi Tanrr’ya sunun” Bu, kesin bir eyleme ¢agr1 yapan GENIS ZAMAN AKTIF EMIR KIiPidir (¢capraz
bagvuru 12:1). Inanlilar, imanla kurtulusa eristiklerinde bunu yaparlar ama biitiin yasamlar1 boyunca da yapmaya
devam etmeleri gerekmektedir.

Bu ayetteki paralellige dikkat edin.

1. aym FIIL ve ikisi de EMIR KiPinde
2. savas mecazlar

a. haksizligin silahlar

b. dogrulugun silahlar

3. inanlilar ya bedenlerini giinaha, ya da kendilerini Tanr1’ya sunarlar.
110




Bu ayetin inanlilardan s6z ettigini unutmayin. Se¢im ve savas devam etmektedir!

6:14 “Giinah size egemen olmayacaktir.” Bu, bir EMIR KiPI olarak islev géren GELECEKLE ILGILI AKTIF
HABER KIPIdir (¢apraz bagvuru Mezmurlar 19:13) ve EMIR KIPI olarak islev goériir: “Giinah size egemen
olmayacaktir!” Giinah, inanlilarin efendisi degildir ¢linkii Mesih’in efendisi degildir (¢apraz basvuru ayet 9;

Yuhanna 16:33).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 6:15-19

BQyleyse ne diyelim? Yasa’mn yonetimi altinda degil de, Tanr’’min liitfu altinda oldugumuz icin
giinah mu isleyelim? Kesinlikle hayir! '*So6z dinleyen koleler gibi kendinizi kime teslim ederseniz, soziinii
dinlediginiz Kkisinin koleleri oldugunuzu bilmez misiniz? Ya oliime gotiiren giinahin ya da dogruluga
gotiiren sozdinlerligin kolelerisiniz. '’Ama siikiirler olsun Tanrr’ya! ESKiden giinahin kéleleri olan sizler,
adandigimz o6@retinin 6ziine yiirekten baglandimz. '*Giinahtan 6zgiir kilinarak dogrulugun kéleleri
oldunuz. “Dogamzin giicsiizliigii yiiziinden insan olciilerine gore konusuyorum. Bedeninizin iiyelerini
ahlaksizhiga ve kotiiliik yapmak iizere kotiiliige nasil kole olarak sundunuzsa, simdi de bu iiyelerinizi
kutsal olmak iizere dogruluga kole olarak sunun.

6:15 Bu ikinci varsayilan soru (tartisma) 6:1’°e ¢cok benzer. Her ikisi de Hristiyan’in giinahla olan iligkisi hakkinda
farkli sorular yanitlar. Ayet 1, liitfun giinah i¢in izin olarak kullanilamayacagini ele alir, ayet 15 ise Hristiyan’in
giinah etkinlikleriyle savasmasi, ya da onlara kars1 koymasi gerektigini ele alir. Inanlinin ayn1 zamanda, ESKiden
giinaha istekle hizmet ettigi gibi, simdi artik ayni sekilde Tanr1’ya hizmet etmesi gerektir (¢apraz bagvuru 6:14).

O]

NASB, NKJV,

TEV “giinah mu isleyelim?”

NRSV “giinah mu isleyelim?”

JB “giinah islemekte 6zgiir miiyiiz?”

Williams ve Phillips gevirileri bunu, 1°ci ayete benzer olarak SIMDIKI ZAMAN AKTIF DILEK KiPI olarak
GENIS ZAMAN AKTIF DILEK KIPI seklinde terciime etmistir. Dogru odak bu degildir. (1) KJV, ASV,
NIV’deki - “giinah mu isleyelim?” , (2) Centenary Cevirisi’ndeki, “Bir glinah mu1 isleyelim?” ve (3) RSV deki,
“giinah mu iglemeliyiz?” seklindeki alternatif ¢evirilere dikkat edin. Bu soru Grekge’de vurguludur ve yanit olarak
“evet”i bekler. Bu, Pavlus’un ger¢egi bildirirken kullandigi tartisma yontemiydi. Bu ayet sahte bir teoloji yansitir!
Pavlus bunu karakteristik bir sekilde “Kesinlikle, hayir!” diyerek yanitlamistir. Pavlus’un bildigi Tanri’nin
karsiliksiz liitfu Miijdesi radikaldi ve birgok sahte 6gretmen onu yanlig anlamis ve kotiiye kullanmasti.

6:16 Soru bir “evet” yanit1 bekler. Insanlar bir seye ya da birisine hizmet ederler. Sizin hayatinizda kim egemen?
Giinah m1, Tanr1 m1? Insanlar neye itaat ediyorlarsa ona hizmet etmektedirler (¢apraz bagvuru Galatyalhlar 6:7-8).

6:17 “Ama siikiirler olsun Tanrr’ya!” Pavlus sik sik Tanr1’y1 dver. Yazilart dualarindan kaynaklanir ve dualari
da Miijde konusundaki bilgisinden kaynaklanir. Bkz. 7:25°deki Ozel Konu: Pavlus’un Tanr1’ya Dua, Ovgii ve
Siikranlari.

@ “olan. . .baglandimz” Bu, “olmak” FiiLinin GECMIS ZAMANDA SUREKLILIK BILDIREN HALIdir.
Onlarin gegmiste giinahin koleleri olduklarini bildirir. Ardindan, asilik durumlarinin son buldugunu bildiren
GENIS ZAMANI bir sdzciik onu izler.

@ “adandiginiz 6gretinin 6ziine yiirekten baglandiniz.” Metin ¢ercevesinde bu, onlarin her giin Mesih
benzerligiyle sonuglanmasi gereken imanla aklanmalarindan s6z eder. “Ogreti” terimi, el¢ilerin 6gretisi ya da
Miijde’yle alakalidir.

@ “yiirek” Bkz. 1:24’deki Ozel Konu: Yiirek
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O]
NASB
NKJV

“adandi@imiz 6gretinin 6zii”
“teslim edildiginiz 6greti bicimi”

NRSV, NIV  “size emanet edilen 6greti bicimine”

TEV
NJB

“aldigimz 6gretide bulunan gercek”
“size tamtilan 6greti kalibina”

OZEL KONU: OZ (TUPOS)

Sorun, ¢esitli bigimlerde kullanilan tupos sozciigiidiir.

1. Moulton ve Milligan, Grekge Yeni Antlasma’nin Sézciik Dagarcigi anlamina gelen, The Vocabulary of
the Greek New Testament, sayfa 645

g.

N
O AOe TR @O A T

kalip

plan

yazma bi¢imi ya da sekli

buyruk ya da ferman

ceza ya da karar

iyilestiren tanriya adak olarak insan bedeni modellerini sunmak
Yasa’nin ilkelerini zorla uygulatma anlaminda fiil

ouw ve Nida, Grekge-Ingilizce Sozliik anlamina gelen Greek-English Lexicon, cilt 2, sayfa 249

yara (¢apraz bagvuru Yuhanna 20:25)

put (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 7:43)

model (gapraz basvuru Ibraniler 8:5)

ornek (¢apraz bagvuru I Korintliler 10:6; Filipililer 3:17)
ornek (¢apraz bagvuru Romalilar 5:14)

tiir (capraz basvuru Elgilerin Isleri 23:25)

icindekiler (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 23:25)

3. Harold K. Moulton, Analitik Grekge Sozliik Yeniden Diizenlenmis anlamina gelen The Analytical Greek
Lexicon Revised, sayfa 411

—

R

bir vurus, bir izlenim, bir isaret (¢apraz bagvuru Yuhanna 20:25)

resmetme

bir goriintii (capraz bagvuru Elcilerin Isleri 7:43)

bir formiil, plan (¢capraz basvuru Romalilar 6:17)

form, kavram (capraz basvuru Elgilerin Isleri 23:25)

sekil, mevkidas (¢apraz bagvuru I Korintliler 10:6)

beklenen bir sekil, tiir (capraz bagvuru Romalilar 5:14; I Korintliler 10:11)

bir model kalip (capraz basvuru Elgilerin Isleri 7:44; ibraniler 8:5)

ahlaksal bir kalip (¢apraz basvuru Filipililer 3:17; I Selanikliler 1:7; II Selanikliler 3:9; I Timoteos
4:12; I Petrus 5:3)

Bu metin ¢er¢evesinde, yukaridaki No. I en iyi segenek olarak gdziikmektedir. Miijde’nin hem doktrinsel, hem
de yasam bi¢imiyle ilgili etkileri vardir. Mesih’teki kurtulusun karsiliksiz armagani ayni1 zamanda bizden de
Mesih’inkine benzer bir yasam talep eder!

6:18 “Giinahtan 6zgiir kilnarak” Bu bir GENIS ZAMAN EDILGEN ORTAC]Idir. Miijde, Mesih’in
gergeklestirmis oldugu is sayesinde Ruh araciligiyla inanhlar1 6zgiir kilmstir. Inanlilar giinahin cezasidan
(aklanma) ve zalimliginden (kutsallastirilma, ¢capraz bagvuru 7 ve 22 ayetler) 6zgiir kilinmislardir.
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@ “dogrulugun koleleri oldunuz” Bu bir GENIS ZAMAN EDIiLGEN HABER KiPidir: “Dogruluga kéle
oldunuz.” Bkz. 1:17°deki Ozel Konu. Inanlilar Tanr1’ya hizmet etmek igin giinahtan 6zgiir kilinmuslardir (gapraz
bagvuru 14,19,22 ayetler; 7:4;8:2)! Karsiliksiz liitfun hedefi Tanr yolundaki bir yasamdir. Aklanma, kisisel
dogruluk i¢in hem yasal bir bildiri ve hem de bir giidiidiir. Tanr1 bagkalarina erisebilmek icin bizi kurtarip
degistirmeyi ister! Liituf bizimle son bulmaz!

6:19 “Dogamizin gii¢siizliigii yiiziinden insan 6lciilerine gore konusuyorum.” Pavlus burada Roma’daki
inanlilara hitap etmektedir. Isittigi yerel bir sorunu mu ele aliyor (Yahudi inanlilarla Yahudi olmayan inanlilar
arasindaki kiskanglik) yoksa biitiin inanlilarla ilgili bir ger¢egi mi ele aliyor? Pavlus bu sozii Galatyalilar 3:15°de
ele aldig1 gibi, daha 6nce de Romalilar 3:5 ele almist.

Ayet 19, is paralel to ayet 16’yla paralellik i¢indedir. Pavlus tanribilimsel konularimi vurgu i¢in tekrarlar.

Bazilar1 bu s6ziin Pavlus’un kodle mecazi i¢in 6zrii anlamina geldigini sdyler. Ancak, “doganizin giigsiizligii
yiiziinden” s6zli bu yoruma uymaz. Kélelik, birinci yiizy1l toplumunda, 6zellikle de Roma’da kétii bir sey olarak
goriilmiiyordu. Sadece o zamanin kiiltiiriiniin bir parcasiydi.

@ “benlik” Bkz. 1:3’deki Ozel Konu.

@ “kutsal olmak iizere” Aklanmanin hedefi kutsallastirilmaktir (¢apraz bagvuru ayet 22). Yeni Antlasma bu
terimi kurtulusla ilgili olan iki teolojik anlamda kullanmistir: (1) Konumsal kutsallagtirma. Bu Tanr1’nin bir
armaganidir (objektif yon). Kurtulusta, Mesih’e iman aracigiyla aklanmayla birlikte verilir (¢apraz bagvuru
Elcilerin Isleri 26:18; I Korintliler 1:2; 6:11; Efesliler 5:26-27; I Selanikliler 5:23; II Selanikliler 2:13; Ibraniler
10:10; 13:12; I Petrus 1:2). (2) ilerleyen kutsallastirma. Bu da Tanr’nin Kutsal Ruh araciligiyla gerceklestirdigi
isidir. Bu is araciligtyla inanlinin yasami, Mesih’in benzerligine ve olgunluguna doniistiiriiliir (siibjektif yon,
capraz basvuru II Korintliler 7:1; I Selanikliler 4:3,7; I Timoteos 2:15; II Timoteos 2:21; Ibraniler 12:10,14). Bkz.
6:4’deki Ozel Konu: Kutsallastiriima

Bu hem bir armagan, hem de bir buyruktur! Bir konum (objektif) ve bir etkinliktir (siibjektif)! Bir HABER
KiPidir (bir bildiri) ve bir EMIR KIiPidir (bir buyruk)! Baslangicta gelir ama sona kadar olgunlasmaz (¢apraz
bagvuru Filipililer 1:6; 2:12-13).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 6:20-23

MGizler giinahin kolesiyken dogruluktan ozgiirdiiniiz. *'Simdi utandigimz seylerden o zaman ne
kazancimz oldu? Onlarin sonucu oliimdiir. ?Ama simdi giinahtan 6zgiir kihmip Tanrrnm kullan
oldugunuza gore, kazancimz kutsallasma ve bunun sonucu olan sonsuz yasamdir. **Ciinkii giinahin iicreti
6liim, Tanr’mn armagam ise Rabbimiz Mesih Isa’da sonsuz yasamdur.

6:20-21 Bu ayetler, 18 ve 19 ayetlerin sdylediklerinin aksini bildirir. inanlilar sadece bir tek Efendi’ye hizmet
edebilirler (capraz bagvuru Luka 16:13).

6:22-23 Bu ayetler, hizmet edilen kisi tarafindan 6denen ticretlerin mantikl ilerlemesini olusturur. Giinah ve
inanli konusundaki bu tartismanin lituf odaklanarak son bulmasindan 6tiirii Tanr1’ya siikiirler olsun! Birincisi
bizim igbirligimiz aracilifiyla kurtulus armaganidir ve bundan sonra Hristiyan yasam armagani da bizim
isbirligimizle gerceklesir. Her ikisi de iman ve tovbe araciligryla alinan armaganlardir.

6:22 “kazanciniz kutsallasma ve bunun sonucu olan sonsuz yasamdir” “Kazanciniz” terimi, harfiyen 21°ci
ayette kullanilan “meyve” sozciigiidiir. Ama 22°ci ayette, Tanr1’ya hizmet etmenin sonuglarini ele alinir. Aninda
gerceklesen yarar, inanlinin Mesih benzerligidir. Nihai yarar, sonsuza dek O’nunla birlikte olmak ve O’nun gibi
olmaktir (¢capraz bagvuru I Yuhanna 3:2). Eger derhal gerceklesen bir sonug olmazsa, (degismis yasam, ¢apraz
bagvuru Yakup 2) nihai sonu¢ mantikl bir sekilde sorgulanabilir (sonsuz life, capraz bagvuru Matta 7). “Meyve
olmazsa kok de yoktur!”

6:23 Bu, boliimiin tamaminin 6zetidir. Pavlus secenegi siyah ve beyaz olarak birbirinden gayet agik bir sekilde
ayirmustir. Se¢im bize aittir: Ya giinah ve 6liimii, ya da Mesih aracilifiyla karsiliksiz liitfu ve sonsuz yasam
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sececegiz. Bu, ESKI Antlasma bilgelik edebiyatinin (Mezmurlar 1; Siileyman’in Ozdeyisleri 4; 10-19; Matta
7:13-14) sundugu “iki yol”a ¢ok benzer.

@ “giinahin iicreti 6liim” Giinah, bir iicret 6deyen (1) bir kdle sahibi, (2) bir askeri general ya da (3) bir kral
olarak kisilestirilmistir (¢apraz bagvuru 3:9; 5:21; 6:9,14,17).

@ “Tanr1’’nin armagani ise ... sonsuz yasamdir” “Karsiliksiz armagan” (charisma) olarak terciime edilen bu
sozctk lituf s6zcligliniin kokiidiir (charis, ¢apraz basvuru 3:24; 5:15, 16, 17; Efesliler 2:8-9). Bkz. 3:24’deki not.

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartigsma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak iizere degil, {izerinde diislindiiriicii olmak {izere tasarlanmuistir.

Iyi islerin kurtulusla nasil bir baglantis1 vardir (¢apraz basvuru Efesliler 2:8-9,10)?

Inanliin yasaminda devam eden giinah kurtulusla nasil baglantilidir (¢capraz basvuru I Yuhanna 3:6,9)?
Bu boliim “gilinahsiz kusursuzlugu” 6gretiyor mu?”’

6’c1 boliim, 5 ve 7°ci boliimlerle nasil baglantili?

Burada neden vaftiz ele alinmigtir?

Hristiyanlar ESKI dogalarmi korurlar m1? Neden?

1-14 ayetlere hakim olan SIMDIKI ZAMAN ve 15-23 ayetlere hakim olan GENIS ZAMAN fiilleri neleri
belirtmektedir?

Nk WD =
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MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

ROMALILAR 7

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Bir Evlilik Benzetmesi Yasa’dan Ozgiir Kilimma ~ Bir Evlilik Benzetmesi Evlilikten Bir Ornek Hristiyan Yasa
Tarafindan Baglh
Degildir
7:1-6 7:1-6 7:1-3 7:1-6 7:1-6
7:4-6
Icimizde Yasayan Giinah  Giinahin Yasa’daki Yasa ve Giinah Yasas1 ve Yasa'nin Islevi Olarak Giinah
Sorunu Avantaji
7:7-12 7:7-12 7:7-12 7:7-11 7:7-8
7:9-11
Yasa Giinahtan 7:12-13 7:12-13
Kurtaramaz
7:13-25 7:13-25 7:13

Igsel Catisma

Insanin I¢indeki Catisma

Odiil, Catisma

7:14-20 7:14-20 7:14-20

7:21-25a 7:21-25a 7:21-23
7:24-25a
7:25b

7:25b 7:25b 7:25b

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1sikta yasamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlaym. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayimn. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olusturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. vb.

ICERIKSEL ANLAYISLAR ON AYETLER 1-6

A. Bolim 7, (1) boliim 6’nin, 6zellikle de 12-14 ayetlerin 15181inda yorumlanmalidir (ayrica 3:20,21-31; 4:13-
16; 5:20), ancak, (2) 9-11 boliimlerde goriilen, Roma kilisesinde Yahudi olmayan inanlilarla imanlt
Yahudiler arasindaki gerginlikle de baglantili olmalidir. Sorunun tam olarak ne oldugu bilinmemektedir
ancak asagidakiler olabilir:

1. Musa’nin Yasasi’n1 temel alan yasacilik,

2. Inanlilar1 Yahudilestirmeye calisanlarin ilk nce Musa, sonra Mesih seklindeki vurgulamast,
3. Miijde’nin Yahudiler i¢in nasil gegerli oldugu konusunda yanlis anlama

4. ESKI ve Yeni Antlasmalar arasindaki iliski konusunda yanlis anlama.
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B.

5. Imparator’un Roma’daki biitiin Yahudi torenlerine son veren buyrugundan 6tiirii, Yahudi énderlerin
yerine Yahudi olmayan 6nderlerin gegmesinden kaynaklanan kiskanglik. Bir¢ok inanli Yahudi de
Roma’dan ayrilmis olabilirdi.

Romalilar 7:1-6, boliim 6’da Hristiyan’in ESK{ yasanuyla iliskisi konusundaki mecazi dili devam ettirir.

Burada kullanilan mecazlar sunlardir:

1. oliim ve kolelikten 6zgiir kilinip baska bir Efendi’ye ait olmak (b&liim 6)

2. oliim ve evlilik sorumluluklarindan 6zgiir birakilmak (bdliim 7)

Boliim 6 ve 7 edebi paralellik gosterir; boliim 6, inanlinin giinahla iliskisi ve boliim 7 de inanlinin

“Yasa”yla olan iligkisini ele alir. Oliimiin bir kdleyi azat etmesi benzerligi (6:12-23) &liimiin evlilik

bagindan azat etmesiyle paralellik gosterir (7:1-6).

Boliim 6 Boliim 7

6:1 “giinah” 7:1 “Yasa”

6:2 “giinaha 6lmek” 7:4 “Yasa’ya 6lmek”

6:4 “yeni bir yagam siirmek tizere” 7:6 “Ruh’un yeni yolunda kulluk edelim”

6:7 “Ciinkii 6lmiis kisi giinahtan 6zgiir kilinmigtir.” 7:6 “daha once tutsagi oldugumuz Yasa karsisinda
6:18 “Glinahtan 6zgiir kilinarak” 6ldiigiimiiz i¢in Yasa’dan 6zgiir kilindik.

7:3 “yasadan 6zgiir olur”

(Veers

Nygren’in Romalilar Hakkinda Bir Yorum Kitab1 anlamina gelen Commentary on Romans’dan alinmistir,

ceviren: Carl C. Rassmussen, sayfa 268)

D. Yasa buyruklariyla bir 6liim cezastydi. Biitiin insanlar Yasa’nin altinda sugludur (¢apraz bagvuru
Romalilar 6:14; 7:4; Galatyalilar 3:13; Efesliler 2:15; Koloseliler 2:14). Yasa bir lanetti.

E. BOoliim 7’nin nasil yorumlanacagi konusunda dort ana teori ortaya atilmigtir.
1. Pavlus kendisinden s6z etmektedir (otobiyografik)
2. Pavlus, biitlin insanligin bir temsilcisi olarak konugmaktadir (temsilci, Chrézoysostom)
3. Pavlus, Adem’in yasadiklarindan s6z etmektedir (Mopsuetiali Teodor)
4. Pavlus, Israil’in yasadiklarindan s6z etmektedir.

F. Romalilar 7 birgok bakimdan Yaratilis 3 gibi islev goriir. Tanr1’y1 tantyanlarin bile asilik tarafindan
asagtya cekildiklerini gosterir. Bilgi, diismiis insanlig1 6zgiir kilamaz; bunu sadece Tanri’nin liitfu ve yeni
bir yiirek gerceklestirebilir (Yeni Antlagsma, ¢capraz basvuru Yeremya 31:31-34; Hezekiel 36:26-27). Ve o
zaman bile siirekli bir miicadele vardir!

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 7:1-3
'Bilmez misiniz ki, ey kardesler -Kutsal Yasa’y1 bilenlere séyliiyorum- Yasa insana ancak yasadig

siirece

egemendir? *Ornegin, evli kadin, kocasi yasadik¢a yasayla ona baghdir; kocasi 6liirse, onu kocasina

baglayan yasadan ozgiir olur. *Buna gore kadin, kocasi yasarken baska bir erkekle iliski kurarsa, zina
etmis sayihr. Ama Kkocasi oliirse, kadin yasadan ozgiir olur. Sdyle ki, bagska bir erkege varirsa, zina etmis

olmaz.

7:1 “Kutsal Yasa’y1 bilenlere soyliiyorum” Bu sozler, (1) sadece iman eden Yahudiler’den s6z ediyor olabilirdi;
(2) Roma kilisesindeki iman eden Yahudiler’le Yahudi olmayanlar arasindaki ¢atismadan séz ediyor olabilirdi (3)
Yasa’nin genel olarak biitiin insanlarla olan iligkisinden s6z ediyor olabilirdi (¢apraz bagvuru 2:14-15); ya da (4)
yeni imanlarini (ilmihali) ESKI ANTLASMA Kutsal Yazilari'ndan 6grenmekte olan yeni Yahudi olmayan
inanlilardan s6z ediyor olabilirdi.

@ “Yasa” Boliimiin esas vurgusu budur (¢apraz basvuru 1,2,4,5,6 ayetler, vb). Ancak, Pavlus bu terimi birkag
degisik anlamda kullanmuigtir. Pavlus’un bu konuda soyledikleri 6:14’le baglamis gibiydi. Sunumu, béliim 6’nin
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yapisiyla paralellik gosterir. Bkz. Metinsel Anlayislar, C. Yasa ve Mesih’teki Yeni Antlasma’yla iliskisi 3:21-31
ve 4:13-16’da da ele alinmustir.

@

NASB “Yasa insana ancak yasadig siirece egemendir”

NKJV “Yasa bir insanin iizerinde o kisi yasadig siirece egemendir”
NRSYV “Yasa bir Kkisi o kisinin hayati siiresince baglayicidir”

TEV “Yasa bir insanin iizerinde o kisi yasadig: siirece hiikiim siirer”

JB “Yasalar bir insam1 sadece hayati boyunca etkiler”

Bu s6ziin harfi anlami, “patronluk taslamak™tir (kurieuo, ¢apraz bagvuru 6:9,14). Musa’nin Yasasi hem biiyiik
bir bereketti (¢capraz bagvuru Mezmurlar 19; 119) hem de korkung bir lanetti (¢apraz bagvuru Galatyalilar 3:13;
Efesliler 2:15; Koloseliler 2:14). Fiziksel oliimle, Yasa’ya kars1 sorumluluklar son bulur. Bu, bdliim 6’da
inanlinin giinaha 6liimiiyle ilgili olarak kullanilan mecazin aynisidir.

7:2 “evli kadin” Bu, Pavlus’un 1-6 ayetlerdeki biiyiik 6rnegidir. Boliim 6’da, 6liimiin bir insanin kole olarak
sorumluluklarina son verdiginden soz etmisti. Burada odaklanan evlilik ve getirdigi sorumluluklardir. Ornek, ters
cevrilmistir ¢iinkii 6len kocadir ve dul karis1 yeniden evlenebilir, halbuki Pavlus’un benzetmesinde 6len inanlidir
ve bu yiizden de Tanr1’ya kars1 diridir.

99 ¢c

@ “bzgiir olur” Bu, 6:6°daki FiILin aynisidir; “hiikiimsiiz kilinmis” “gegersiz kilinmis” ya da “giderilmis”
anlamina gelir. 6:6’da, GENIS ZAMAN EDILGEN CATI kullanilnustir, burada ise “dzgiir kilmmis ve dzgiir
kilinmaya devam eder” anlaminda GECMIS EDILGEN CATI kullanilmaktadir. Bkz. 3:3’daki Ozel Konu.

7:3 “zina etmis sayllir” Bu yorum, Shammai ve Hillel’in hahamsal ekollerinin Yasa’nin Tekrar1 24:1-4, 6zellikle
de “bir uygunsuzluk™ hakkindaki Yahudi tartigmalariyla baglantilidir. Hillel ekolii herhangi bir nedenden otiirii
bosanmaya izin veren liberal gruptu. The Shammai ekolii, sadece zina ya da bagka herhangi bir cinsel
uygunsuzluktan 6tiirii bosanmaya izin veren muhafazakar gruptu (¢apraz bagvuru Matta 5:32; 19:9).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 7:4-6

‘Aym sekilde kardeslerim, siz de bir baskasina -6liimden dirilmis olan Mesih’e- varmak iizere
Mesih’in bedeni aracihigiyla Kutsal Yasa karsisinda oldiiniiz. Bu da Tanr’’min hizmetinde verimli olmamiz
icindir. *Ciinkii biz benligin denetimindeyken, Yasa’mn kiskirttig: giinah tutkular1 bedenimizin iiyelerinde
etkindi. Bunun sonucu olarak 6liime gotiiren meyveler verdik. °Simdiyse biz, daha énce tutsagi oldugumuz
Yasa karsisinda 6ldiigiimiiz icin Yasa’dan 6zgiir kihndik. Oyle ki, yazih yasamin ESKI yolunda degil,
Ruh’un yeni yolunda kulluk edelim.

7:4 “oldiiniiz” Bu paragrafin (ve boliim 6) ana vurgusu budur. Béliim 6’daki Hristiyanlar’in da Mesih gibi,
gilinaha 6lmeleriyle ilgili benzetmeyle baglantilidir (¢apraz basvuru II Tarihler 5:14-15; Galatyalilar 2:20).
Inanlilar, Kutsal Ruh’un bu yeni ¢caginda Mesih’te yeni yaratilislardir (capraz bagvuru II Korintliler 5:17).

@ “Mesih’in bedeni aracihigiyla” Bu, kilisenin Mesih’in bedeni oldugu seklindeki tanribilimsel kavramdan degil
(capraz basvuru I Korintliler 12:12,27), Mesih’in fiziksel bedeninden, Mesih dldiigiinde, inanlilarin O’nunla
vaftiz araciligryla 6zdesleserek O’nunla birlikte 6lmesinden bahseden 6:3-11’den s6z ediyor. Mesih’in 6liimii
onlarin 6liimiiydii (¢capraz bagvuru II Korintliler 5:14-15; Galatyalilar 2:20). O’nun diriltilmis yasami onlar1,
Tanr1’ya ve baskalarina hizmet etmek tlizere 6zgiir kildi.

@ “Bu da Tanr’’min hizmetinde verimli olmamz i¢cindir” Bu da, 6’ya, 6zellikle de 6:22’ye paraleldir. Inanlilar
simdi kendilerini Mesih’e baglayabilmek i¢in Mesih araciligiyla 6zgiirdiir. Bu devam eden evlilik benzetmesidir.
Mesih inanlilar i¢in 6ldiigili gibi, onlarin da simdi giinaha 6lmesi gerektir (Il Korintliler 5:13-14; Galatyalilar
2:20). Mesih dliimden diriltildigi gibi, onlar da, Tanri’ya hizmet edisle dolu yeni bir ruhsal yasama diriltilirler
(capraz basvuru Romalilar 6:22; Efesliler 2:5-6).
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7:5

NASB “Ciinkii biz benligin denetimindeyken”
NKJV “Biz benlikteyken”

NRSV “Biz benlikte yasarken”

TEV  “Ciinkii biz insan dogamiza gore yasarken”

JB “Biz iman etmeden once”

Bu ayet, 4°cli ayetle bir tezat olusturur. Ayet 4, ayet 6 gibi inanlinin yasamiyla baglantilidir. Ayet 5, Tanr1’nin
giicli olmadan yasamin “meyvesini” tanimlar (Galatyalilar 5:18-24.) Yasa inanlilara giinahlarin1 gosterir ( 7-9
ayetler; Galatyalilar 3:23-25), ama onlara glinahlarim1 yenecek giicii veremez.

Bu metin ¢ergevesinde bunlar, inanlinin Adem’den miras aldig1 diismiis, giinahli dogasindan séz eder (capraz
basvuru 6:19). Pavlus buradaki sarx terimini iki farkli sekilde kullanir: (1) giinah dogas1 (ESKI benlik) ve (2)
fiziksel beden (¢apraz basvuru 1:3; 4:1; 9:3,5).

Burada olumsuzdur ama Romalilar 1:3; 4:1; 9:3,5; Galatyalilar 2:20’ye dikkat edin. Benlik/beden (sarx/soma)
kendi baslarina kotii degildir ama akil gibi onlar da, bu ¢agin giicleri ve Kutsal Ruh arasindaki savas alanidir,
zorluklarin yasandigi alandir. Pavlus bu terimleri, Grekge edebiyatla degil Septuagint’le tutarh bir sekilde
kullanir.

@ “Yasa’nin kiskirttig1” Asi insan dogasinin her tiirlii sinirlamaya karsi asilik eden bu yonii, Yaratilis 3’te ve
biitlin insanlarda agik¢a goriilebilir. Yasa sinirlar getirmistir (¢capraz basvuru 7-8 ayetler). Bu sinirlamalar
insanligin korunmasi i¢in konulmustur, ama insanlar onlar1 zincirler ve sinirlar olarak gérmiislerdir. Giinahli,
bagimsiz ruh, Tanr1’nin Yasasi tarafindan kigkirtilmistir. Sorun, sinirlar (Yasa, ¢apraz bagvuru 12-13 ayetler)
degil, insanlarin 6zerkligi ve kendi isteklerini yapma arzulariydi.

7:6 “Simdiyse biz” Newman ve Nida, Bir Terciiman’in Pavlus’un Romalilar’a Mektubu Hakkindaki El Kitab1
anlamina gelen A Translator’s Handbook on Paul’s Letter to the Romans’da ilging bir yorum yer alir:

“5 ve 6°c1 ayetler arasindaki paralellige ve bu ayetlerin ardindan gelen ayetlerle iliskisine dikkat etmek
onemlidir. Ayet 5, Hristiyan olmadan 6nceki deneyimi tanimlar ve 7.7-25’1e paralellik gosterir. Ayet 6, Tanr1’nin
Ruhu’nun 6nderligi altinda simdiki iman yasamini tanimlar ve 8.1-11’le paralellik gosterir” (sayfa 130).

@ “biz... 6zgiir kihlndik” Bu bir GENIS ZAMAN EDILGEN HABER KiPidir. Bu, 5°ci ayetteki DILI GECMIS
ZAMAN ORTA HABER KIiPiyle bir tezat olusturur. Inanlilar Yasa’da ortaya konuldugu gibi, siirekli olarak
giinah tarafindan tutulmaktaydilar ama simdi Miijde’nin iyi haberi araciligiyla Kutsal Ruh yoluyla 6zgiir
kilinmiglardir. Ayni sézciik, ayet 2’de kocasi 6len kadin i¢in de kullanilmistir.

@ “daha once tutsagl oldugumuz ... sldiigiimiiz icin” Bu DILI GECMIS ZAMANDAKI EDILGEN HABER
KIiPI tarafindan izlenen bir GENIS ZAMAN AKTIF ORTACIdir. Tanr1, inanlilar1 Mesih’in 6liimii aracihigiyla (1)
ESKI Antlasma’nin laneti ve (2) i¢lerindeki giinahli benliklerinden 6zgiir kilmistir. Tanr1’nin vahyedilmis istegine
kars1 asilikleri, diismiis dogalari, kisisel giinahlar1 ve dogatistii ayartilmalaryla stirekli olarak bagli tutulmuglardir
(capraz bagvuru Efesliler 2:2-3)!

® “yenilik. . .ESKIlik” Bu yeni ruhsal yol Yeni Antlasma’dan s6z ediyor gibidir (capraz bagvuru Yeremya 31:31-
34; Hezekiel 36:22-32). Grekge terim “yeni” (kainos - kainotés) Pavlus tarafindan sunlar i¢in kullanilmisti:

yasam yeniligi, Rom 6:4

Ruh’un yeni yolu, Romalilar 7:6

Yeni Antlagsma, I Korintliler 11:2; II Korintliler 3:6
yeni yaratilig, Il Korintliler 5:17; Galatyalilar 6:15
yeni bir insan, Efesliler 2:15; 4:24

A S e

Musa’nin Yasast igin kullanilan “ESKI” terimi “tamamen yipranmis” anlamima geliyordu. Pavlus, Ibraniler
Kitab1’nin yazar1 gibi (¢apraz bagvuru 8:7 ve 13) ESKI Antlasma’yla Yeni Antlagma’y1 kiyaslamaktadir.
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NASB, NKJV “Ruh’un yeni yolunda kulluk edelim”

NRSV “ESKI yazili yasanin altinda degil, Ruh’un yeni yasaminda kéleleriz”
TEV “ama Ruh’un yeni yolunda”
JB “yeni ruhsal yolda hizmet etmeye 6zgiir”

Bu aslinda harfiyen, “Ruh yeniliginde” anlamina gelir. Bunun yeniden dogmus insan ruhundan mi, yoksa
Kutsal Ruh’tan mu s6z ettigi belli degildir. Ingilizce gevirilerin cogu bu sozii Kutsal Ruh anlaminda biiyiik harfle
yazar. Kutsal Ruh’tan ilk 6nce Romalilar 8’de Romalilar 8 (15 kere) belirsiz bir sekilde s6z edilmistir. The terim
“Ruh” terimi, su ayetlerde yeniden dogmus ve Miijde ve Ruh tarafindan enerjilendirilmis insan ruhundan s6z
ediyor olabilir: Romalilar 1:4,9; 2:29; 7:6; 8:15; 11:8; 12:11; I Korintliler 2:11; 4:21; 5:3,4,5; 7:34; 14:15,16,32;
16:18. Pavlus’un yazilarindaki “benlik” ve “Ruh” sik sik, diisiinme ve yasamanin iki farkli yolu olarak
birbirleriyle kiyaslanir (¢apraz basvuru 7:14; 8:4; Galatyalilar 3:3; 5:16,17,25; 6:8). Tanr1 olmadan fiziksel
“benlik,” ama Tanr1’yla yasam “ruh” ya da “Ruh’tur. Igimizde yasayan Kutsal Ruh (¢apraz basvuru 8:9,11)
inanliy1 Mesih’te (konumsal ve deneyimsel olarak) yeni bir yaratilisa doniistiiriir.

ROMALILAR 7:7-25 UZERINDE ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. Romalilar 7:7-25 insan ger¢egini disa vurur. Hem kurtulmus, hem de kayip olmak iizere biitiin insanlar
kendi diinyalarinda ve kendi ylirek ve akillarinda iyilik ve kotiiliiglin gerginligini yasamislardir.

Yorumsal soru, “Pavlus bu ayetlerin nasil anlagilmasini tasarlamist1?”” sorusudur. Metin gercevesine
gore 1:18-6:23 ve 8:1-39 ile baglantilanmalidir. Bazilar1 bunu biitiin insanlara odaklanir ve bu yiizden de
Pavlus’un deneyimini bir degerler dizisi olarak goriir. Bu yoruma, “otobiyografik teori” ad1 verilir.

Pavlus, I Korintliler 13:1-3’de “ben” sézciigiinii kisisel olmayan bir anlamda kullanmistir. Bu kisisel
olmayan “ben”’in kullanimi, Yahudi hahamlarinin yazdiklar1 belgelerde kaydedilmis olabilir. Eger bu
burada dogruysa, bu ayetler insanligin masumluktan, kurtulusa ikna olusa gecisinden s6z ediyor olabilir
(boliim 8). Bu da “temsilci teori”dir. Ancak, baskalar1 bu ayetleri, inanlinin diismiis insansal dogasiyla
korkun¢ miicadelesinden sz ediyor olarak goriir. 24°cii ayetteki yiirek parc¢alayan yakaris bu i¢sel
gerginligi disa vurur. 7-13 ayetlere GENIS ZAMAN ve **IMPERFECT FiIL ZAMANLARI egemendir,
14-25 ayetlere de SIMDIKI ve GECMIS ZAMAN FiIL ZAMANLARI egemendir. Bu da, Pavlus’un
masumluktan inanca, oradan aklanmaya ve ilerleyen kutsalligin gerginlik dolu yolundaki kendi
deneyimlerini tanimladigini1 savunan “otobiyografik teori”ye inanilirlik kazandirtyor gibidir (¢apraz
bagvuru autos ego, “ben kendim,” ¢apraz bagvuru ayet 25).

Her iki goriisiin de dogru olmas1 miimkiindiir. 7-13 ve 25b ayetlerde Pavlus otobiyografik olarak
konusmaktadir, 14-25a ayetlerde ise biitiin kurtarilmis insanligin temsilcisi olarak giinahla igindeki
miicadeleden s6z etmektedir. Ancak bu par¢anin tiimiiniin, Pavlus’un yeniden dogmadan &nce, kendini
adamis bir Yahudi dinci oldugu géz oniinde bulundurulmasi gerektigi hatirlanmalidir. Pavlus’un deneyimi
essiz bir sekilde kendisine 6zgiiydi.

B. Yasa iyidir. Tanr1’dandir. Tanrisal bir amaca hizmet etmistir ve etmektedir (¢capraz bagvuru 7:7, 12, 14, 22,
25). Esenlik ya da kurtulus getiremez. James Stewart, Mesih’te bir Adam anlamina gelen A Man in
Chreézoist adli kitabinda Pavlus’un paradoksal diislince ve yazigini gosterir:

“Bir diisiince ve doktrin sistemi olusturmaya ¢alisan bir adamin dogal olarak kullandig1 terimlerin
anlamlarin1 miimkiin oldugu kadar kesin belirlemesi beklenir. En énemli diisiincelerini dile getiren
sozciik ve deyimlerin ¢ok kesin olmasini hedeflemesi beklenir. Yazarin bir kez belirli bir anlamda
kullandig1 bir sézciigiin her zaman ayni anlamda kullanilmasim talep edilir. Ama Pavlus’ta boyle bir
sey aramak hayal kirikligina ugratir. S6zciik ve terimlerin birgogunun anlami kesin degil, degiskendir.
Pavlus, ‘Yasa kutsaldir’ ve ‘I¢ varligimda Tanri’nin Yasasi’ndan zevk aliyorum’ der (capraz basvuru
Romalilar 7:12, 22) ama ona baska bir yerde, ‘Mesih bizim i¢in lanetlenerek bizi Yasa’nin lanetinden
kurtardr’ dedirtenin (¢apraz bagvuru Galatyalilar 3:13) nomos’ un baska bir yonii oldugu kesindir” (sayfa
26).
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C. 14-25 ayetlerde “Pavlus kurtulmus birinden mi, yoksa kurtulmamis birinden mi s6z ediyor?” sorusunu ele
alan metinsel kanitlar asagida yer almaktadir:
1. Kurtulmamis biri

a. Grekce konusan ilk kilise atalarinin yorumu buydu

b. Asagidaki sozler bu goriisii destekler:
(1) “Bense benligin denetimindeyim” ayet 14
(2) “kole gibi giinaha satilmigim” ayet 14
(3) i¢imde iyi bir sey bulunmaz” ayet 18
(4) “beni bedenimin iiyelerindeki giinah yasasina tutsak ediyor” ayet 23
(5) “Ne zavalli insanim! Oliime gotiiren bu bedenden beni kim kurtaracak?” ayet 24

c. 6’nim metin gergevesi bizim glinahin egemenliginden 6zglir oldugumuzdur. 8’ci boliimiin
metin ¢ergevesi, “Bdylece” diye baglar.

d. Metin ¢ergevesinin sonuna dek Ruh ya da Mesih’ten hi¢ s6z edilmemesi (ayet 25).

2. Kurtulmus insan
a. Bu, Augustin’in, Kalvin’in ve Reformcu gelenegin yorumuydu.
b. Asagidaki sozler bu goriisii destekler:
(1) “Yasa’nin ruhsal oldugunu biliriz” ayet 14
(2) “Ama istemedigimi yaparsam, Yasa’ nin iyi oldugunu kabul etmis olurum,” ayet 16
(3) “Istedigim iyi seyi yapmiyorum...” ayet 19
(4) “I¢ varligimda Tanr’min Yasasi’ndan zevk aliyorum” ayet 22

c. Romalilar’in daha genis metin gercevesi, boliim 7°yi, kutsallastirilmayi ele alan boliime
yerlestirir.

d. 7-13 ayetlerdeki DILI GECMIS ZAMAN ve GENIS ZAMAN(daki fiil hallerinin 14-24’cii
ayetlerde siirekli olarak SIMDIKI ZAMANa ge¢mesi, Pavlus’un yasaminda (6rnegin, iman
etmesi gibi) farkli ve yeni bir boliimii ima eder.

D. Bir inanli Mesih benzerliginde olmaya ne kadar ¢cok ugrasirsa, kendi giinahliligini o kadar ¢ok
yasayacaktir. Bu paradoks, bu metin ¢ercevesine ve Pavlus’un (ve biitlin inanlhlarmn) kisiligine iyi uyar

Henry Twells’in yazdig1 Luterci bir ilahinin s6zleri sdyledir:

“Ve hi¢ kimsenin, ya Rab, tam bir esenligi yoktur,

Ciinkii hi¢ kimse glinahtan tamamen 6zgiir degildir;

Ve Sana en iyi sekilde hizmet etmek icin 6lenler,

Iclerinde ne kadar kétiiliik oldugunun en ¢ok farkinda olanlardir” (Yazarinm ismi ve ilahinin ismi bilinmiyor)

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 7:7-12

’Oyleyse ne diyelim? Kutsal Yasa giinah mi oldu? Kesinlikle hayir! Ama Yasa olmasaydi, giinahin ne
oldugunu bilemezdim. Yasa, “GOZ DIKMEYECEKSIN” demeseydi, baskasimin malina géz dikmenin ne
oldugunu bilemezdim. *Ne var ki giinah, bu buyrugun verdigi firsatla icimde her tiirlii acgozliiliigii iiretti.
Ciinkii Kutsal Yasa olmadik¢a giinah 6liidiir. >'’Bir zamanlar, Yasa’mmn bilincinde degilken diriydim. Ama
buyrugun bilincine vardigimda giinah dirildi, bense 6ldiim. Buyruk da bana yasam getirecegine, oliim
getirdi. 'Ciinkii giinah buyrugun verdigi firsatla beni aldatti, buyruk aracihgiyla beni oldiirdii. Ziste
boyle, Yasa gercekten kutsaldir. Buyruk da kutsal, dogru ve iyidir.

7:7 “Oyleyse ne diyelim?” Pavlus tartisma kullanma taktigine geri doniiyor (gapraz bagvuru 6:1,15; 7:1,13).

@ “Kutsal Yasa giinah m1 oldu?” Vahyin paradokslarindan biri de, Tanr1’nin Yasa’nin kutsallig1 ve iyiligini
giinah1 yansitmak ve bdylece diigmiis insanlig1 tovbe ve iman edecekleri bir konuma getirmektir (capraz bagvuru
12-13 ayetler; Galatyalilar 3). Ayrica, sasirtict bir bigimde Yasa kutsallastirma konusunda iglerlik gosterdigi halde
aklanma konusunda bir sey yapamaz!
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@ “Kesinlikle hayir!” Bu, Pavlus’un sahte 6gretileri karakteristik ret edis bi¢imidir (¢capraz bagvuru ayet 13;
3:4,6,31; 6:2,15; 9:14; 11:1,11; Galatyalilar 2:17; 3:21).

@ “ama tersine” Pavlus, Romalilar’daki edebi stilinde, sdylediklerinin altin1 ¢izmek i¢in kuvvetli tezatlar kullanir
(capraz basgvuru 3:4,6,31; 6:2,15; 7:13; 9:14; 11:1,11).

@ “Ben” Markos Kutsal Kitap’inizda 7-25 ayetlerin metin ¢ergevesinde “Ben,” “benim” sahis zamirinin ka¢ kez
yer aldigini1 Kutsal Kitap’inizda isaretleyin. Hayret edeceksiniz. Bu sozler bu ayetlerde kirktan fazla kez yer
almaktadir.

@ “giinahin ne oldugunu bilemezdim” Bu, Musa’nin Yasasi’nin kisisel giinahi1 yansittig1 kavramini bildiren en
onemli ayetlerden biridir (¢capraz basvuru 3:20; 4:65; 5:20; Galatyalilar 3:14-29, ozellikle ayet 24). Yasa’ya bir
kez kars1 gelmek, Antlasma’y1 bozmak ve boylece de bunun doguracagi sonuglara katlanmak demekti (capraz
bagvuru ayet 10 ve Yakup 2:10)!

@ “Yasa olmasayd1” Bu IKINCI SINIF BIR SARTLI CUMLEdir, Pavlus’un giinah1 konusunda ikna olusunun
tersini bildirir. Bu, Romalilar’daki bu dilbilgisel 6zelligin tek 6rnegidir. Pavlus, bunu Galatyalilar 1:10; 3:21°de
ve ayrica I Korintliler 2:8; 5:10; 11:31 ve II Korintliler 12:11°de de kullanir.

@ “GOZ DIKMEYECEKSIN” Bu, On Emir’in son emrinin aktarimidir (¢apraz basvuru Misir’dan Cikis 20:17;
Yasa’nin Tekrar1 5:21). Bu son emir, biitlin diger emirlerin 6zii olan dogru tutumu odaklar (¢capraz basvuru Matta
5-7). Yasa’dan sik sik “buyruk” diye soz edilir (¢capraz basvuru 8,9,11,12,13 ayetler). “G6z dikmek” terimi, “bir
seyi kafasina koymus olmak™ ya da “bir seyi kuvvetli arzulamak™ anlamina geliyordu. Tanr1 (kayip ve kurtulmus)
insanlara yaratilis araciligryla birgok iyi sey vermistir ama insanlar Tanr1’nin armaganlarint Tanr1 tarafindan
verilen smirlarin Gtesine tagimaya yatkindir. Diisturlari, “Ne pahasina olursa olsun benim i¢in hep daha ¢ok olsun”
haline gelmistir! Benlik korkung bir miistebittir! Bkz. Ozel Konu: 13:8-9°’de Misir’dan Cikis 20:17 {izerindeki
notlar.

7:8

NASB, NKJV “verdigi firsatla”

NRSV “bir firsat1 yakalayarak”
TEV “firsatim buldu”

JB “yararland1”

Bu, harekat {issii i¢in kullanilan askeri bir terimdi (¢capraz bagvuru 8 ve 11 ayetler). Bu metin ¢ergevesinde
kisisellestirilmistir (capraz bagvuru 9,11 ayetler). Giinah, askeri bir 6nder tarafindan yonetilen askeri bir
operasyon olarak resmedilmisti (¢apraz bagvuru ayet 11) (¢capraz bagvuru 11 ve 17 ayetler; 6:12, 14, 16).

@ “Ciinkii Kutsal Yasa olmadikca giinah 6liidiir” Giinah, Tanr1’nin istegine karsi asiliktir (¢capraz bagvuru
Romalilar 4:15; 5:13; I Korintliler 15:56). Bu climlede fiil yoktur, buraya bir fiil konulmas1 gerekmektedir. Eger
SIMDIKi ZAMAN(a bir fiil koyarsaniz, bu fiil, bu sziin evrensel bir ilke oldugunu ima eder. Eger GENIS
ZAMAN(da bir fiil koyarsaniz, 6zellikle Pavlus’un yasamindan s6z eder.

7:9 “Bir zamanlar diriydim” Bu s6z, (1) masumluk ¢agindaki bir ¢ocuk; ya da (2) Miijde’nin gergegi yliregine
niifuz etmeden dnce adanmus bir Ferisi olarak Pavlus’tan s6z eder (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 23:1; Filipililer
3:6; Il Timoteos 1:3).

Bunlarin ilki, béliim 7’nin yorumunu “otobiyografik teori” ve ikincisi ise, “temsilci teori” olarak temsil eder.

@ “Ama buyrugun bilincine vardigimda giinah dirildi, bense 6ldiim” insanligin asi ruhu yasaklarla enerji
bulur. Tanr’nin Yasasi’nin “yapma’lari, diismiis insanligin kendini yoneten gururunu tetikler (¢capraz bagvuru
Yaratilig 2:16-17; 3:1-6). Gilinahin, 5:21 ve 7:8,11,17,20’de oldugu gibi kisisellestirilmis olduguna dikkat edin.

7:10 “Buyruk da bana yasam getirecegine, oliim getirdi” Bu, biiyiik bir olasilikla Levililer 18:5’de yer alan
vaatten ya da belki de Romalilar 2:13°den s6z ediyor olabilir. The Yasa yerine getiremeyecegi bir seyi vaat
etmisti, bunun nedeni Yasa’nin glinahli olmasi degil, insanligin zayif ve asi olmasidir. Yasa bir 6liim cezas1 haline
gelmisti (capraz basvuru Galatyalilar 3:13; Efesliler 2:15; Koloseliler 2:14).

121



7:11 “beni aldatti, buyruk araciigiyla beni 6ldiirdii” Bunlarm ikisi de, GENIS ZAMAN AKTIF HABER
KIPINDEKI FiiLlerdir. Buradaki “aldatt1” sozii, Yaratilis 3:13iin Septuagint’te (LXX) yer alan halinde Havva
icin kullanilmistir. Pavlus bu terimi birka¢ kez kullanir (¢capraz basvuru Romalilar 16:18; I Korintliler 3:18; 11
Korintliler 11:3; II Selanikliler 2:3; I Timoteos 2:14). Adem’le Havva’nin sorunu da gbz dikmekti (¢capraz
bagvuru II Korintliler 11:3; I Timoteos 2:14). Adem’le Havva, Tanri’nin buyruguna kars1 geldikleri i¢¢in ruhsal
bakimdan Slmiislerdi, Pavlus da ayn1 seyi yapmuisti, biitiin insanlar da ayn1 seyi yapmustir (1:18-3:20).

7:12 Bu ayet, Pavlus’un Yasa’nin iyiligini onayidir. Sorun Yasa degildir. Ancak Pavlus’un 6’°c1 boliimde “giinah™1
ve 7’cu boliimde “Yasa”y1 kullanarak olusturdugu paralel yapi, Roma kilisesindeki yasac1 Yahudi inanlilar
kizdirmis olmaliydi (14:1-15:13’deki zayiflar).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 7:13

BQOyleyse, iyi olan bana 6liim mii getirdi? Kesinlikle hayir! Ama giinah, giinah olarak tanmsin diye, iyi
olanin aracihigiyla bana 6liim getiriyordu. Oyle ki, buyruk aracihigiyla giinahin ne denli giinahh oldugu
anlasilsin.

7:13

NASB “Ama giinah, giinah olarak taninsin diye... giinahin ne denli giinahli oldugu anlasilsin”
NKJV “giinahin giinah oldugu belli olsun diye, asir1 derecede giinahl oldu”

NRSV “Giinahin giinah oldugu... dl¢iisiiz giinahl oldugu gosterilsin diye”

TEV “giinahin gercek dogasi ortaya konulsun diye”

JB “giinahin gercek yiiziiniin ortaya ¢ikmasi icin... biitiin giinahh giiciinii kullanabildi”

Giinah’1n kétii yasasi, Musa’nin Yasasi gibi iyi, erdemli ve Tanrisal olan bir seyi alip (capraz bagvuru
Mezmurlar 19, 119) onu yargilama ve 6liim araci olarak ¢arpitmasinda agik¢a goriilmektedir (capraz bagvuru
Efesliler 2:15; Koloseliler 2:14). Diismiis insanlik, Tanr1’nin vermis oldugu her iyi armagani alip Tanr1 tarafindan
verilmis sinirlarin Stesine tagimigtir!

Burada iki hina (amag) bentine dikkat edin.

@ “ne denli giinahh” Bkz. Ozel Konu: 1:30’daki Pavlus’un daha ¢ok bilesimler kullanmasi.

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 7:14-20

“Yasa’mmn ruhsal oldugunu biliriz. Bense benligin denetimindeyim, kole gibi giinaha satilmisim. '“Ne
yaptigimi anlamiyorum. Ciinkii istedigimi yapmiyorum; nefret ettigim ne ise, onu yapiyorum. '*’Ama
istemedigimi yaparsam, Yasa’mm iyi oldugunu kabul etmis olurum. "Oyleyse bunu artik ben degil, icimde
yasayan giinah yapiyor. '*icimde, yani benligimde iyi bir sey bulunmadigmm biliyorum. icimde iyiyi
yapmaya istek var, ama giic yok. “istedigim iyi seyi yapmiyorum, istemedigim kotii seyi yapiyorum.
Yistemedigimi yapiyorsam, bunu yapan artik ben degil, icimde yasayan giinahtir.

7:14 “Yasa’nin ruhsal oldugunu biliriz” Tanri’nin Yasas1 iyidir. Sorun Yasa degildir (¢apraz bagvuru 12 & 16b
ayetler).

@ “Bense benligin denetimindeyim” Bu terim Pavlus tarafindan (1) fiziksel beden kastedilerek tarafsiz bir
sekilde kullamilmigtir (¢apraz bagvuru 1:3; 2:28; 4:1;9:3,5) ve (2) insanligin Adem’teki diigmiis dogasi anlaminda
olumsuz bir sekilde kullanilmistir (¢capraz basvuru ayet 5). Burada hangisinden s6z edildigi agik degildir.

@ “kole gibi giinaha satilmisim” Bu, “Giinaha kélelige satildim ve satilmaya devam ediliyorum” anlamina gelen
GECMIS ZAMAN EDILGEN ORTACIdlr. Giinah yine bir kole sahibi olarak kisisellestirilmistir. EDILGEN
aracinin kim oldugu belli degildir. Iblis’ten, giinahtan, Pavlus’tan ya da Tanr1’dan s6z ediyor olabilir.

ESKI ANTLASMA’da, Tanr1’nin insanlig1 yeniden Kendisine cekmesi igin kullanilan ana terim, “fidye” ya da
“kurtarmak” (ve bunlarin es anlamlilarrydi). Ozgiin olarak, “geri satin almak” (ve es anlamlilara) manasini
tastyordu. Bkz. 3:24°deki Ozel Konu). Bunun tersi, burada kullanilan ... eline teslim etti” sdziidiir (¢apraz
bagvuru Hakimler 4:2; 10:7; I Samuel 12:9).
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7:15-24 Tanr1 ¢ocugunun “tanrisal dogasi” vardir (¢capraz bagvuru II Petrus 1:4) ama bunun yani sira diismiis
dogaya da sahiptir (¢apraz bagvuru Galatyalilar 5:17). Giinah potansiyel olarak tesirsiz kilinmistir (¢apraz bagvuru
Romalilar 6:6), ama insansal deneyim boliim 7’yi izler. Yahudiler, her insanin yiireginde bir kara, bir de beyaz
kopek oldugunu, insan en ¢ok hangisini beslerse onun en biiyiik oldugunu séyler.

Bu pargay1 okurken, Pavlus’un iki dogamizin giinliik ¢atigmasini tanimlarken hissettigi acty1 deneysel olarak
hissedebiliyorum. Inanlilar diismiis dogadan 6zgiir kilinmistir ama Tanr1 bize yardim etsin, bizler onun cazibesine
kapilmaktayiz. Yogun ruhsal savasin kurtulustan sonra baslamasi epey sasirtici bir derecede dogrudur. Olgunluk,
Uglii Birlik Tanr1’yla gerginlik dolu giinliik bir paydaslik ve kétiiliikle giinliik ¢atigmadir.

7:16,20 “eger” Her ikisi de, yazarin bakis agisindan ya da onun edebi amaglari i¢in dogru olduklar1 var sayilan
BIRINCI SINIF SARTLI CUMLELERdir.

7:18 “i¢imde, yani benligimde iyi bir sey bulunmadigim biliyorum.” Pavlus, fiziksel bedenin kétii oldugunu
degil, diismiis dogayla Tanri’nin Ruhu arasindaki savasin alani oldugunu bildirmektedir. Grekler, biitiin
maddelerle birlikte bedenin k&tii olduguna inaniyorlardi. Bu da Gnostisizm’in sapkin bir 6gretisi olan ikilik
Ogretisi olarak gelistirildi (¢apraz bagvuru Efesliler, Koloseliler ve I Yuhanna). Grekler, ruhsal sorunlar i¢in
fizikseli suglamaya yatkindilar. Pavlus ruhsal ¢atismaya bu sekilde bakmaz. Giinahi kisisellestirmis ve insanligin
Tanr1’nin Yasasi’na kars1 asiligini kotiiliiglin insan dogasini istila etme firsat1 olarak kullanmistir. Pavlus’un
yazilarindaki “benlik” su anlamlara gelebilir: (1) ahlaksal bakimdan tarafsiz olan fiziksel beden (¢apraz bagvuru
1:3; 2:28; 4:1; 9:3,5) ve (2) Adem’den miras alinan diismiis giinahl1 doga (¢apraz bagvuru ayet 5).

7:20 “icimde yasayan giinahtir” Romalilar Kitabi’nin insanligin glinahini ¢ok acik bir sekilde gosterdigi halde,
16:20’ya kadar Iblis’ten hi¢ sz etmemesi ilgingtir. Insanlar giinah sorunlarindan &tiirii iblis’i su¢layamazlar.
Bizim bir segme hakkimiz vardir. Giinah, bir kral, bir miistebit, bir kole sahibi olarak kisisellestirilmistir. Bizleri
ne olursa olsun Tanr1’dan bagimsiz olmaya ve kendimizi savunup kendimizi ortaya koymaya ayartir ve ¢eker.
Pavlus’un giinah1 insan se¢imiyle kisisellestirmesi Yaratilis 4:7’yi yansitir.

Pavlus, bu boliimde “igimde” terimini birka¢ kez kullanir (¢apraz bagvuru 17,18,20 ayetler). Giinahli doga,
kurtulusta yok edilmez ve insanin i¢inden ¢ikartilmaz, ama potansiyel bakimdan tesirsiz bir hale getirilir. Tesirsiz
olmaya devam etmesi, bizim igimizde yasayan Ruh’la isbirligi yapmamiza baglidir (¢apraz basvuru 8:9,11).
Tanri, inanhlar icin, kisisellestirilmis (edebi) ve kisisel kétiiliikle (iblis ve cinler) savasmak icin gereken her seyi
saglamistir. Bu, Kutsal Ruh’un i¢imizdeki varligi ve giiclidiir. Tanri’nin karsiliksiz kurtulus armaganini kabul
ettigimiz gibi, Tanr’nin etkin engelleyicisi olan Kutsal Ruh armaganini da kabul etmeliyiz.

Kurtulus ve Hristiyan yasami, inanlilarin her giin verdikleri kararlarla baslayan ve biten giinliik bir siiregtir.
Tanr1 bize ihtiyacimiz olan her seyi saglamistir: Ruh (Romalilar 8), ruhsal silahlar (Efesliler 6:11), Vahiy
(Efesliler 6:17) ve dua (Efesliler 6:18).

Savas zorludur (Romalilar 7) ama kazanilmistir (Romalilar 8).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 7:21-25

?'Bundan su kural ¢ikariyorum: Ben iyi olam yapmak isterken, karsimda hep kotiiliik vardir. *i¢
varligimda Tanr’min Yasasi’ndan zevk aliyorum. Ama bedenimin iiyelerinde bambaska bir yasa
goriiyorum. Bu da aklimin onayladig1 yasaya karsi savasiyor ve beni bedenimin iiyelerindeki giinah
yasasina tutsak ediyor. *Ne zavalli insamim! Oliime gotiiren bu bedenden beni kim kurtaracak?
»Rabbimiz isa Mesih aracihgiyla Tanrr’ya siikiirler olsun! Sonuc olarak ben akhmla Tanr’min Yasasi’na,
ama benligimle giinahin yasasina kulluk ediyorum.

7:22 “Tanrr’nin Yasas1” Yahudiler i¢in bu Musa’nin Yasasi’ndan s6z ediyordu. Yahudi olmayanlar i¢in bu, (1)
Doganin tanikligindan (¢apraz bagvuru Romalilar 1:19-20; Mezmurlar 19:1-6); (2) igsel ahlaksal vicdandan
(capraz basvuru Romalilar 2:14-15) ve (3) toplumun normlar1 ve ahlak kurallarindan séz ediyordu.
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NASB “i¢ varh@imda”

NKJV “i¢sel adama gore”
NRSV,NJB “icimin derinliklerinde”
TEV “i¢c varh@imda”

Pavlus II Korintliler 4:16’da digsal (fiziksel) adamu, i¢sel (ruhsal) adamla kiyaslar. Bu metin ¢ergevesinde bu
s0z, Pavlus’un ya da kurtulmus insanligin Tanr1’nin istegi ve Yasasi’ni onaylayan kismindan sz eder.

1. “Yasaruhsaldir,” 7:14

2. ‘“‘yapmayi istegimi,” 7:15

3. “Yasa’nin iyi oldugunu kabul etmis olurum,” 7:16

4. “Igimde iyiyi yapmaya istek var,” 7:18

5. “Istedigim iyi seyi,” 7:19

6. “istemedigim kotii seyi yapiyorum” 7:19

7. “Istemedigimi yapiyorsam,” 7:20

8. “Ben iyi olam1 yapmak isterken,” 7:21

9. “I¢ varligimda Tanri’nin Yasasi’ndan zevk aliyorum,” 7:22
10. “aklimin onayladig1 yasa” 7:23

11. “ben aklimla Tanr1’nin Yasasi’na kulluk ediyorum™ 7:25

Béliim 7, Tanr1 ve O’nun Sozii konusundaki bilginin yeterli olmadigini gdsterir. Inanlilarin Ruh’a ihtiyaci
vardir (boliim 8)!

7:23 6:2; 8:2 ve 7:23 arasinda tam bir tezat vardir. Bu ayet Pavlus’un Yasa’y1 (nomos), (1) glinah yasas1 (¢apraz
bagvuru 21,25 ayetler) ve (2) the Yasa of Tanri’nin Yasasi’ndan (¢apraz bagvuru 22, 25 ayetler) sdz etmek i¢in
kullanisim agikga gosterir. Daha 6nce 4,5,6,7,9 ve 12 ayetlerde Pavlus Yasa terimini ESKI ANTLASMA icin
kullanmustir. Pavlus sistematik bir tanribilimci degildi. “Yasa” kavrami ona zorluk ¢ikariyordu. Bir anlamda,
Tanr1’nin vahyi ve insanlara harika armaganiydi, ancak diger bir anlamda ise, giinah1 tammliyordu ve diismiis
insanligin yerine getiremeyecegi acik smirlar ¢iziyordu. Bu simirlar sadece ESKI Antlasma vahyi degil, biitiin
ahlaksal kurallardi: dogal vahiy (¢apraz bagvuru Mezmurlar 19; Romalilar 1:18-3:31) ya d a sosyal adetler,
gelenek gorenekler ve normlardir. Insanlar, hayatlarinin tamamen yonetiminde olmayi isteyen asilerdir!

7:24 Bu, kurtulmus bir insanin sdyleyebilecegi bir s6z olabilir mi? Bazilar1 “Hayir ve bu ylizden de bu boliim
ahlakli, dindar ama kurtulmamig insanlardan séz eder” der. Digerleri, “Evet, buna karsin Miijde’nin inanlilarin
yasamlarindaki “simdi var olanla, heniiz var olmayanlar” arasindaki gerginlikten soz ettigini sdyler. Bunun
zamanin sonuyla ilgili yerine gelisi heniiz gdziikmemistir. Bu boslugu en kESKIn sekilde hisseden kisiler olgun
inanlilardir.

O]

NASB “Qliime gotiiren bu bedenden”
NKJV, NRSV “bu 6liim bedeninden”

TEV “beni oliime gotiiren bu bedenden”
NJB “oliime mahkum olan bu bedenden”

Fiziksel beden ve akil kendi baglarina kotii degildir. Tanr tarafindan, bu gezegendeki yagam ve Kendisiyle
paydaslik i¢in yaratilmislardir. “Cok iyi” olarak yaratilmiglardir (¢apraz basvuru Yaratilis 1:31). Ama Yaratilis 3
insanlig1 ve Tanr1’nin amacini degistirmistir. Bu diinya Tanr1’nin tasarlamis oldugu diinya degildir ve bizler de
Tanr1’nin olmamizi tasarlamis oldugu insanlar degiliz. Giinah, yaratilisi radikal bir sekilde etkilemistir. Giinah iyi
olan alip ben-merkezli kotii haline getirmistir. Beden ve akil, ayartilma ve giinahin savas alan1 haline gelmistir.
Pavlus bu savasi ¢ok kESKin bir bicimde hisseder! Yeni ¢ag, yeni beden, Tanr1’yla yeni paydasligin 6zlemini
ceker (¢apraz bagvuru 8:23).
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7:25 Bu bir 6zet ve Romalilar 8’in daha yiiksek alanina bir gecistir. Ancak, boliim 8’de bile ayn1 gerginlik 5-11
ayetlerde goriilmektedir:

Yorumcular i¢in soru, Pavlus’un kimlere hitaben konustuguyla ilgilidir.

1. kendisi ve Yahudilik’le deneyimleri

2. Dbiitlin Hristiyanlar

3. biitlin insanlarin 6rnegi olarak Adem

4. Israil ve onun Yasa konusundaki bilgisi ama ona itaat etmekteki basarisizligt

Ben sahsen No.1 ( 7-13,25b ayetler) ve No.2’yi ( 14-25a ayetler) birlestiririm. Bkz. Romalilar 7:7-25deki
Metinsel Anlayislar Boliim 8’in yiiceligi, boliim 7°nin ac1 ve 1stirabini geger!

@ “Tanrr’ya siikiirler olsun!” Bkz. Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: PAVLUS’UN TANRI’YA OVGUSU, DUASI VE SUKRANLARI

Pavlus Tanr1’ya dvgiiler sunan bir adamdi. ESKI Antlasma’y1 biliyordu. Mezmurlar’n ilk dort kismimin
(6rnegin, kitaplariin) her biri siikranlarla sona erer (¢apraz bagvuru Mezmurlar 41:13; 72:19; 89:52; 106:48).
Pavlus, Tanr1’y1 birka¢ degisik bigimde dver ve yiiceltir.

1. mektuplarinin giris paragraflari

a. mektuplarinin girisindeki kutsamalar ya da selamlar (¢apraz bagvuru Romalilar 1:7; 1 Korintliler 1:3;
II Korintliler 1:2)

b. girislerdeki kutsamalar (euloggtos, capraz bagvuru Il Korintliler 1:3-4; Efesliler 1:3-14)

2. kisa 6vgii tagmalari
a. Romalilar 1:25; 9:5
b. II Korintliler 11:31
3. siikran dualari, (1) doxa (6rnegin, yiicelik) ve (2) “sonsuzlara dek”in birlesimiyle nitelendirilir.

a. Romalilar 11:36; 16:25-27

b. Efesliler 3:20-21

c. Filipililer 4:20

d. ITimoteos 1:17

e. Il Timoteos 4:18

4. glikran sunmalar (6rnegin, eucharisted)

a. mektuplarin girisleri (capraz basvuru Romalilar 1:8; I Korintliler 1:4; II Korintliler 1:11; Efesliler
1:16; Filipililer 1:3; Koloseliler 1:3,12; I Selanikliler 1:2; II Selanikliler 1:3; Filimun ayet 4; I
Timoteos 1:12; II Timoteos 1:3)

b. siikran sunma gagrilari (capraz bagvuru Efesliler 5:4,20; Filipililer 4:6; Koloseliler 3:15,17; 4:2; 1
Selanikliler 5:18)

5. kisa giikran tagmalari

a. Romalilar 6:17; 7:25

b. IKorintliler 15:57

c. II Korintliler 2:14; 8:16; 9:15

d. I Selanikliler 2:13

e. II Selanikliler 2:13

6. kapanis kutsamalari

a. Romalilar 16:20,24(?)

b. IKorintliler 16:23-24

c. IIKorintliler 13:14

d. Galatyalilar 6:18
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e. Efesliler 6:24
Pavlus, Uglii Birlik Tanr1’y1 tanribilimsel ve deneysel olarak taniyordu. Yazilara dua ve siikranla baslar.
Sunumlarinin ortasinda, sikkran ve minnettarlikla tagar. Mektuplarinin sonlarinda dua edip Tanr1’ya siikran ve
ovgiiler sunmay1 her zaman hatirlar. Pavlus’un yazilari, dua, 6vgii ve siikran doludur. Pavlus, Tanr1’y1 ve kendini
tantyordu ve Miijde’yi biliyordu.

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartigsma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular iizerinde diisiinmenize yardime1 olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak tlizere degil, tizerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

1. Bolim 6, boliim 7’yle nasil baglantilidir?

2. ESKI Antlasma Yasasi’mn to Yeni Antlasma inanlilariyla nasil bir iligkisi vardir? (¢apraz bagvuru II
Korintliler 3:1-11; Ibraniler 8:7, 13)

3. Pavlus 6 ve 7°ci boliimlerde ESKI yasamla olan iliskimizi tanimlamak igin hangi iki 6rnegi kullanir?

4. Hristiyan’in Musa’nin Yasasi’yla nasil bir baglantisi vardir?

5. Romalilar 7:7-25’in yorumlarindan otobiyografik ve temsilci teoriler arasindaki farki kendi sozciiklerinizle
aciklayin.

6. Romalilar 7 a, kayip bir insanin mi, olgunlagsmamais bir inanlinin yoksa biitiin inanlilarin bir tantmidir?
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ROMALILAR 8

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Ruh’ta Yasam Igimizde Yasayan Tanri’nin Kurtarma Ruh’ta Yasam Ruh’un Yasanmu
Giinahtan Ozgiir Kilinma  Eylemi
8:1-11 8:1-11 8:1-4 8:1-8 8:1-4
Benlikte ve Ruh’ta
Yasam
8:5-8 8:5-11
8:9-11 8:9-11
Ruh ve Evlatliga
Alinmak
8:12-17 8:12-17 8:12-17 8:12-17 8:12-13
Tanr1’nin Cocuklari
8:14-17
Gelecek Olan Yiicelik Aci Cekmekten Yiicelige  Gergeklesme Umudu Gelecekteki Yiicelik Yazgimiz Olan Yiicelik
8:18-25 8:18-30 8:18-25 8:18-25 8:18-25
Insansal Zay1fligin
Kuvvetlendirilmesi
8:26-30 8:26-27 8:26-27 8:26-27
Tanr1 Bizleri Yiiceligini
Paylagmaya Cagird:
8:28-30 8:28-30 8:28-30
Tanrt’nin Sevgisi Tanri’nin Sonsuz Sevgisi ~ Tanr’nin Sevgisine Olan  Tanr’nin Mesih Isa’daki Tanr’nin Sevgisine bir
Giivenimiz Sevgisi Iahi
8:31-39 8:31-39 8:31-39 8:31-39 8:31-34
8:35-37
8:38-39

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1sikta yasamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Konulari tanimlayin. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olusturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. Vs.
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ICERIKSEL ANLAYISLAR

A.

Bu boliim Pavlus’un 1:18’de baslayan tartismasinin doruk noktasidir. “Higbir mahkiimiyet yoktur” (yasal
konum) diye baslar ve “ayiramaz” (kisisel paydaslik) diye son bulur. Tanribilimsel olarak, aklanmadan,
kutsallagtirilmaya ve yiiceltilmeye gecer (¢capraz basvuru 29-30 ayetler).

. Bu, Pavlus’un, Tanr1’nin inanlilara Kendi Ruhu’nu vermesini tanribilimsel olarak agmasidir (¢capraz

basvuru Yuhanna’nin Yuhanna 14:12-31; 16:7-16 deki sunumu). Ruh, ayet 14’deki EDILGEN CATIdaki
Miijde’yi diismiis insanlarin yasamlarinda etkin bir hale gelmesini saglayan etkendir. Ruh onlarla birlikte
ve onlarin i¢inde kalacak ve onlarin iginde Mesihselligi olusturacaktir. Boliim 8, Ruh, pneuma terimini
21’den fazla kez kullanir, halbuki terim 7’ci bdliimde hi¢ yer almaz (3-6’c1 boliimlerde de hig yer almaz
ve 1-2’ci boliimlerde sadece ii¢ kez yer alir).

Yasamda, benlik ya da Ruh olmak iizere insanlarin izledigi iki hayata kisisel bakis agisi, iki yagam big¢imi,
iki dncelik ve (genis yol ve dar yol olmak iizere) iki yol vardir. Bunlarin biri 6liime, digeri yasama
gotiiriir. ESKI Antlagma bilgelik edebiyatinda buna geleneksel olarak “iki yol” adi verilmektedir (¢apraz
basvuru Mezmurlar 1 ve Siileyman’in Ozdeyisleri

4:10-19). Sonsuz yasamin, Ruh yasaminin gozlemlenebilir 6zellikleri vardir (6rnegin, benlikten sonra
ya da Ruh’tan sonra gibi). Bu tanribilimsel ¢ercevenin biitiiniinde Iblis’in hi¢ yer almadigina dikkat edin
(capraz basvuru Romalilar 1-8). 16:20’ya kadar Romalilar’da ondan s6z edilmez. Burada odaklanan
insanligin diigmiis Ademsel dogasidir. Bu, Pavlus’un diismiis insanligin, Tanr1’ya kars1 asiliklerinin
mazereti olarak (6rnegin, “Bunu bana Seytan yaptirdi!” gibi) dogaiistii bir sekilde ayartildiklarini
soylemelerine son verme bi¢imiydi. Insanlik sorumludur!

Bu boliimiin ana hatlarini ¢ikartmak ¢ok zordur ¢iinkii burada yer alan diisiinceler, birkag gercek ipligini
alip onlar1 baglamsal iiniteler olmadan tekrarlanan kaliplarda drerek gelistirilir.

12-17 ayetler, inanliy1 giivenli iman giivencesi konusunda bilgilendirir.

1. Birincisi, Ruh tarafindan gerceklestirilen degistirilmis bir diinyaya bakis agis1 ve yasam bigimidir.
2. Ikincisi, Tanr’dan korkumuzun yerini, Ruh araciligiyla ailesel bir sevgi hissi almustir.

3. Ugiinciisii, igimizde yasayan Kutsal Ruh araciliftyla Tanri’nin evlatlari oldugumuz konusunda

icimizde var olan onaydir.

4. Dordiinciisii, bu onay diigsmiis diinyanin sorunlar1 ve miicadelelerinin ortasinda bile kesindir.

31-39 ayetler, ESKi Antlasma peygamberlerinin tipik edebi teknigi olan bir mahkeme sahnesidir. Tanr1
Yargig’tir, Iblis savcidir, Isa savunma avukatidir (paraclete), melekler izleyicilerdir ve inanli insanlik
iblissel suclamalar altindadir.
1. yasal terimler

a. bize karsi (ayet 31)

b. bir suglama (ayet 33)
c. aklar (ayet 33)

d. suglar (ayet 34)

e. aracilik eder (ayet 34)

2. savel, (31,33,34 [ii¢ kez],35 ayetler)
Tanr1’nin Mesih’teki saglayisi ( 32, 34b ayetler)
4. Tanrr’dan ayrilma yok

W

a. yeryliziine ait durumlar (ayet 35)

b. Mezmur 44:22°den ESKI Antlagma aktarimi (ayet 36)
c. zafer (37,39 ayetler)

d. dogatistii durumlar ya da etkenler ( 37-39 ayetler)
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SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 8:1-8

"Boylece Mesih isa’ya ait olanlara artik hicbir mahkimiyet yoktur. “Ciinkii yasam veren Ruh’un
yasasi, Mesih isa sayesinde beni giinahin ve 6liimiin yasasindan ozgiir kildi. *insan benliginden otiirii
giicsiiz olan Kutsal Yasa’mmn yapamadigim Tanr yapti. Oz Oglu’nu giinahli insan benzerliginde giinah
sunusu olarak gonderip giinahi insan benliginde yargiladi. *Oyle ki, Yasa’nin geregi, benlige gore degil,
Ruh’a gore yasayan bizlerde yerine gelsin. *Benlige uyanlar benlikle ilgili, Ruh’a uyanlarsa Ruh’la ilgili
isleri diisiiniirler. *Benlige dayanan diisiince 6liim, Ruh’a dayanan diisiinceyse yasam ve esenliktir. 'Ciinkii
benlige dayanan diisiince Tanrr’ya diismandir; Tanri’nmin Yasasi’na boyun egmez, egemez de... *Benligin
denetiminde olanlar Tanr1’y1 hosnut edemezler.

8:1

NASB “Boylece artik”
NKJV, NRSYV “Boylece artik”
TEV “Artik”

JB “Artik neden”

Bu, bundan 6nceki metin ¢er¢evesiyle baglantilidir. Bazilart bunu 7:24-25 ile alakali goriir ama 3:21-7:25’ye
kadar ¢ekmek en iyisidir.

@ Grekge climlede “hicbir” sozciigii ilk 6nce gelir. Kesindir: Mesih’te olanlara (¢apraz bagvuru 1-3 ayetler) ve
Ruh’a goére yasayanlara (capraz basvuru 4-11) hi¢gbir mahkumiyet yoktur. Burada Yeni Antlasma’nin iki tarafi
goziikmektedir: (1) Mesih’te karsiliksiz bir armagandir ve (2) bir yasam bigimi, antlagmasal bir karsilik talep
edilir. Aklanma hem objektif (HABER KIPI) ve hem de siibjektiftir (EMIR KiPI). Hem bir konum, hem de bir
yasam bi¢imidir.

@ “mahkiimiyet” Bu katakrima terimi Septuagint’te pek sik kullanilmaz ama Yasa’nin Tekrar1 27:26°da yer alan
Yasa’ya itaat etmemenin lanetini yansitir. Bu da, “yasal bir kararin ardindan gelen ceza” anlamina gelir.
Aklanmanin, yasal, adli zittidir. Pavlus’un yazilarinda ender yer alan bir terimdir (¢apraz basvuru 5:16,18) ve
Yeni Antlasma’nin baska hicbir yerinde yer almaz. Kral James Cevirisi, 1°ci ayete, “benlige gore degil, Ruh’a
gore yasayan” sozlerini eklemistir. Bu s6z, bir¢cok antik Grekge elyazmasinin 1°ci ayetinde yer almaz.

1. UBS4 bu soziin buradan ¢ikarilmasina “A” (kesin) derecesi vermistir. Ayet 4’de ortadan kalkar. Ayet 1°de
tanribilimsel olarak tamamen tanribilimseldir ama 4’cii ayete kusursuz bir sekilde uyar. 1-3 ayetler kisisel
kutsallastirilmayr (HABER KIiPI), 4-11 ayetler ise deneysel kutsallastirilma ya da Mesih benzerligini (EMIR
KIPI) ele alir. William R. Newell’in Ayet Ayet Romalilar anlamina gelen Romans Verse by Verse adli kitabmin
289’cu sayfasindaki dipnota dikkat edin (Moody, 1938).

“Revised Version cevirisi, “benlige gore degil, Ruh’a gore yasayanlar” séziinii dogru olarak ¢ikartir. 300
yildan 6nce yazilmig olan Kral James Cevirisi’nden beri, sahip oldugumuz en iyi, en dogru, antik Grekge
elyazmalarinin bazilar1 bulunmustur ve Tanr1 yolunda yiiriiyen icten insanlar, kopyalama sirasinda gergeklesen
hatalar1 diizeltmenin gayretle zor ama verimli isini istikrarl bir sekilde yerine getirmislerdir. Ciinkii hepimizin
bildigi gibi, Kutsal Kitap’in 6zgiin elyazmalarina sahip degiliz: Tanr1 bunlari, insanogullar1 gibi putperestlige
yatkin yaratiklardan uzak tutmustur. Ayet 1’1, dort nedenden 6tiirii, “Mesih Isa’da” sdzleriyle sonlandirmamiz
gerekmektedir: (1) Grekge elyazmalarinin kaniti, 1°ci ayetten “benlige gore degil, Ruh’a gore yasayanlar”
climleciginin ¢ikartilmasindan yanadir. Ancak bu sozleri 4’cii ayete dahil etme konusundaki kanitlar
evrenseldir. (2) Ruhsal ayirt edis ayn1 zamanda, bu sozlerin ayet 1’e eklenmemesinden yanadir. Ciinkii bu
sozlerin ayet 1’e dahil edilmesi, giivenligimizi Tanri’nin Ruhu yerine bizim kendi yasayisimiza bagl kilar.
Ama biitiin mektuplarda agikca gretildigi gibi, Mesih Isa’da olan kimseye mahkumiyet yoktur. Yoksa,
giivenligimiz, Mesih’teki konumumuza degil, kendi yasayisimiza bagli olurdu. (3) Bu ciimlecik, inanlinin
mahkumiyetten uzakta olmasinin degil, yasam bi¢iminin tanimlandig1 4’cii ayette tamamen dogru yerdedir (4)
Kral James Cevirisi’nin 1°ci ayetinin sonunda yer alan bu climlecik bir gloss’tur (bir kopyalayicinin sayfa
kenarina koydugu bir nottur). Yuvarlak majiiskiil harflerle yazilmis biiyiik elyazmalari, Alef, A, B, C, D, F, G;
A, D’de (diizeltilmis.) ve baz1 kiiciik harfle yazilmis el yazmalar1 ve antik versiyonlarda (Bkz. Olshausen,
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Meyer, Alford, J. F. and B. ve Darby’nin Synopsis, in loc 'unda bu konuyu ¢ok iyi bir sekilde ele almasi) yer
almaz. Tanr’nin Kendi Sézii niin terciime edilmesi ve yine de yetkili olmasini segmis olmast, Ibranice ESKI
Antlagma’nin Grekge cevirisi olan Septuagint’ten Yeni Antlagsma’da alint1 yapilmasindan bellidir. Yasamlarini
Tanr1’nin bize birakmis oldugu elyazmalarini derinlemesine etiit etmekle gegirip bize kusursuz bir geviri
birakan o adanmig insanlardan 6tiirii Tanr1’ya siikretmeliyiz. Bu tiir bilginleri, Tanr1’nin neler soylemis
oldugunu derin bir algakgoniilliilikle 6grenmeye galigmak yerini, Tanri’nin Kutsal Kitap’ta ne sdylemesi
gerektigini bize sdylemeyi iistlenmis olan kibirli “Modernistler”den (ya da ESKI zamanlardaki “Daha Yiiksek
Elestirmenler’den) kesinlikle ve sonsuza dek ayirmaliy1z” (sayfa 289).

@ “Mesih Isa’ya ait olanlara” Pavlus’un bu tipik ciimlesi (6rnegin, a *LOCATIVE OF SPHERE) giiniimiizde
kullanilan “kisisel iliski” séziiyle es anlamlidir. Pavlus, Isa’y1 taniyor, seviyor, O’na hizmet ediyor ve O’nda
seviniyordu. Miijde hem iman edilecek bir mesaj, hem de agik kollarla karsilanacak bir Kisi’dir. Yasama giici,
Pavlus’un Sam yolu’nda tamistig1 diriltilmis Mesih’le olan iliskisinden kaynaklanir. Pavlus’un Isa’yla deneyimi,
O’nun Isa konusundaki teolojisinden dnce gelmisti. Deneyimi, diinyadan uzak, manastira kapanmus bir
mistisizmden degil, agresif bir misyoner hizmetinden kaynaklaniyordu. Mesih’i tanimak, O’na hizmet etmektir.
Olgun Hristiyanlik, bir mesaj, bir Kisi ve bir yasam bigimidir! (Bkz. 1:5’deki not)

8:2 “yasam veren Ruh’un yasasi, Mesih Isa sayesinde beni giinahin ve 6liimiin yasasindan 6zgiir kild1”

Bu sozler, (1) Giinah yasasiyla (¢apraz bagvuru Romalilar 7:10,23,25) Tanr1’nin yeni Yasasi (¢apraz bagvuru
Romalilar 7:6,22,25) arasindaki tezattan; (2) “sevgi yasasiyla” (¢capraz bagvuru Yakup 1:25; 2:8,12) “The
Musa’nin Yasas1” (¢apraz basvuru 7:6-12) arasindaki tezattan; (3) ESKI cagla yeni ¢ag arasindaki tezattan; ya da
(4) ESKI antlasmayla Yeni Antlagsma (gapraz basvuru Yeremya 31:31-34; Yeni Antlasma’da yer alan ibraniler
Kitab1) arasindaki tezattan s6z ediyor olabilir.

Bu karsilagtirma stili su konularda devam ettirilmistir:

1. yasam veren Ruh’un yasasi, Mesih Isa sayesinde beni giinahin ve 6liimiin yasasi arasindaki tezat, ayet
2

benlige gore olmakla Ruh’a gore olmak arasindaki tezat, 4 ve 5 ayetler

benlikle ilgili seylerle Ruh’la ilgili seyler arasindaki tezat, ayet 5

Benlikle ilgili seyleri diisiinen bir kafa ve Ruh’la ilgili igleri diisiinen bir kafa, ayet 5

Benlige dayanan diislince ve Ruh’a dayanan diisiince, ayet 6

benligin denetiminde olanlarla Ruh’un denetiminde olanlar, ayet 9

beden 6lii, Ruh diri, ayet 10

Olmelisinizle yasayacaksiniz, ayet 13

koélelik ruhu ile ogulluk ruhu, ayet 15

A e AR

NASB, NRSV, JB “sizi ozgiir kild1”

NKJV, TEV “beni 6zgiir kild1”

2-3 ayetler, boliim 6 ’nin tanribilimsel mesajini tasir. Antik Grekge metinlerde birkac degisik zamir yer alir;
“ben,” A, D, K & P elyazmalarinda, “sen” ise, !, B, F & G elyazmalarinda yer alir. “Biz” zamiri daha sonra,
yuvarlak majiiskiil harfle yazilmig Q elyazmasinda yer alir. UBS4 derleyicileri “siz”e “B” (neredeyse kesin)
degerlendirmesinde bulunmuslardir. The UBS3 ona “D” (biiyiik zorluk) degerlendirmesinde bulunmustur.

Newman ve Nida, Pavlus’un Romalilar’a Mektubu Uzerinde Bir Terciimanin El Kitabr anlamina gelen 4
Translator’s Handbook on Pavilus’ Letter to the Romans, s0yle der: “UBS Grekce metin, ‘ben’ zamirini Onerir,
ancak bunun degerlendirmesi, 6zgilin okuma konusunda epey siiphe olasilig1 oldugunu belirten ‘C’ kararidir”
(sayfa 145-146).

“Biz,” “sen,” “ben/biz” seklindeki bu ZAMIR sorunlar1, Pavlus’un yazilarinin Grekge metinlerinde tekrar
tekrar yer almaktadir.
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8:3 “Kutsal Yasa’min yapamadigimi” The Musa’nin Yasasi iyi ve kutsaldir ama insanlik zayif ve glinahlidir
(capraz bagvuru 7:12, 16). Buradaki FIiL aslinda, genelde “imkansiz” anlamina gelen adunaton SIFATidir
(capraz bagvuru Ibraniler 6:4,18; 10:4; 11:6), ama “giigsiiz”” anlamina da gelebilir (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri
14:8; Romalilar 15:1). Yasa kurtaris saglayamiyordu. Tersine, sadece mahkumiyet, 6liim ve lanet sagliyordu!

@ “Insan benliginden étiirii giicsiiz olan” Bu Pavlus’un boliim 7°deki temel savidir. Tanr1’nin Yasasi, iyi ve
kutsaldir ama giinahli, diigsmiis, asi insanlik onun taleplerini yerine getiremez. Pavlus, hahamlardan farkli olarak
Yaratilis 3’iin sonu¢larinin altini ¢izmisti.

@ “Oz Oglu’nu gondererek Tanr1 yapti” Tanri, insanligin ESKI Antlasma’nin altinda yapamadig1 seyi Yeni
Antlasma’nin altinda, Isa aracig1yla (capraz basvuru Yesaya 53; Yuhanna 3:16) Kendisi gerceklestirmistir (¢apraz
bagvuru Yeremya 31:31-34; Hezekiel 36:22-36). Tanri, digsal talepler yerine, i¢sel bir Ruh ve yeni bir yiirek
saglamistir. Bu Yeni Antlagma, insan performansini degil, tovbeyi ve Mesih’in bitmis igine iman1 temel alir.
Ancak her iki antlagsma da, kisiden Tanr1 yolunda olan yeni bir yasam bi¢imi bekler.

@ “giinahli insan benzerliginde” Aym gercek Filipililer 2:7-8’de de bildirilmistir. 1sa’p1n gercekten insan olan
bir bedeni vardi (ama bu bedende giinah dogasi yoktu, ¢apraz bagvuru Filipililer 2:7-8; Ibraniler 7:26). O bizimle
gercekten birdir. Her alanda bizim gibi denenmis ancak gilinah islememistir (¢capraz basvuru Ibraniler 4:15). Isa
bizi anlar.

@ “bir giinah sunusu olarak” Ayni kavram, II Korintliler 5:21 ve I Petrus 2:24’de de dile getirilmistir. Isa bu
diinyaya 6lmek i¢in gelmistir (¢apraz basvuru Yesaya 53:4-6,10-12; Markos 10:45). Isa’nin masum (sugsuz)
yasam bir glinah sunusu haline gelmistir (¢apraz basvuru Yuhanna 1:29).

@ “giinahi insan benliginde yargilad1” Isa’nimn &liimii, (Musa’nin Yasasi’mn yaptig1 gibi) insanligin sadece her
bir giinahl1 etkinligini degil, giinahl1 dogas1 sorununu da vurgulayip ele almistir. Tanr1’min sonsuz kurtarici
amacini gerceklestiren Isa’nin yasami, 6liimii ve dirilisi olmustur (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 2:23; 3:18; 4:28;
13:29). Isa ayn1 zamanda, insanlarin nasil olabileceklerini ve nasil olmalar1 gerektigini de gdstermistir (¢apraz
bagvuru Yuhanna 13:15; I Petrus 2:21).

8:4 Bu ayet, biiyliik bir olasilikla Yeni Antlasma’dan s6z eder (¢apraz bagvuru Yeremya 31:33 & Hezekiel 36:26-
27). Kurtulusumuzun iki yniinii ele alir. Bunlarin birincisi, isa’nin ESKI Antlasma’nin taleplerini yerine getirmis
olmasi ve inanllarin Isa’ya imani1 araciligiyla, bu dogrulugun kendi erdemlerinden tamamen ayr1 bir sekilde
karsiliksiz bir armagan olarak inanlilara transfer edilmis olmasidir. Bizler buna aklanma ya da kigisel
kutsallastirilma adini1 veriyoruz. Tanri, inanlilara yeni bir yiirek ve yeni bir Ruh verir. Bizler simdi benlige gore
degil, Ruh’a gore yasariz. Buna, “devam edip artan kutsallagtirilma” ad1 verilir. Hristiyanlik, hem haklar
(kurtulus armagani), hem de sorumluluklar1 (Mesih benzerligi, ¢apraz basvuru 6:13) olan Yeni bir Antlagma’dir.
Bazi inanlilar trajik bir bigimde benlige dayali, uygun olmayan yagamlar siirerler (¢capraz basvuru I Korintliler
3:1-3).

@ “benlige gore degil, Ruh’a gore yasayanlar” Ayni kiyaslama Galatyalilar 5:16-25’de de yer alir. Yasal bir
dogruluga, dogruluk dolu bir yagam da eslik etmelidir. Yeni Antlagsma’nin yeni yiiregi ve diisiincesi,
kurtulusumuzun temeli degil, sonucudur. Sonsuz yasamin gozlemlenebilir 6zellikleri vardir!

8:5 Pavlus, 5-8 ayetlerde “benlikteki yasamla, “Ruh”taki yasami kiyaslar (“benligin isleri,” ¢apraz bagvuru
Galatyalilar 5:19-21 ve “Ruh’un meyvesi,” ¢capraz basvuru 5:22-25).

8:6 “dayanan diisiince” Yahudiler, gozler ve kulaklarin ruhun pencereleri oldugunun bilincine varmiglardi.
Giinah diisiince yagaminda baslar. En ¢ok neyi diisiiniirsek o hale geliriz (¢apraz bagvuru Romalilar 12:1-2;
Filipililer 4:8)!

Pavlus, insanlar i¢in “iki amag” (yetzer) oldugu hakkindaki geleneksel hahamsal goriisii tam olarak
izlememisti. Pavlus i¢in, diismiis yaratilista iyi niyet yoktu. Bu iman ettikten sonra olusan bir seydi. Pavlus’a gore,
i¢sel ruhsal ¢atigsmay1 baslatan inanlilarin i¢inde yasayan Kutsal Ruh’tu (¢apraz basvuru Yuhanna 16:7-14).

@ “yasam” Bu s0z, sonsuz yasam ve yeni ¢ag yasamiyla ilgilidir.
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@ “esenlik” Bu terim 6zgiin olarak, “kirilmus olan1 sarmak™ anlamina geliyordu (¢apraz bagvuru Yuhanna 14:27;
16:33; Filipililer 4:7). Bkz. 5:1°deki Ozel Konu: Esenlik. Yeni Antlasma, esenlikten ii¢ sekilde s6z eder:

1. Mesih araciligiyla Tanr1’yla esenligimizin objektif gercegi (¢capraz bagvuru Koloseliler 1:20)

2. Tanrr’yla dogru bir konumda olma konusundaki siibjektif hislerimiz (¢apraz basvuru Yuhanna 14:27;
16:33; Filipililer 4:7)

3. Tanri, Yahudiler’le Yahudi olmayanlar1 Mesih araciligiyla bir yeni bedende birlestirmistir (¢apraz
bagvuru Efesliler 2:14-17; Koloseliler 3:15).

8:7-11 Pavlus, Tanri’dan ayri1 olan insanlig1 birkag¢ degisik sekilde tanimlamustir: (1) Tanr1’ya kars1 diisman,
ayet 7; (2) Tanrt’ya tabi degil, ayet 7; (3) Tanr1’y1 hognut edemeyen, ayet 8 ve (4) ruhsal bakimdan 6lii ve bu
oliilikk sonsuz 6liimle sonuglanacaktir, 10- 11 ayetler. Bkz. Paralel ayetler: Romalilar 5:6, 8 ve 10.

8:7

NASB, NRSV “Benlige dayanan diisiince Tanrr’ya diismandir”

NKJV “Ciinkii benlige dayanan diisiince Tanrr’ya diismanhk icindedir”
TEV “insanlar Tanrr’nin diismanlar1 haline gelmislerdir”

NJB “bozulmus insan dogasinin bakis acis1 Tanrr’ya karsittir”

Bu s6ziin, 6’c1 ayette yer alan, “Benlige dayanan diisiince’yle ve 5’ci ayetteki, “Benlige uyanlar’la paralellik
icinde olduguna dikkat edin. Ayrica, diismiis insan dogasinin hem bir zihniyet (diinya goriisii), hem de bir yasam
bi¢imi olduguna dikkat edin (¢apraz bagvuru 7:5).

@ “egemez de” Diismiis insanlik, Tanr1’y1 izlemeyi segmemekle kalmaz, Tanr1’y1 izleyemez de. Kutsal Ruh’un
yardimi olmadan diismiis insanlik, ruhsal seylere olumlu karsilik veremez (¢apraz bagvuru Yesaya 53:6; I Petrus
2:24-25). Tanr1 her zaman inisiyatifi ele alir (¢capraz bagvuru Yuhanna 6:44,65).

8:8 “Benligin denetiminde olanlar” Pavlus bu climlecigi iki sekilde kullanir (1) fiziksel beden (capraz basvuru
Romalilarl:3; 2:28; 4:1; 9:3,5) ve (2) insanligin Tanr1’dan ayr olarak c¢abalar1 (¢apraz bagvuru Romalilar 7:5; 8:4-
5). Burada kullanilan anlam 2 numarali anlamdir. Asi ve iman etmeyen insanliktan s6z eder.

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 8:9-11

’Ne var ki, Tanr’min Ruhu icinizde yasiyorsa, benligin degil, Ruh’un denetimindesiniz. Ama icinde
Mesih’in Ruhu olmayan kisi Mesih’in degildir. ""Eger Mesih icinizdeyse, bedeniniz giinah yiiziinden olii
olmakla birlikte, aklanmis oldugunuz icin ruhunuz diridir. ""Mesih isa’y1 6liimden dirilten Tanr1’nin Ruhu
icinizde yasiyorsa, Mesih’i oliimden dirilten Tanri, icinizde yasayan Ruhu’yla oliimlii bedenlerinize de
yasam verecektir.

8:9 “eger” 9,10,11,13 (iki kez),17 (iki kez) ayetlerde bir dizi SARTLI CUMLE yer almaktadir. Bunlarin hepsi de
yazarin bakis acisindan ya da onun edebi amaglari igin dogru oldugu var sayilan BIRINCI SINIF SARTLI
CUMLEIerdir. Pavlus, Roma kilisesinde mektubunu okuyan kisilerin Hristiyanlar oldugunu varsayryordu (¢apraz
bagvuru ayet 9a).

@ “Mesih’in Ruhu” Insanlar ya Ruh’a sahiptir ve bu yiizden de inanlidir, ya da Ruh’a sahip degildir ve ruhsal
bakimdan kayiptir. Kurtulusta hepimiz Kutsal Ruh’u aliriz. Bizim daha fazla Kutsal Ruh’a ihtiyacimiz yok, O’nun
bizim kendimizi O’na daha ¢ok vermemize ihtiyaci var! 9a’daki “Ruh,” 9b’deki “Tanri’nin Ruhu” ve 9¢’deki
“Mesih’in Ruhu” hep es anlamli sozlerdir.

OZEL KONU: iSA VE KUTSAL RUH
Ruh ve Ogul’un isleri arasinda bir akiskanlik vardir.” G. Campbell Morgan, Ruh i¢in en iyi ismin “Diger Isa”
oldugunu sdylemistir. Asagida, Ogul ve Ruh’un is ve unvanlarinin karsilagtirmali ana hatlar1 yer almaktadir:
1. Ruh’a, “Isa’min Ruhu” ya da buna benzer isimler verilir (¢apraz basvuru Romalilar 8:9; 11 Korintliler 3:17;
Galatyalilar 4:6; I Petrus 1:11).
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2. Her ikisinden de aym terimlerle s6z edilir
a. “gercek”
1) Isa(Yuhanna 14:6)
2) Ruh (Yuhanna 14:17; 16:13)
b. “savunucu”
1) Isa (I Yuhanna 2:1)
2) Ruh (Yuhanna 14:16,26; 15:26; 16:7)
c. “Kutsal”
1) Isa(Luka 1:35;4:34)
2) Ruh (Luka 1:35)
3. Ikisi de inanlilarm icinde yasar
a. Isa (Matta 28:20; Yuhanna 14:20,23; 15:4-5; Romalilar 8:10; II Korintliler 13:5; Galatyalilar 2:20;
Efesliler 3:17: Koloseliler 1:27)
b. Ruh (Yuhanna 14:16-17; Romalilar 8:9,11; I Korintliler 3:16; 6:19; II Timoteos 1:14)
c. c.ve hatta Baba (Yuhanna 14:23; II Korintliler 6:16)

8:10 “Mesih icinizdeyse” Burada “siz” seklinde COGUL bir ifade yer almaktadir. The terim “Mesih” terimi,
i¢imizde yasayan Ogul/Ruh’la ilgilidir (gapraz basvuru Yuhanna 14:16-17; Koloseliler 1:27). Insanlar ya
Ogul’a/Ruh’a sahiptir ya da Hristiyan degildirler (¢capraz bagvuru I Yuhanna 5:12). Pavlus i¢in, “Mesih’te olmak,”
tanribilimsel olarak “Ruh’ta olmak”la ayn1 seydi.

@ “bedeniniz giinah yiiziinden 6lii olmakla birlikte” Adem’in giinahi, diismiis bir diinya ve kisisel asilikten
otiirii Hristiyanlar bile fiziksel olarak 6lecektir (¢apraz bagvuru 5:12-21). Giinah her zaman normal seyrini izler.
Ruhsal 6liim (¢apraz bagvuru Yaratilig 3; Efesliler 2:1) fiziksel 6liimle sonuglanmistir (¢capraz basvuru Yaratilig 5;
Ibraniler 9:27). Inanlilar hem Ruh’un yeni ¢aginda (¢apraz basvuru Yoel 2:28-29; Elgilerin Isleri 2:16), hem de
giinah ve asiligin ESKI ¢aginda yasarlar (¢apraz basvuru 21, 35 ayetler).

@ “aklanmis oldugunuz i¢in ruhunuz diridir” Buradaki “Ruh’un, insan ruhundan mi (¢apraz bagvuru NASB,
ASV, NIV, Williams, Yerusalim Kutsal Kitap), yoksa Kutsal Ruh’tan m1 s6z ettigi hakkinda (¢apraz bagvuru
KJV, TEV, REB, Karl Barth, C. K. Barrett, John Murray, ve Everett Harrison) ¢eviriler ve yorumcular arasinda
bir goriis ayrilig1 var gibidir.

Metnin genis ¢ercevesi bu kisa climlecigi anlayisimizi kolaylastirir. Mesih’e giivenmis olanlar bile, diigmiis bir
diinyada yasadiklar igin 6leceklerdir. Ancak, Isa’ya imanla gelen dogruluktan 6tiirii simdiden sonsuz yasama
sahiptirler (¢apraz basvuru Efesliler 2:4-6). Bu, Tanr1’nin Egemenligi’nin “heniiz ama heniiz degil” gerginligidir.
ESKI cag ve yeni ¢ag zaman olarak drtiismiislerdir.

@ “Dogruluk” Bkz. 1:17°deki Ozel Konu.
8:11 “eger” Bkz. ayet 9’daki not.

@ “Mesih Isa’y1 6liimden dirilten Tanri’mn Ruhu i¢inizde yasiyorsa” Uglii Birlik’in hangi kisisi inanhlarin
i¢inde yasar? Hristiyanlar’m ¢ogu bu soruya Ruh yamti verir. Bu kesinlikle dogrudur ama aslinda Uglii Birlik’in
ii¢ Kisisi de inanlilarin iginde yasar.

1. Ruh, Yuhanna 14:16-17; Romalilar 8:11; I Korintliler 3:16; 6:19; II Timoteos 1:14

2. Ogul, Matta 28:20; Yuhanna 14:20,23; 15:4-5; Romalilar 8:10; II Korintliler 13:5; Galatyalilar 2:20;
Efesliler 3:17; Koloseliler 1:27

3. Baba, Yuhanna 14:23; II Korintliler 6:16

Bu s6z, Yeni Antlasma’nin kurtulus isini Uglii Birlik’in ii¢ Kisisi’nin de ger¢eklestirdigini gdstermek icin
harika bir firsattir.
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1. Baba Tanr1, Isa’y: diriltmistir (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 2:24; 3:15; 4:10; 5:30; 10:40;
13:30,33,34,37; 17:31; Romalilar 6:4,9; 8:11; 10:9; I Korintliler 6:14; II Korintliler 4:14; Galatyalilar
1:1;Efesliler 1:20; Koloseliler 2:12; I Selanikliler 1:10)

2. Ogul Tanr1 Kendisi dirilmistir (¢apraz bagvuru Yuhanna 2:19-22; 10:17-18)

3. Kautsal Ruh Tanri, isa’y1 diriltmistir (¢apraz bagvuru Romalilar 8:11

Aym Uclii Birliksel vurgu, 9-11 ayetlerde de goriilebilir.

OZEL KONU: UCLU BIRLIK
Uglii Birlik’in {i¢ Kisisi’nin de etkinliklerine dikkat edin. Ilk olarak Tertulyan’in sdyledigi “Uglii Birlik”
terimi, Kutsal Kitap’ta yer alan bir s6z olmasa da yaygin bir kavramdir.
1. Mijdeler
a. Matta 3:16-17; 28:19 (ve paralelleri)
b. Yuhanna 14:26
2. Elcilerin Isleri - Elgilerin Isleri 2:32-33, 38-39
3. Pavlus
a. Romalilar 1:4-5; 5:1,5; 8:1-4,8-10
I Korintliler 2:8-10; 12:4-6
II Korintliler 1:21; 13:14
Galatyalilar 4:4-6
Efesliler 1:3-14,17; 2:18; 3:14-17; 4:4-6
I Selanikliler 1:2-5
II Selanikliler 2:13
Titus 3:4-6
4. Petrus - I Petrus 1:2

5. Yahuda - 20-21 ayetler.
ESKI Antlagma’da ima edilir:

1. Tanri i¢in COGUL sézciiklerin kullanilmasi
a. Name Elohim ismi COGULdur ama Tanr i¢in kullanildiginda her zaman TEKIL BIR FiiLdir.
b. Yaratilis 1:26-27; 3:22; 11:7°de “biz”
2. Rab’bin meleginin Tanri’nin goériiniir bir temsilcisi olmasi
a. Yaratilis 16:7-13; 22:11-15; 31:11,13; 48:15-16
b. Misir’dan Cikis 3:2,4; 13:21; 14:19
c. Hakimler 2:1; 6:22-23; 13:3-22
d. Zekeriya 3:1-2
3. Tanr ve Ruh aynidir, Yaratilis 1:1-2; Mezmurlar 104:30; Yesaya 63:9-11; Hezekiel 37:13-14
4. Tanr1 (YHWH) ve Mesih (Adon) ayridir, Mezmurlar 45:6-7; 110:1; Zekeriya 2:8-11; 10:9-12
5. Mesih ve Ruh ayrnidir, Zekeriya 12:10
6
Is
1.

I

Yesaya 48:16; 61:1°de li¢iinden de soz edilir
a’nin tanrilig1 ve Ruh’un kisiligi, kat1, tektanrili ilk inanlilar i¢in sorunlar olugturdu:
Tertulyan — Ogul’u Baba’ya bagimli kild1
2. Orijen — Ogul’un ve Ruh’un tanrisal 6ziinii bagimli kildi
3. Ariyus — Ogul ve Ruh’un tanriligim inkar etti

4. Krallik¢ilik —Tanr1’nin birbirini izleyen goriiniimlerine inantyordu
Ucglii Birlik, Kutsal Kitap’ta yer alan bilgilerden yola ¢ikarak tarihsel olarak olusturulmus bir formiildiir.

1. Isa’nin Baba’ya esit tam tanriligi M.S. 325 yilinda gerceklesen iznik Konseyi’nde onaylanmustir.
2. Ruh’un, Baba ve Ogul’a esit tam kisiligi ve tanrilig1 Konstantinopol Konseyi’nde onaylanmistir (M.S.
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381)

3. Uglii Birlik doktrini, Augustin’in eseri De Trinitate’de tamamen ortaya konulmustur.
Ama Yeni Antlagsma, bir tanrisal 6ziin {i¢ sonsuz kisisel goriiniimiinii onaylar gibidir.

@ “oliimlii bedenlerinize de yasam verecektir”

Hem Isa’nin, hem de O’nu izleyenlerin dirilisi ok énemli bir doktrindir (¢apraz basvuru I Korintliler
15:1 ve sonraki ayetler; II Korintliler 4:14). Hristiyanlik, inanlilarin sonsuzlukta bedensel bir varliklar
olacagini bildirir (¢capraz bagvuru I Yuhanna 3:2). Eger Mesih Ruh tarafindan diriltildiyse, O’nu
izleyenler de ayni sekilde diriltileceklerdir (¢apraz basvuru ayet 23).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 8:12-17

2Qyleyse kardeslerim, bor¢luyuz ama, benlige gore yasamak icin benlige borclu degiliz. "*Ciinkii
benlige gore yasarsamiz oleceksiniz; ama bedenin kotii islerini Ruh’la o6ldiiriirseniz yasayacaksiniz.
“Tanr’mn Ruhu’yla yonetilenlerin hepsi Tanrr’nmn ogullanidir. “Ciinkii sizi yeniden korkuya
siiriikleyecek kolelik ruhunu almadimz, ogulluk ruhunu aldimiz. Bu ruhla, “Abba, Baba!” diye sesleniriz.
"Ruh’un Kendisi, bizim ruhumuzla birlikte, Tanr’min cocuklari oldugumuza tamkhk eder. "Eger
Tanr’min cocuklariysak, ayn1 zamanda miras¢iyiz. Mesih’le birlikte yiiceltilmek iizere Mesih’le birlikte aci
cekiyorsak, Tanr1’nin mirascilariyiz, Mesih’le ortak mirascilariz.

8:12 “QOyleyse” Pavlus, 1-11 ayetlerdeki sunumundan imalar ¢ikartmayz siirdiirmektedir.

@ “borcluyuz” Bu, Hristiyan 6zgiirligiiniin diger yliziidiir (¢apraz bagvuru 14:1-15:13). Bu, 1-11 ayetlerdeki hem
konumsal (HABER KIiPI), hem de asamali olan (EMIR KIiPI) kutsallastirilma konusundan ¢ikarilan sonugtur.
Inanlilarm ESKI diismiis dogayla miicadele etmesi gerektigini de acikca gdstermektedir (¢apraz basvuru
Romalilar 7). Yapilmasi gereken bir se¢im vardir (ilk iman edis) ve bundan sonra da siirekli olarak yapilmasi
gereken secimler vardir (yagam bi¢imi imani1)!

8:13 “eger” 9,10,11,13 ayetlerde bir dizi (iki kez) ve 17°de de (iki kez) SARTLI CUMLE VARDIR. Bunlarin
hepsi de yazarin bakis acisindan ya da onun edebi amaglari i¢in dogru oldugu var sayilan BIRINCI SINIF
SARTLI CUMLElerdir. Pavlus, Roma kilisesindeki okurlarinin Ruh’ta yasayan Hristiyanlar oldugunu
varsaytyordu.

@ “benlige gore yasarsamz oleceksiniz” 13’cii ayetteki FIILIMSIlerin ikisi de, siirekli eylem ifade eden
SIMDIKI zamandadir. Kutsal Kitap, (1) ruhsal 6liim (capraz bagvuru Yaratilis 2:17; 3:1-7; Efesliler 2:1); (2)
fiziksel 6liim (¢apraz bagvuru Yaratilisg 5) ve (3) sonsuz 6lim (¢apraz bagvuru Vahiy 2:11; 20:6,14; 21:8) olmak
iizere Oliimiin li¢ agsamasi oldugunu bildirir. Bu béliimde s6zii edilen, Adem’in ruhsal 6liimiidiir (¢apraz basvuru
Yaratilig 3:14-19), bu 6lim insanligin fiziksel 6liimiiyle sonuglanmistir (¢apraz bagvuru Yaratilis 5).

Adem’in giinahi, insan deneyimine 6liim getirmistir (¢apraz bagvuru 5:12-21). Her birimiz, kendi istegimizle
gilinaha katilmay1 se¢misizdir. Eger glinahta kalmayi segersek, bu bizi “sonsuzluk boyunca” éldiirecektir (¢apraz
bagvuru Vahiy 20:6, 14, “ikinci 6liim”). Hristiyanlar olarak giinaha ve benlige 6lmeli ve Tanr1 igin yagamaliy1z
(capraz bagvuru Romalilar 6).

@ “bedenin kotii islerini Ruh’la éldiiriirseniz yasayacaksimiz” inanlilarin kurtulmus olduklarinin giivencesi,
onlarin Hristiyan yasam bi¢imiyle onaylanir ya da gosterilir (capraz bagvuru Yeni Antlagma’daki Yakup ve I
Yuhanna Kitaplari).

I[nanlilar bu yeni yasam kendi ¢abalariyla degil, Ruh’un yardimiyla yasarlar (gapraz basvuru ayet14). Ancak,
her giin kendilerini O’nun y6netimine teslim etmeleri gerekmektedir (¢apraz bagvuru Efesliler 5:17-18).

Bu metin ¢ergevesinde, “bedenin isleri” ESKI giinahli cagin yasam olarak goriilmektedir. Bu, bedensel
varolusun sonsuzlugunu yalanlamaz (¢apraz bagvuru 8:23) bunun yerine i¢imizdeki Ruh’u Spirit (yeni ¢ag) ve
giinahla miicadeleyi (ESKI ¢ag1) kiyaslar.
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8:14 “Tanrr’min Ruhu’yla yonetilenlerin hepsi” Bu SIMDIKi ZAMAN EDILGEN ORTACIdir ve Ruh’tan
siirekli yol gosterim almay1 ifade eder. Ruh bizi Mesih’e ¢eker ve ondan sonra da icimizde Mesih’i olusturur
(capraz bagvuru ayet 29). Hristiyanlik bir karardan ¢ok daha fazlasidir. Hristiyanlik aslinda bir kararla baglayan
devam eden bir 6grenciliktir. Bu, 6zel olaylar, zamanlar ya da hizmetlerden degil, giinliik etkinliklerden s6z eder.

@ “Tanr1’min ogullaridir” Bu COGUL ciimle, ESKI Antlasma’da melekler i¢in kullaniliyordu, insanlar igin
kullanilmasi enderdi. TEKIL olarak, Adem, Israil, her kral ve Mesih i¢cin kullanilmisti. Burada biitiin inanlilardan
s0z ediyor. 14°cii ayette, Grekge huioi (ogullar) terimi, 16’c1 ayette ise, tekna (cocuklar) terimi kullanilmistir. Bu
terimler, bu metin gercevesinde esanlamli olarak kullanilmiglardir.

8:15 “bu ruhla” 10’cu ayet gibi, bu ayetin anlamu de pek agik degildir. Kurtarilmis insanligin Mesih’teki yeni
ruhundan da s6z ediyor olabilir, Kutsal Ruh’tan da s6z ediyor olabilir. Her ikisi de 16’c1 ayette goriiliir.

Pavlus’un yazilarinda bu dilbilgisel yapinin Kutsal Ruh’un birey olarak inanlida olusturdugu seyi tanimlamak
icin kullamldig1 birkag yer vardir.

1. burada “kolelik ruhu,” “ogulluk ruhu”, ayet 15
2. “yumusak bir ruh,” I Korintliler 4:21

3. “iman ruhu (sadakat), Il Korintliler 4:13

4. “bilgelik ve vahiy ruhu,” Efesliler 1:17

Ozellikle I Korintliler’de olmak iizere Pavlus’un prneuma sdzciigiinii kendisinden s6z etmekte kullandig1 birkag
yer vardir (¢capraz basvuru I Korintliler 2:11; 5:3,14; 7:34; 16:8; ve Koloseliler 2:5). Bu metin ¢ercevesinde 10 ve
15’inci ayetler bu sinifa en uygun olanlardir.

@ “yeniden korkuya siiriikleyecek kolelik” ESKI doganin 6zelligi korkudur. Yeni doganin ézelligi 14-17’ci
ayetlerde tanimlanmustir.

@ “[evlathga kabul edilen] ogullar olarak” Roma yasalari, insanlarin evlat edinmelerini ¢ok zorlastirtyordu
ancak bu bir kez gergeklestiginde, kaliciyd1 (¢capraz bagvuru Gal. 4:4-6). Bu mecaz, inanlinin giivenligiyle ilgili
tanribilimsel gergegi destekler. Dogal bir ogul evlatliktan ret edilebilirdi ama evlat edinilmis biri evlatliktan ret
edilemezdi. Bu, Pavlus’un kurtulusu tanimlamakta kullandig1 en sevdigi mecazlardan biridir (¢apraz basvuru
ayetler 15, 23). Yuhanna ve Petrus, bununla baglantili bildik bir mecaz olan “yeniden dogma” mecazini
kullandilar (¢apraz bagvuru Yuhanna 3:3; I Petrus 1:3,23).

@ “Abba” Bu Aramice terim, cocuklarin babalarma evde hitap edis seklini bildirir.(“babacigim” gibi). Isa ve
Elgiler Aramice konusuyordu. inanlilar simdi Kutsal Ruh’a, Mesih’in kani ve i¢lerinde yasayan Ruh sayesinde
saglam bir iman ve ailesel bir giivenle yaklasabilir (¢apraz bagvuru Markos 14:36; Gal. 4:6). Diismiis insanligin
Tanr1’ya “Baba” diye hitap edebilmesi ve sonsuz Kutsal Tanr1’nin da bunu arzulamasi harika bir seydir, dyle degil
mi? Bkz. OZEL KONU: 1:7°deki Baba.

8:16 “Ruh’un kendisi” Ruh i¢in kullanilan Grekge sozciik NEUTERdir, bu ylizden Kral James Cevirisi bunu
“Ruh’un kendisi” seklinde terclime etmistir. Ama Ruh bir kisidir ve kederlendirilebilir (¢capraz basvuru Efesliler
4:30; I Selanikliler 5:19), bu yiizden “Kendisi” daha iyi bir ¢eviridir.

@ “bizim ruhumuzla birlikte, Tanr’’min ¢ocuklari oldugumuza tamkhk eder” 13’cii ayette gordiiglimiiz gibi,
iman giivencesinin bir yonii, inanlilarin degismis olmasi ve degismis yasamlar stirmeleridir (¢capraz basvuru, Yeni
Antlagma’daki Yakup ve I Yuhanna Kitaplar1). Giivencenin bir bagka yonii, i¢imizde yasayan Ruh’un, Tanr1’dan
korkmanin yerine ailesel bir sevgi vermesidir. RSV ve NRSV c¢evirilerindeki vurguya dikkat edin: “Abba! Baba!
diye seslendigimizde, Ruh’un Kendisi bizim ruhumuzla birlikte Tanr1’nin ¢ocuklar1 oldugumuza taniklik eder”
(capraz basvuru Gal. 4:6). Bu da, giivencenin, inanlilarin Ruh araciligiyla Tanr1’ya Baba diyebildiklerinde
geldigini ima eder.

Ruh’un i¢imizdeki taniklig1 duyulamaz ama pratiktir.

1. giinahtan 6tiirii sugluluk duymak
2. Mesih gibi olmay1 arzulamak
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Tanr1’nin ailesiyle birlikte olmay1 arzulamak
Tanr1 So6zii i¢in aclik cekmek
miijdecilik yapma ihtiyacini hissetmek

AN NS

bir Hristiyan olarak fedakarca verme gereksinimini hissetmek
Bunlar, bir kiginin kurtulmus oldugu hakkinda iman kaniti olusturan tiirde i¢sel arzulardir.

Kurtulug giivencesi mezhepsel bir konuya doniistiiriilmiistiir:

1. Roma Katolik teolojisi, bu yasamda giivence olasiligini inkar eder ama giiven i¢in “gercek” kilisenin iiyesi
olmay1 temel alir.

2. John Kalvin (Reform gelenegi) glivence i¢in se¢ilmisligi (6nceden belirlenmisligi) temel alir ama bir kisi
bunu bu yasamdan sonra Yargi Giinii gelene dek kesin bir sekilde bilemez.

3. John Wesley (Metodist gelenegi) giivence i¢in kusursuz sevgiyi (bilinen glinahlarin iizerinde yagamayi)
temel alir.

4. Baptistler’in ¢ogu, giivence i¢in Kutsal Kitap’in karsiliksiz liituf vaatlerini temel alir (ama Kutsal Kitap’in
biitiin uyar1 ve 6giitlerini gdrmezden gelir).

Yeni Antlasma’nin Hristiyan glivencesi konusundaki paradoksal sunumuyla ilgili olan iki tehlike vardir:

1. “Bir kere kurtulmus olmak, her zaman i¢in kurtulmus olmaktir” diisiincesinin fazlasiyla vurgulanmasi
2. kurtulusu korumak i¢in insansal performansin fazlasiyla vurgulanmasi.

Ibraniler 6, “bir kere ¢ikmis olmak, her zaman ¢iknus olmaktir” diisiincesini agik¢a 6gretir. Insansal ¢aba (iyi
isler) inanlilar1 kurtulmus tutmaz (¢apraz bagvuru Gal. 3:1-14). Ama iyi isler, Hristiyan yasaminin hedefidir
(capraz bagvuru Efesliler 2:10). Iyi isler, Tanr1’y1 tamimus olmanin ve kisinin i¢inde Ruh’un yasamasinin dogal
sonucudur. Bunlar bir insanin ger¢ekten iman ettiginin kanitidir.

Giivencenin, Kutsal Kitap’in kutsalliga ¢agrisin1 yumusatmasi tasarlanmamustir! Tanribilimsel olarak, glivence
Ucglii Birlik Tanri’nin karakteri ve etkinliklerini temel alir:

1. Baba’nin sevgisi ve merhametini
2. Ogul’un tamamlanmig kurbansal igini
3. Ruh’un insanlar1 Mesih’e ¢ekmesi ve sonra tovbe eden inanlida Mesih’i olusturmasi.

Bu kurtulusun kanit1, degismis bir diinyaya bakis agis1, degismis bir yiirek, degismis bir yagam bigimi ve
degismis bir umuttur! Yasam bigimiyle (6rnegin, meyve gibi, ¢apraz bagvuru Matta 7:15-23; 13:20-22; Yuhanna
15) kanitlanmayan geg¢misteki duygusal bir deneyimi temel alamaz.

Kurtulus gibi giivence ve Hristiyan yasami da, Tanri’nin merhametine verilen olumlu bir yanitla baglar ve
yasam boyunca o yaniti devam ettirir. Degismis ve degismekte olan bir iman yasamidir!

@ “taniklik eder” Bu bir baska syn bilesimidir. Ruh, inanlinin ruhuyla birlikte taniklik eder. Pavlus bu birlesik
terimi 2:15; 8:16 ve 9:1°de kullanur.

8:17 “eger” 9,10,11,13 ayetlerde (iki kez) ve 17°ci ayette (iki kez) olmak iizere bir dizi SARTLI CUMLE yer
almaktadir. Bunlarin hepsi de yazarin bakis acisindan ya da onun edebi amaglar i¢in dogru oldugu var sayilan
BIRINCI SINIF SARTLI CUMLElIerdir. Pavlus, Roma kilisesindeki okurlarinin Hristiyan olduklarin
varsayiyordu.

@ Bu ayette, “ortak katilim ile” anlamina gelen syn kullanilarak ii¢ bilesik sozciik yer almaktadir. Inanlilar,
Mesih’le mirascilig1 paylasirlar, ac1 gekmeyi paylasirlar ve yiiceligi paylasirlar. 22°ci ayette (iki kez), 26 ve 28’ci
ayetlerde daha ¢ok syn bilesimi yer alir. Efesliler 2:5-6’da da, inanlinin Mesih’teki yagsamini tanimlayan ii¢ syn
bilesimi yer alir.
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@ “mirascilar” Bu, inanlilar1 tanimlayan bir baska aile mecazidir (¢apraz bagvuru 4:13-14; 9:8; Gal. 3:29). Bkz.
Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: INANLILARIN MIiRASI

Kutsal Yazilar, inanlilarin, her seyin mirascisi olan Isa’yla olan iliskilerinden 6tiirii birgok sey miras
aldiklarindan(capraz bagvuru Ibraniler 1:2) ve O’nunla birlikte su konularda ortak mirasg¢ilar olduklarindan
(capraz bagvuru Romalilar 8:17; Gal. 4:7) s6z eder:

1. Tanrr’nin Egemenligi (¢apraz bagvuru Matta 25:34, I Korintliler 6:9-10; 15:50)
2. sonsuz yasam (¢apraz bagvuru Matta 19:29)

3. Tanri’nin vaatleri (gapraz bagvuru Ibraniler 6:12)

4. 4. Tanr’nin vaatlerini korumasi (¢apraz bagvuru I Petrus 1:4; 5:10).

O

NASB, NKJV “O’nunla birlikte ac1 ¢cekiyorsak”

NRSV “eger gercekten O’nunla birlikte ac1 cekiyorsak”
TEV “eger Mesih’in acilarim1 paylasiyorsak”

JB “O’nun acilarim paylasarak”

Ac1 ¢gekmek, diismiis bir diinyada inanlilar i¢in normdur (¢apraz bagvuru Matta 5:10-12; Yuhanna 15:18-21;
16:1-2; 17:14; Elgilerin Isleri 14:22; Romalilar5:3-4; 8:17; II Korintliler 4:16-18; Filipililer 1:29; I Selanikliler
3:3; 11 Tim. 3:12; Yakup 1:2-4; I Petrus 4:12-19). Isa bize bu konuda érnek olmustur (¢apraz bagvuru Ibraniler
5:8). Bu boliimiin geri kalan kismi bu konuyu acar.

@ “O’nunla birlikte yiiceltilmek ” Yuhanna’nin yazilarinda, Isa 6liimiinden soz ettigi her seferinde, ona
“yiiceltilmek” adin1 vermektedir. Isa, gektigi acilarla yiiceltilmisti. inanlilar, konumsal ve sik sik da deneysel
olarak Isa’nin yasamindaki olaylar paylasirlar (¢apraz basvuru Romalilar 6). Bkz. OZEL KONU: 5:17-18’deki
Tanri’nin Egemenligi’nde Egemenlik Siirmek

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 8:18-25

"Kamim su ki, bu amn acilari, goziimiiziin oniine serilecek yiicelikle karsilastirlmaya degmez.
YYaratilis, Tanr1 ¢ocuklarimin ortaya cikmasim biiyiik 6zlemle bekliyor. 22 Ciinkii yaratihs amacsizhga
teslim edildi. Bu da yaratihsin istegiyle degil, onu amacgsizhiga teslim eden Tanrr’nin istegiyle oldu. Ciinkii
yaratihsin, yozlasmaya kole olmaktan kurtarithp Tanri cocuklarimin yiice 6zgiirliigiine kavusturulmasi
umudu vardi. ?Biitiin yaratihsin su ana dek birlikte inleyip dogum agris1 cektigini biliyoruz. **Yalmz
yaratihs degil, biz de -evet Ruh’un turfandasina sahip olan bizler de- evlathga alinmayi, yani
bedenlerimizin kurtulmasim 6zlemle bekleyerek icimizden inliyoruz. **Ciinkii bu umutla kurtulduk. Ama
goriilen umut, umut degildir. Gordiigii seyi kim umut eder? **Oysa gormedigimize umut baglarsak, sabirla
bekleyebiliriz.

8:18 “kamim su ki” Bunun harfi terciimesi, “birbirine eklemek”tir. Bu bir SIMDIKI ZAMAN ORTA HABER
KiPidir. Pavlus, Hristiyanlar’in ac1 ¢cekmesinin imalar1 iizerinde diisiinmeye devam eder. Bu, dikkatle arastirilarak
varilmis bir karara varmak i¢in kullanilan bir muhasebe terimiydi. Bu Romalilar’da sik sik tekrarlanan bir
konudur (Bkz. 2:3’deki not). inanlilar anladiklar1 ruhsal gergeklerin 1s131nda yasamalidar.

@ “acilar” I Korintliler 4:9-12; II Korintliler 4:7-12; 6:4-10; 11:24-27 ve Ibraniler 11:35-38’den, Mesih’e hizmet
etmeye aci gekmenin eslik ettigi konusunda bir fikir ediniyoruz.

@ “bu anin” Yahudiler, diinya tarihinin, simdiki k&tii ¢ag ve gelecek olan dogruluk ¢agi olmak iizere iki caga
ayrilmig olduguna inaniyordu (¢apraz bagvuru Matta 12:32; Markos 10:30). ESKi Antlasma, gelecek olan
Mesih’in dogrulukla dolu olan bu yeni ¢ag1 baglatmasini bekliyordu. Ancak, birincisinde (beden alip insan olarak)
Kurtarici ve ikincisinde (Ikinci Gelisi'nde) Rab olarak gelmesi olmak iizere Mesih’in bu diinyaya iki gelisi, bu iki
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cagin Ortiismesine neden olmustur. Inanlilar, Tanr’nin Egemenligi’nin “simdiden” ve “heniiz degil” gerginliginde
yasarlar. Bkz. 12:2°deki OZEL KONU: Bu Cag ve Gelecek Olan Cag

@ “degmez. . .yiicelik” Bu terimlerin ikisi de, ESKI Antlasma’daki agirlik kavramiyla ilgilidir. Bir seyin agir
olmasi degerliydi. “Degmez” “su kadar agirlikta” anlamina gelen ticari bir terimdi. Ibranice, “yiicelik” terimi de,
altin gibi degerli olmak anlaminda “agir olmak” kokiinden geliyordu. Bkz. 3:23’deki notun biitiinii.

Pavlus’un yazilarindaki “yiicelik” teriminin zamaniyla sonuyla ilgili anlam1 vard1. Yiiceltilmis, ululagtirilmis
Mesih’in geri doniisiindeki gorkem ve giicten s6z ediyordu (¢apraz bagvuru Koloseliler 3:4). Bkz. 3:23’deki
OZEL KONU: Yiicelik.

@ “géziimiiziin 6niine serilecek” Bu EDILGEN CATI Tanr’nin ya da Ruh’un etken olusundan s6z ediyordu
(capraz bagvuru ayet 20). Inanlilar bu yasamda gozle gorinenlere dayanarak degil, imanla yasarlar (¢apraz
bagvuru ayet 24 & I Korintliler 2:9; 13:12; II Korintliler 5:7 & Ibraniler 11:1).

8:19 “Yaratilis, Tanr1 cocuklarinin ortaya ¢ikmasim biiyiik 6zlemle bekliyor.” Fiziksel yaratilis boynunu
uzatip ufugu tarayan bir insan olarak kisisellestirilmistir. Adem’le Havva Tanr1’ya karsi asilik ettiginde yaratilis
bundan olumsuz etkilenmisti (¢capraz basvuru Yaratilig 3:17-19). Biitiin yaratilis nihai olarak kurtarilacaktir (Asi
melekler, iman etmeyen insanlar ve onlarin hazirlanmig soyutluk yerleri harig, gapraz bagvuru Bruce Corley ve
Curtis Vaughan, Romans, sayfa 95, dipnot 46).

OZEL KONU: DOGAL KAYNAKLAR

L Giris

A. Biitlin yaratilig, Tanr1’nin insanlikla olan ask hikayesinin zemini ya da sahnesidir.

B. Diislisten payim almistir (gapraz basvuru Yaratilis 3:17; 6:1 ve sonraki ayetler; Romalilar 8:18-20).
Zamanin sonunda gerceklesecek olan kurtariligtan da payini alacaktir (¢apraz bagvuru Yesaya 11:6-9;
Romalilar 8:20-22; Vahiy 21-22).

C. Giinahli, diismiis insanlik, azgin bir bencillikle dogal ¢evrenin 1rzina gegmistir. Asagida Edward
Carpenter’in yazmis oldugu Westminster Kanonu anlamina gelen The Canon of Westminster’den bir

aktarim yer almaktadir:

“. .. global ¢ergevede insanin etrafindaki evrene, yani Tanr1’nin yarattiklarina, amansiz saldirist,
kirlettigi havaya saldirist; kirlettigi dogal su yollarina saldirist; zehirledigi toprak, kestigi ormanlar,
ahlaksiz yikiminin uzun vadeli etkilerine aldirmayisi. Bu saldir1, kademeli olarak ve yontemsiz bir
sekilde gerceklestirilmektedir. Doganin dengesine pek kulak asilmaz ve bunun sonucu olarak da bir
neslin dbiiriine olan borcu konusunda da pek fazla bir sorumluluk duyulmaz.”

D. Gezegenimizin kirletilmesinin ve somiiriilmesinin sonuglarint bigenler sadece biz degiliz,
¢ocuklarimiz ve torunlarimiz daha da ciddi ve geri doniilmez sonuclar bigeceklerdir.
II.  Kutsal Kitapsal Metinler
A. ESKI Antlasma
1. Yaratilig 1-3
a. Yaratilig, Tann tarafindan insanlikla paydaslik i¢in yaratilan 6zel bir yerdir (¢apraz bagvuru
Yaratilig 1:1-25).
b. Yaratilis iyidir (¢apraz bagvuru Yaratilis 1:4,10,12,18,21,25), evet, ¢ok iyidir (¢apraz basvuru
Yaratilig 1:31). Tanr1 i¢in bir tanik olmasi tasarlanmustir (¢apraz bagvuru Mezmurlar 19:1-16).
c. Insanlik, yaratilisin en yiiksek amacidir (¢capraz basvuru Yaratilis 1:26-27).
d. Insanligin, Tanri’nin kahyasi olarak yaratilis1 denetimine almasi (Ibranice, “onun iizerine
basmas1”) tasarlanmustir (¢apraz basvuru Yaratilis 1:28-30; Mezmurlar 8:3-8; Ibraniler 2:6-8).
Tanr1, yaratiligin Yaraticisi/Devam Ettiricisi/Kurtaricisi ve Rabbi’dir ve dyle olmaya devam
eder (capraz basvuru Misir’dan Cikis 19:5; Eyiip 37-41; Mezmurlar 24:1-2; 95:3-5; 102:25;
115:15; 121:2; 124:8; 134:3; 146:6; Yesaya 37:16).
e. Insanhigin yaratilis iizerindeki kahyaligi, “bahgeye bakmasi, onu islemesi icin” diyen Yaratilis
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2:15’de goriilebilir (¢capraz bagvuru Levililer 25:23; I Tarihler 29:14).
2. Tann, yaratilisi, 6zellikle de hayvanlari sever.
a. Musa’nin Yasas1 hayvanlara dogru davranilmasini sdyler
b. RAB’bin livyatanla oynamasi (¢apraz bagvuru Mezmurlar 104:26)
c. Tanr1 hayvanlarla ilgilenir, onlara bakar (¢apraz bagvuru Yunus 4:11)
d. Doganin zamanin sonuyla ilgili varlig1 (¢apraz bagvuru Yesaya 11:6-9; Vahiy 21-22)
3. Doga, Tanr1’y1 bir dereceye kadar yticeltir.
a. Mezmur 19:1-6
b. Mezmur 29:1-9
c. Eyiip 37-41
4. Doga, Tanr’nin antlagmaya olan sevgi ve sadakatini gdsterme bicimidir.
a. Yasa’min Tekrar1 27-28; I Krallar 17
b. Peygamberlik kitaplar1 boyunca
B. Yeni Antlasma
1. Tanr, Yaratic olarak goriiliir. Sadece bir tek Yaratict vardir, O da Uclii Birlik Tanr1’dir (Elohim,
Yaratilis 1:1; Ruh, Yaratilis 1:2 ve Isa, Yeni Antlasma). Diger her sey yaratilmustir.
a. Elgilerin Isleri 17:24
b. TIbraniler 11:3
c. Vahiy 4:11
2. Tann yaratihis1 Isa araciligiyla yaratmistir
a. Yuhanna 1:3,10
b. IKorintliler 8:6
c. Koloseliler 1:16
d. TIbraniler 1:2
3. Isa vaazlerinde dolayli olarak Tanr’nin dogaya bakmasindan séz eder
a. Matta 6:26,28-30, gokte ugan kuslar, kir zambaklar1
b. Matta 10:29, sergeler
4. Pavlus, biitiin insanlarin yaratilistan edindikleri Tanr1 bilgisi konusunda sorumlu olduklarini
bildirir (6rnek, dogal vahiy, ¢capraz basvuru Romalilar 1:19-20; Vahiy 21-22).
II1. Sonug
A. Biz bu dogal diizene bagliy1z!
B. Giinahli insanlik Tanri’nin biitiin diger iyi armaganlari gibi doga armaganini da koétiiye kullanmustir.
C. C. Budogal diizen gecidir. Yok olacaktir (II Petrus 3:7). Tanr1 diinyamiz tarihsel bir baglanti
noktasina dogru ilerletmektedir. Giinah dogal akisini siirdiirecektir ama Tanr1 onun sinirlarini
belirlemistir. Yaratili kurtarilacaktir (¢apraz bagvuru Romalilar 8:18-25).

@ “goziimiiziin oniine serilecek” Bu terim, bir seyi gdstermek ya da bilgi vermek i¢in “perdeyi ¢ekmek”
anlamina geliyordu. Ayni zamanda Yeni Antlagma’nin son kitab1 olan “Vahiy”in de ismiydi. Isa’nin yeryiiziine
ikinci gelisinden sik sik su sekillerde soz edilir: a Vahiy ya da gelis (¢apraz bagvuru I Korintliler 1:7-8; I Petrus
17,13).

@ “Tanri ¢cocuklar1” Bu, Hristiyanlar1 tanimlamak i¢in kullanilan yaygin bir ailesel mecazdi (¢apraz basvuru
8:14,16). Tanr’dan Baba ve Isa’dan da O’nun biricik Oglu olarak séz eder (¢apraz bagvuru Yuhanna 1:18;
3:16,18; Ibraniler 1:2; 3:6; 5:8; 7:28; I Yuhanna 4:9).

ESKI Antlasma’da, Israil Tanri’nin ogluydu (gapraz basvuru Hosea 11:1), ama kral Tanri’nin ogluydu (¢apraz

bagvuru II Sam. 7). Yeni Antlagsma’da bu kavramdan ilk olarak Matta 5:9’da sz edilmistir (ayrica ¢capraz basvuru
Yuhanna 1:12; II Korintliler 6:18; Gal. 3:26; I Yuhanna 3:1,10; Vahiy 21:7).
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8:20

NASB, NKJV,

NRSV “Ciinkii yaratihs amagsizhga teslim edildi”

TEV “Yaratihis degersiz olmak iizere lanetlendi”

JB “Amacina erisemez hale getirilmesi yaratilisin herhangi bir hatasindan otiirii degildi”

Bu s6z, “bosluk” olarak terciime edilebilir. Septuagint’te, anlamsiz, degersiz, faydasiz, sahte tanrilar (putlar)
ve bosluk anlamlarinda kullanilmustir. Biitlin yaratilis Tanr1’nin tasarlamis oldugu amag igin yararsiz bir hale
gelmistir (¢capraz basvuru Yaratilig 3:17-19) ama Tanr bir giin Giinaha Diigiis’lin lanetini ortadan kaldiracaktir
(capraz bagvuru Vahiy 22:3). Tanr1’nin tasarlamis oldugu diinya boyle degildir!

@ “Tanrr’mm istegiyle oldu” FiiL, GENIS ZAMAN EDILGENdir ve belli ki Tanr1’dan sdz etmektedir (¢apraz
bagvuru NASB, NKJV, TEV). Tanr fiziksel yaratilis1 su nedenlerden otiirli bosluga tabi kilmistir:

1. insanlarn asiliginden Otiirii
2. insanligi Kendisine dondiirme ¢abasi olarak (¢apraz basvuru Yasa’nin Tekrar1 27-29)

Bu kasith bosluk sadece bir siire gegerli olacaktir. Kurtarilmig insanliga fiziksel bir gelecek (beden ve diinya)
vaat edilmistir.

Tanr1, Adem’in asilik edecegini 6nceden biliyordu. Bunun gergeklesmesine izin vermis ve diigmiis bir diinyada
diigmiis insanlikla ¢aligmay1 segmisti. Iginde yasadigimz diinya, Tanr1’nin tasarlanus oldugu diinya degildir. Bir
giin var olacak diinya boyle degildir (¢apraz bagvuru II Petrus 3:10; Vahiy 21:1-3). Bkz. 5:2°deki “umut”
hakkindaki notlar.

8:21 “yaratilisin, yozlasmaya kole olmaktan kurtarilip” Doga, sonsuzlugun bir pargasi olacaktir (¢apraz
bagvuru Yesaya 11:6-10). Cennet, yeniden yaratilacak olan diinyaya gelecektir (¢capraz bagvuru Matta 5:18; 24:35;
II Petrus 3:10; Vahiy 21:1).

Gelecegin, Tanr1 ve insanlar, bireylerin birbirleriyle, insanlarla hayvanlarin ve insanlarla yeryiiziiniin
paydaslig1 i¢cinde Aden Bahgesi’nin mutlulugunu tagimasi ¢ok olasidir! Kutsal Kitap, Tanr1, insanlik ve
hayvanlarin bir bahge ortamindaki paydaslik ve uyumuyla baslar (¢capraz basgvuru Yaratilig 1-2) ve ayni sekilde de
son bulur (¢apraz bagvuru Vahiy 21-22).

@ “yozlagsma” Bkz. 1:23’deki OZEL KONU.

@ “Tanr1 cocuklarinin yiice 6zgiirliigiine kavusturulmasi” 14’cii ayette inanlilara “Tanri’nin ogullari,” 16’c1
ayette “Tanr1’nin ¢ocuklar1” ve 17°ci ayette ise “Tanri’nin mirasgilari” ad1 verilir. 18’ci ayette, diinyanin sonunda
Tanr1’nin yiiceligi inanlilara vahyedilmektedir. 19°cu ayette, yaratilis Tanr1’nin ¢ocuklarinin oraya ¢ikmasini
beklemektedir ¢iinkii onlarin diinyanin sonundaki yiiceligini paylasacaktir (¢apraz basvuru ayet 21). Ozellikle
insanlara olmak iizere yaratilisa ESKI hallerinin iade edilmesi, yaratilisin esas amacinin gergeklesmesine, yani
Tanr1 ve O’nun benzerliginde yaratilmig olan insanligin yakin bir paydaslik iginde olmasina izin verecektir.

8:22 “Biitiin yaratihisin su ana dek birlikte inleyip” Bu Pavlus’un syn bilesimlerinden bir baskasidir: “birlikte
inleyip.” Pavlus bunlar gibi birgok séz olusturmus olmaliyds. Biiyiik bir olasilikla, Israil diyarmin insan giinahmin
neden oldugu yikimdan 6tiirii yas tuttugu Yeremya 12:4,11°den s6z ediyordu (¢apraz basvuru Yasa’nin Tekrari
27-29).

@ “dogum agrisi ¢ektigini” Yahudi ¢evrelerinde bu kavrama sik sik, “yeni ¢agin dogum sancilar1” adi verilirdi
(capraz bagvuru Markos 13:8). Yeni bir dogruluk giiniiniin dogusu sorunsuz olmayacaktir. Bu diismiis gezegenin
ahlaksal ve ruhsal durumlan git gide daha kotii bir hal alacaktir (¢apraz bagvuru II Selanikliler 2:1-12 ve ayrica
Vahiy 5-18’deki yedi miihiir, borazan ve kase).

Bu metin gercevesinde ii¢ tane “inleme” vardir: (1) yaratilis (ayet 22); (2) inanhlar (ayet 23); ve (3) aracilik
eden olarak Ruh (ayet 26), bunlarin ii¢ii de Yaratilis 3’ten 6tiirii inlemektedir (mecaz 16’c1 ayetten gelir).

8:23 “biz de. . .bizler de. . .icimizden” ZAMIRLER vurgulanarak sdylenmis ve tekrarlanmistir.
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@ “Ruh’un turfandasina” Bu terim, modern Yunanca’da “bir nisan yiiziigli” i¢in kullanilir. Bu da II Korintliler
1:22’deki “Ruh’un miihrii’ne ve Il Korintliler 5:5; ve Efesliler 1:14’deki “Ruh’un giivencesi”’ne benzer.

ESKI Antlasma’da ilk iiriinler, gelecek olan hasadin bir vaadini olusturuyordu. Tanr1’nin hasadn biitiiniiniin
sahibi oldugunu simgeliyordu. Isa, dirilisin ilk iiriinii oldugu gibi, Ruh da yeni ¢agn ilk {iriiniidiir (capraz basvuru
I Korintliler 15:20). Tanr1’nin ¢ocuklari olarak inanlilar, kendileriyle ve iglerinde olan Kutsal Ruh araciligiyla
simdi bile cennetin sevinglerinden bir seyler yasamaktadir. Bu, iki Yahudi ¢aginin értiigmesinin “zaten olan” ama
“heniiz olmayan” gerginligidir. Inanlilar cennetin vatandasidir ama yeryiiziinde yasamaktadir!

@ “bizler de... icimizden inliyoruz” Bu, iki Yahudi ¢aginin Ortiismesinin “zaten olan” ama “heniiz olmayan”
seklindeki diyalektik gerginliginden s6z ediyor gibidir. Tanri’nin Egemenligi su anda vardir ancak yerine
gelmemistir. Inanhilar dirilis yasanna sahiptir ama daha hala fiziksel olarak dleceklerdir (capraz bagvuru II
Korintliler 5:2-4). Bizler kurtulduk ama hala giinah isliyoruz (Romalilar 7).

@ “evlathga alinmayu... 6zlemle bekleyerek” Evlatliga alinmak, Pavlus’un kurtulus konusunda kullandigi en
sevdigi mecazdir (¢apraz basvuru ayet 15). Inanlinin kurtulusu, ilk olarak tdvbe ve iman etme karariyla baslar ve
Mesih benzerliginde biiyiimek iizere gelisir. Inanlilar Dirilis Giinii’ne kadar tamamen kurtulmayacaklardir (¢apraz
bagvuru ayet 30 & I Yuhanna 3:2).

Bazi Grekge elyazmalarinda (¢apraz bagvuru MSS P46, D, F, G) ve bazi ESKI Latince cevirilerde
cikartilmistir. Ancak, !, A, B, C’de, baz1 ESKI Latince ¢evirilerde, Vulgate’de, Siiryanice, Koptik ve Ermeni
cevirilerde yer almaktadir. The UBS4 onun dahil edilmesini “A”(kesin) olarak degerlendirir.

@ “bedenlerimizin kurtulmasimi” Bu terim, “geri satin alma” anlamina gelir. Bu kavram, ESKI Antlagsma’da,
birisinin bir akraba (go 'e/) tarafindan 6zgiir kilinmasimi tanimlamak i¢in kullaniliyordu. Daha sonra mecazi
olarak, Tanr1’nin diigmiis insanlig1, giinaha kolelikten kurtarmasi konusunda kullanilmaya baslanmistir. Bedel,
beden alip insan olmus Tanr1 Oglu’nun giinahsiz yasami tarafindan 6denmistir. Bkz. 3:24’deki OZEL KONU.

Yahudilik gibi (¢apraz bagvuru Eytip 14:14-15; 19:25-26; Dan. 12:2), Hristiyanlik da, inanhlarin sonsuzlukta
(insansal olmasa da, ¢apraz bagvuru I Korintliler 15:35-49) fiziksel bedenleri olacagini bildirir. Inanlilarmn fiziksel
bedenleri, yeni ¢agdaki yagam, Tanr1’yla yakin paydaslik yasami i¢in kusursuz bir sekilde hazirlanmis olacaktir.

8:24 “bu umutla kurtulduk” Bu bir, GENIS ZAMAN EDILGEN HABER KIPidir. 23°cii ayet gelecekteki
kurtulusumuzdan s6z ettigi gibi 24°cii ayet de, Ruh’un araciligiyla gergeklesen gegmisteki kurtulusumuzdan s6z
eder. Yeni Antlasma, kurtulusu tanimlamak icin birka¢ FIIL ZAMANI kullanmuistir:

1. GENIS ZAMAN, Elgilerin Isleri 15:11 (Romalilar 8:24; II Tim. 1:9; Titus 3:5; ve Romalilar 13:11,
GENIS zamani, GELECEK zamanla birlestirir).

2. GECMIS ZAMAN, Efesliler 2:5,8

SIMDIKI ZAMAN, I Korintliler 1:18; 15:2; II Korintliler 2:15; I Petrus 3:21; 4:18

4. GELECEK ZAMAN (FIIL ZAMANTI'nda ya da iceriksel anlam ¢ikartma), Romalilar 5:9,10; 10:9; I
Korintliler 3:15; Filipililer 1:28; I Selanikliler 5:8-9; ibraniler 1:14; 9:28.

W

Bu yiizden, kurtulus ilk basta yapilan bir iman karariyla baslar ve bir giin goriilerek tamamlanacak olan bir
iman yasami siirecini baglatir (capraz bagvuru I Yuhanna 3:2).

8:25 “umut” Bkz. Asagidaki OZEL KONU.

OZEL KONU: UMUT

Pavlus bu terimi sik sik farkli ama baglantili anlamda kullanmistir. Sik sik, inanlinin imaninin yerine gelisiyle
baglantilanir (6rnegin, I Tim. 1:1). Bu durum, yiicelik, sonsuz yasam, nihai kurtulus, Mesih’in Ikinci Gelisi vb.
seklinde dile getirilebilir. Yerine gelis kesindir ancak zaman 6gesi gelecektedir ve bilinmez.

Umut sik sik, “iman” ve “sevgi’’yle baglantilidir (¢apraz basgvuru I Korintliler 13:13; I Selanikliler 1:3; II
Selanikliler 2:16). Pavlus’un bu sdzciigii kullanmalarina 6rnek olusturan kismi bir liste asagida yer almaktadir:

1. Mesih’in Ikinci Gelisi, Gal. 5:5; Efesliler 1:18; 4:4; Titus 2:13
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Isa bizim umudumuzdur, I Tim. 1:1
Inanl1 Tanr1’ya sunulacaktir, Koloseliler 1:22-23; I Selanikliler 2:19
Goklerde sizin i¢in sakli bulunan umut, Koloseliler 1:5
Miijde’ye giiven, Koloseliler 1:23; I Selanikliler 2:19
Nihai kurtulus, Koloseliler 1:5; I Selanikliler 4:13; 5:8
Tanr1’nin yiiceligi, Romalilar 5:2, IT Korintliler 3:12; Koloseliler 1:27
Yahudi olmayanlarin Mesih tarafindan kurtarilmasi, Koloseliler 1:27
Kurtulug giivencesi, I Selanikliler 5:8

. Sonsuz yasam, Titus 1:2; 3:7

. Hristiyan olgunluguyla sonug¢lanir, Romalilar 5:2-5

A e AN

—_
— O

—
N

. Bitiin yaratilisin kurtariligi, Romalilar 8:20-22

—_—
W

. Evlathiga kabul edilmenin yerine gelmesi, Romalilar 8:23-25

—_
N

. Tanr’’nin unvani, Romalilar 15:13

—_
9]

. Pavlus’un inanlilar i¢in arzusu, II Korintliler 1:7

,_.
o

16. ESKI Antlasma’nin Yeni Antlasma inanlilari icin bir kilavuz olmasi, Romalilar 15:4

@ “sabirla” Bu hupomoné terimi, 5:3 ve 15:4-5de de kullamlmst1. Inanlhilarin kurtulusu olgunluga erme
siirecindedir ve bir giin tamamlanacaktir. Sabir (¢apraz bagvuru Vahiy 2:8,11,17,26; 3:5,12,21;21:7), Baptistler’in
“bir kere kurtulmus olmak, her zaman i¢in kurtulmus olmaktir” diisiincesini fazlasiyla vurgulamasi i¢in gereken
Kutsal Kitapsal dengedir. Kutsal Kitapsal gerceklerin ¢ogu, diyalektik, gerginlik dolu ciftler olarak dile getirilir.

OZEL KONU: SEBAT ETMEK

Hristiyan yagamiyla baglantili olan Kutsal Kitap doktrinlerini agiklamak zordur ¢iinkii tipik olarak doguya ait
diyalektik ciftler halinde sunulurlar. Bu ciftler birbiriyle tezat olusturur gibi goriinse de ikisi de Kutsal Kitap’a
uygundur. Batil1 Hristiyanlar, bir gercegi secip zitt1 olan gercegi gérmezlikten gelmeye ya da ona deger
vermemeye yatkin olmuslardir. Size 6rnek vereyim:

1. Kurtulus, Mesih’e giivenmek i¢in verilen ilk karar midir yoksa O’nun 6grencisi olmaya hayat boyu
kendini adamis olmak midir?
2. Kaurtulus, egemen bir Tanr1’nin liitfu araciligiyla gergeklesen bir se¢ilmislik midir yoksa insanligin
Tanr1’nin sunusuna karsilik olarak iman ve tovbe dolu karsiligi midir?
3. Kurtulus bir kez alindiktan sonra onu kaybetmek imkansiz midir yoksa siirekli olarak gayret etme
gereksinimi var midir?
Sabirla bekleme konusu kilise tarihi boyunca var olan bir kavram olmustur. Sorun, Yeni Antlagma’da
birbiriyle ¢eliskili goriinen ayetlerle baslar:
1. giivence konusundaki ayetler
a. Isa’nin bildirileri (Yuhanna 6:37; 10:28-29)
b. Pavlus’un bildirileri (Romalilar 8:35-39; Efesliler 1:13; 2:5,8-9; Filipililer 1:6; 2:13; II Selanikliler
3:3; Il Tim. 1:12; 4:18)
c. Petrus’un bildirileri ( I Petrus 1:4-5)
2. sabirla beklemenin gerekliligiyle ilgili ayetler
a. Isa’nin bildirileri (Matta 10:22; 13:1-9,24-30; 24:13; Markos 13:13; Yuhanna 8:31; 15:4-10; Vahiy
2:7,17,20; 3:5,12,21)
b. Pavlus’un bildirileri (Romalilar 11:22; I Korintliler 15:2; II Korintliler 13:5; Gal. 1:6; 3:4; 5:4; 6:9;
Filipililer 2:12; 3:18-20; Koloseliler 1:23)
c. Ibraniler’in yazarimn bildirileri (2:1; 3:6,14; 4:14; 6:11)
d. Yuhanna’nin bildirileri (I Yuhanna 2:6; II Yuhanna 9)
e. Baba’nin bildirileri (Vahiy 21:7)
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Kutsal Kitapsal kurtulus, Uclii Birlik Tanr1’nin sevgisi, merhameti ve liitfundan kaynaklanir. Ruh’un kurtulusu
baglatmasi olmadan higbir insan kurtulamaz (¢apraz bagvuru Yuhanna 6:44,65). Tanrilik 6nce gelip giindemi
belirler ama insanlarin hem bastan, hem de siirekli olarak iman ve tovbeyle karsilik vermelerini talep eder. Tanr
insanlar i¢in, bir antlagma iligkisi i¢inde etkin olur. Bu iliskide hem ayricaliklar, hem de sorumluluklar vardir!

Kurtulus biitiin insanlara sunulmustur. Isa’nin 6liimii diismiis insanligin giinah sorununu halletmistir. Tanr1 bir
yol saglanustir ve Kendi benzerligine déniistiiriilenlerin hepsinin Kendi sevgisine ve Isa’da sagladiklarma olumlu
karsilik vermelerini ister.

Bu konu hakkinda, Kalvinist olmayan bir bakis agisina gére okumak istiyorsaniz bkz:

1. Dale Moody, The Word of Truth, Eerdmans, 1981 (348-365 sayfalar)
2. Howard Marshall, Kept by the Power of God, Bethany Fellowship, 1969

3. Robert Shank, Life in the Son, Westcott, 1961

Kutsal Kitap, bu alanda iki farkli sorunu ele alir: (1) giivenceyi verimsiz, bencilce yagamlar siirmek i¢in bir
ruhsal olarak kabul etmek ve (2) hizmet ve kisisel giinah konusunda miicadele verenlere tesvik. Sorun, yanlis
gruplarin yanlis mesaj1 alip, stmirli Kutsal Kitapsal ayetler iizerinde tanribilimsel sistemler olugturmasidir. Bazi
Hristiyanlar, giivence mesajina ¢ok ihtiyaglar vardir, baskalarinin ise sert uyarilara ihtiyaci vardir! Siz hangi
gruba aitsiniz?

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 8:26-27

*Bunun gibi, Ruh da giicsiizliigiimiizde bize yardim eder. Ne icin dua etmemiz gerektigini bilmeyiz,
ama Ruh’un kendisi, sozle anlatilamaz iniltilerle bizim i¢in aracihk eder. *’Yiirekleri arastiran Tanr,
Ruh’un diisiincesinin ne oldugunu bilir. Ciinkii Ruh, Tanrr’nin istegi uyarinca kutsallar icin aracilik eder.

8:26 “bunun gibi” Bu s6z, Ruh’un duada aracilik etmesini, 23-25 ayetlerdeki “inlemek ve umut etmek”le baglar.

@ “Ruh da ... yardim eder” Bu SIMDIKI ZAMAN ORTA (etken anlamli edilgen yap1) HABER KIPidir. Syn
(capraz basvuru ayet 28) ve anti ile gifte bilesendir. En iyi terclimesi, “ile ele gegirmek™tir. Bu terim sadece
burada ve Luka 10:40’da bulunur. Uglii Birlik Tanr1’nin biitiinii inanlilar i¢indir. Baba, Ogul’u insanlik ugruna
Olmesi i¢in gondermistir ve O simdi bizler i¢in duada aracilik eder (¢apraz basvuru ayet 34; I Yuhanna 2:1). Ruh,
diismiis insanlig1 Mesih’e getirir ve onlarin i¢inde Mesih’i olusturur (¢apraz bagvuru Yuhanna 16:8-15). Ancak,
“birisiyle ele ge¢irmek” anlamina gelen “yardim” terimi, inanlilarin da Ruh’un yardimini (duada aracilik
etmesini) kendilerine mal etmekte bir rolleri oldugunu ima eder.

@ “Ruh’un kendisi, sézle anlatilamaz iniltilerle bizim icin aracilik eder” Inanllar diismiisliiklerinde inlerler
ve Ruh da duada onlar i¢in aracilik ederken inler. Kurtarilmis insanlarin i¢indeki Ruh, onlar i¢in dua eder ve
Tanr’min saginda olan Isa da onlar i¢in dua eder (gapraz basvuru ayetler 27,34; Ibraniler 9:24; I Yuhanna 2:1).

Bu duada aracilik inanliy1 dua etmesi iizere giiclendirir (¢apraz basvuru ayet 15; Gal. 4:6). Bu ayet, metin
cercevesi i¢inde, bilinmeyen dillerde konusmanin ruhsal armaganindan degil, Ruh’un inanlilar i¢in Baba’ya dua
ederek aracilik etmesinden soz eder.

@ “aracilik eder” Bkz. OZEL KONU: Pavlus’un 1:30°da Huper Bilesimlerini Kullanimi

8:27 “Yiirekleri arastiran” Bu ESKI Antlasma’da sik sik tekrarlanan bir konuydu (¢apraz basvuru I Sam. 2:7;
16:7; 1 Krallar 8:39; I Tarihler 28:9; II Tarihler 6:30; Mezmurlar 7:9; 44:21; Siileyman’in Ozdeyisleri 15:11;
20:27; 21:2; Yeremya 11:20; 17:9-10; 20:12; Luka 16:15; Elgilerin Isleri 1:24; 15:8). Tanr1 bizi gercekten bilir ve
buna karsin bizi hala sever (¢capraz bagvuru Mezmur 139).

@ “kutsallar i¢in aracilik eder” Ruh’un gorevleri, Yuhanna 16:2-15"de agike¢a bildirilmistir. Bu gorevlerden biri
duada aracilik etmektir.

“Kutsallar” terimi, ayn1 zamanda biitiin inanlilardan s6z eden Filipililer 4:21’deki hali hari¢ her zaman
COGUL’dur. Hristiyanlar, Tanr1’nin ailesinin iiyeleridir, Mesih’in bedeni her bir bireyden olusan yeni tapinaktir.
Bu, batili (Amerikan) bireyselligi i¢in gerekli olan tanribilimsel bir dengedir. Bkz. 1:7°deki OZEL KONU:
Kutsallar.
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OZEL KONU: KUTSAL RUH’UN KiSiLiGi

Bu Romalilar’da (isimlerin kullanildigi ilk kez degil, ¢apraz bagvuru 5:5; 9:1; 14:17; 15:13,16), kisisel bir
“Kutsal Ruh”tan ilk kez s6z edilmesidir.

ESKI Antlagma’da “Tanri’nin Ruhu” (6rnegin, ruach) RAB’bin amacin gerceklestiren bir giigtii ama O’nun
kisisel oldugu hi¢bir sekilde ima edilmemisti (6rnegin, ESKI Antlagma tektanriciligl). Ancak Yeni Antlagsma’da,
Ruh’un tam kisiligi belgelenmistir.

1. O’na karsi kiifiir edilebilir (¢apraz bagvuru Matta 12:31; Markos 3:29)

Ruh 6gretir (capraz bagvuru Luka 12:12; Yuhanna 14:26)

Ruh taniklik eder (capraz bagvuru Yuhanna 15:26)

Ruh ikna eder ve yol gosterir (¢apraz bagvuru Yuhanna 16:7-15)

O’ndan “kim” seklinde s6z edilir (6rnegin, hos) (capraz bagvuru Efesliler 1:14)
Kederlendirilebilir (¢apraz bagvuru Efesliler 4:30)

Sondiiriilebilir (¢apraz bagvuru I Selanikliler 5:19)
Uc;lu Birlik’ten s6z eden metinler de li¢ kisiden s6z eder:

1. Matta 28:19
2. I Korintliler 13:14

3. IPetrus 1:2
Ruh insansal etkinliklerle baglantilidir.

Elgilerin Isleri 15:28
Romalilar 8:26

I Korintliler 12:11
Efesliler 4:30

5. ISelanikliler 5:15

Elgilerin Isleri’nin en basinda Ruh’un rolii vurgulanmustir. Pentikost Ruh’un isinin baglangici degil yeni bir
boliimdii. Isa, Ruh’a her zaman sahip olmustur. O’nun vaftiz olmasi, Ruh’un baslangicinin baslangici degil, yeni
bir boliimdii. Luka kiliseyi etkin hizmetin yeni bir béliimii igin hazirlar. Isa hala odaklanmaktadir, Ruh hala etkin
yoldur ve hedef, Baba’nin sevgisi, bagislamasi ve Tanri’nin benzerliginde yaratilmus biitiin insanlara ESKI
konumlarinin iade edilmesidir!

R R R

sl S

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 8:28-30

®Tanrr’nin, kendisini sevenlerle, amaci uyarinca ¢agrilmis olanlarla birlikte her durumda iyilik icin
etkin oldugunu biliriz. Ciinkii Tanr1 6nceden bildigi Kisileri Oglu’nun benzerligine déniistiirmek iizere
onceden belirledi. Oyle ki, Ogul bircok kardes arasinda ilk dogan olsun. Tanr1 6nceden belirledigi Kisileri
cagirdi, cagirdiklarim aklada ve akladiklarim yiiceltti.

8:28 “her durumda” A ve B ESKI Grek elyazmalarinda, “Tanr1 her durumda etkindir” sozii yer almaktadir.
Papirtis elyazmasi P46°da, “birlikte etkin olur”un 6znesi i¢in “Tanr1” yer alir. Dilbilgisel olarak 28°ci ayetin
Oznesinin “Ruh” olmas1 bile miimkiindiir (¢apraz bagvuru ayet 27 ve NEB ve REB). Bu ayet ayrica, 17-18
ayetlerdeki “ac1 gekmek” ve “inlemeler” of ayet 23’deki “inlemeler”le de baglantilidir. Inanlilarla baglantil:
olarak sans, kader, ya da rastlanti diye bir sey yoktur.

@ “iyilik i¢in etkin olur” Bu, SIMDIKI ZAMAN AKTIF HABER KIiPidir. Bu ayn1 zamanda “syn” ile bir
birlesiktir (capraz basvuru ayet 26). Bu yiizden, harfi anlamm, “her durumda iyilik i¢in etkin olmaya devam ettigini
biliriz”dir. Bu, kétiiliikk ve aci dolu bir diinyada anlagilmasi zor olan bir kavramdir (bu konuda iki yararl kitap,
Wenham ve Hannah Whithall Smith’in yazdig1 Tanri’nin lyiligi anlamina gelen The Goodness of God ve
Hristiyan’in Mutlu Yasam Sirr1 anlamina gelen The Chrézoistian’s Secret of a Happy Life’ dir. Buradaki “iyilik,”
29’cu ayette “Oglu’nun benzerligine doniistiirmek lizere” olarak tanimlanir. Refah, iin ya da saglik degil, Mesih
benzerligi, Tanri’nin her inanl i¢in degistirilemez planidir.
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@ “Tanrr’mn, kendisini sevenlerle, amaci uyarinca ¢agrilmis olanlarla” Bunlar iki SIMDIKi ZAMAN AKTIF
ORTACTI d1r. Bunlar, inanlinin, i¢inde bulundugu durumlar ne olursa olsun, hayati olumlu bir 1g1kta gérmesine
izin veren iki sarttir (capraz bagvuru ayet 15). Yine, insanin 6zgiirliigii ve (“sevenler”) ve Tanr1’nin egemenligi
(“cagrilmis”) olmak {izere antlagsmanin iki yoniine dikkat edin.

8:29-30 Bu ayetlerdeki fiillerin hepsi GENIS ZAMAN AKTIF HABER KIiPleridir. Zamanin éncesinden,
zamanin artik ortadan kalkacagi gelecege kadar bir zincir olustururlar. Tanr1 bizi tanir ve hala bizden yanadir ve
Kendisiyle birlikte olmamizi ister. Bu, bireysel degil, birlesik bir metin gergevesidir. Yiiceltilmenin nihai etkinligi
hala gelecektedir ama bu metin ¢ercevesinde gergeklesmis bir olay olarak bildirilmistir.

8:29 “6nceden bildigi” Pavlus bu terimi, burada ve 11:2’de olmak {izere iki kez kullanmustir. Bu terim 11:2°de,
Tanrr’min zamandan 6nce Israil’e olan antlagma sevgisinden sdz eder. Ibranice’de “bilmek” teriminin, birisi
hakkindaki gergekleri bilmek degil, yakin, kisisel bir iliskiyi bildirdigini hatirlayacaksiniz (¢capraz bagvuru
Yaratilis 4:1; Yeremya 1:5). Burada bir dizi olayin i¢ine dahil edilmistir (¢apraz bagvuru ayetler 29-30). Bu terim
onceden belirlenmiglikle baglantilidir. Ancak, Tanr1’nin 6nceden bilmesinin se¢ilmisligin temeli olmadig:
bildirilmelidir ¢linkii eger dyle olsaydi, secilmislik diismiis insanligin verdigi karsiligi temel almis olurdu ki, bu da
insansal performans olurdu. Bu terim ayn1 zamanda, Elgilerin Isleri 26:5; I Petrus 1:2,20 ve II Petrus 3:17°de de
bulunur.

@ “onceden belirledi” “Onceden bilmek” (proginoskoya da “6nceden belirlemek” (proorizé) terimlerinin ikisi
de, “Once” (pro) edatiyla birlesiktir ve bu ylizden de, “Onceden bilmek;” “6nceden sinirlar belirlemek™ ya da
“Onceden igaretlemek” seklinde terciime edilmelidir.”

Yeni Antlasma’da dnceden belirlenme konusundaki tanimlayici ayetler sunlardir: Romalilar 8:28-30; Efesliler
1:3-14 ve Romalilar 9. Bu ayetler Tanri’nin egemen oldugunu agik bir sekilde destekler. Tanr1, insanlik tarihi
dahil, her seyin mutlak yonetimindedir.

Zamanda Onceden belirlenmis tanrisal bir kurtarilis plani yerine getirilmektedir. Ancak, bu plan rastgele ya da
secici degildir. Sadece Tanri’nin egemenligini ve 6nceden bilisini degil, ayn1 zamanda O’nun sevgi, merhamet ve
hak edilmeyen liituf 6zelliklerine sahip degismeyen karakterini temel alir.

Batili (Amerikan) bireyselligimizin ya da miijdeci gayretimizin bu harika ger¢egi drtmemesi i¢in dikkatli
olmaliy1z. Ayrica, Augustine ve Pelegius ya da Kalvinizm ve Arminyanizm arasindaki tarihsel, tanribilimsel
tartismalara girip kutuplasmaktan da sakinmaliy1z. Onceden belirlenmislik, Tanr1’nin sevgisi, liitfu ve
merhametini sinirlamak ya da bazilarini miijdeden ali koymak igin gikarilan bir 8greti degildir. inanlhlarin diinya
goriisiinii bi¢imlendirerek onlar1 kuvvetlendirmesi tasarlanmigtir. Tanr biitiin insanlik i¢indir (¢apraz bagvuru
Yuhanna 3:16; I Tim. 2:4; II Petrus 3:9). Tanr her seyin yonetimindedir. Bizi O’ndan kim ya da ne ayirabilir
(capraz bagvuru Romalilar 8:31-39)? Onceden belirlenmislik, yasama bakis konusunda iki goriisten birini
olusturur. Tanri, tarihin biitiiniinii simdiki zamanmus gibi goriir. insanlar zamana baglidir. Bakis acinz ve akilsal
yeteneklerimiz sinirlidir. Tanr1’nin egemenligiyle insanliin 6zgiir iradesi arasinda bir tezat yoktur.

Bu antlagmasal bir yapidir. Bu, diyalektik gerginlikte verilen Kutsal Kitap ger¢eklerine bir bagka 6rnektir.
Kutsal Kitap 6gretileri genellikle farkli bakis agilarina gore sunulur. Sik sik ¢eligkili goriiniirler. Gergek,
goriiniirde birbirine zit olan ¢iftler arasindaki dengedir. Gergeklerden birini segerek gerginligi ortadan
kaldirmamaliyiz. Kutsal Kitap’taki hi¢bir ger¢egi kendi basina bir boliime koyarak soyutlamamaliyiz.

Secilmisligin hedefinin sadece 6ldiiglimiizde cennete gitmek degil, simdi Mesih benzerliginde olmak oldugunu
eklemek de onemlidir (¢apraz bagvuru Efesliler 1:4; 2:10)! Bizler “kutsal ve kusursuz” olmak tizere secildik.
Tanri bizi, baskalarmin da gériip Mesih’te O’na imanla karsilik vermeleri icin bizi degistirmeyi seger. Onceden
belirlenmislik, kisisel bir ayricalik degil, antlagsmasal bir sorumluluktur!

@ “Oglu’nun benzerligine doniistiirmek iizere” Bu sozler, bu ayetlerde yer alan ¢ok énemli bir gergektir.
Hristiyanligin hedefi budur (capraz bagvuru Gal. 4:19; Efesliler 4:13). Kutsallik, Tanr1’min her inanli i¢in olan
istegidir. Tanr1 insanlar1 6zel bir yerleri olsun diye degil, Mesih benzerligine doniismeleri i¢in seger (¢capraz
bagvuru Efesliler 1:4). Yaratilig’ta insanliga verilmis olan Tanri’nin benzerliginin (¢apraz bagvuru Yaratilis 1:26;
5:1,3; 9:6) yenilenmesi gerekmektedir (¢apraz basvuru Koloseliler 3:10). Bkz. 8:21°deki not ve 1:6’daki OZEL
KONU: Cagrilmis
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@ “QOyle ki, Ogul bircok kardes arasinda ilk dogan olsun” Mezmur 89:27°de “ilk ogul” Mesih’e verilen bir
unvandir. ESKI Antlagma’da ilk ogulun iistiinliigii ve ayricaligi vardi. Bu terim, Koloseliler 1:15°de, Isa’nin
yaratilistaki {istiinliigiinii ve Koloseliler 1:18 ve Vahiy 1:5°de de Isa’mn dirilisteki {istiinliigiinii gdstermek igin
kullanilmistir. Inanlilar bu metinde, O’nun araciligryla O’nun iistiinliigiine getirilmislerdir!

Bu terim Isa’nin beden alip insan olmasindan degil, O’nun yeni bir irkin bas1 olmasindan s6z eder (¢apraz
basvuru 5: 1“2-21), O bir dizideki ilktir, imanimizin onciisiidiir, Baba’nin iman ailesini kutsama aracidir! Bkz.
Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: iLK DOGAN

Bu “ilk dogan” (prototokos) sozciigii, Kutsal Kitap’ta birka¢ degisik anlamda kullanilmustir:

1. Bu sdzciigiin ESKI Antlagma zemini, ailedeki ilk dogan oglun iistiinliigiinden s6z eder (gapraz basvuru
Mezmurlar 89:27; Luka 2:7; Romalilar 8:29; Ibraniler 11:28)

2. Koloseliler 1:15°deki kullanimu, Isa’dan yaratilisin ilki olarak sdz eder ki, bu ESKI Antlasma’nin
Siileyman’in Ozdeyisleri 8:22-31’nden ya da Tanri’nin yaratis1 gerceklestirmekteki arac1 olusundan
(capraz bagvuru Yuhanna 1:3; I Korintliler 8:6; Koloseliler 1:15-16; Ibraniler 1:2) s6z edis bi¢imi olabilir.

3. Koloseliler 1:18; I Korintliler 15:20°deki (ve buradaki) kullanimi, Isa’dan 6liiler arasindan ilk dogan
olarak sz eder

4. 4. ESKI Antlasma’da Mesih i¢in kullanilan bir unvandir (¢capraz basvuru Mezmurlar 89:27; ibraniler 1:6;
12:23). Bu, Isa’nin 6nceligi ve merkeziliginin birkag¢ yoniinii birlestiren bir unvandi. 3 ve 4 numaralar bu
metin ¢ergevesinde en iyi uyanlardir.

8:30 “yiiceltti” Kutsal Kitap’ta Tanr sik sik, “ylicelik” terimiyle tanimlanir. Bu terim, “agir” ve altin gibi degerli
anlamina gelen ticari bir kokten gelir. Bkz. 3:23’deki OZEL KONU.

Tanri, tanribilimsel olarak diigmiis insanlig1 29-30°de listelenen bir dizi adim araciligryla kurtarmaktadir. Son
adim “yiiceltilme”dir. Bu da inanliin tamamlanmis kurtulusu olacaktir. inanlilara yeni ruhsal bedenlerin verildigi
Dirilis Giinii’nde gerceklesecektir (capraz bagvuru I Korintliler 15:50-58) ve o zaman Uglii Birlik Tanr1 ve
birbirimizle ger¢ekten birlesmis olacagiz (¢capraz bagvuru I Selanikliler 4:13-18; I Yuhanna 3:2).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 8:31-39

MOyleyse buna ne diyelim? Tanri1 bizden yanaysa, kim bize karsi olabilir? **Oz Oglu’nu bile
esirgemeyip O’nu hepimiz icin 6liime teslim eden Tanri, O’nunla birlikte bize her seyi bagislamayacak mi?
¥Tanr’mn sectiklerini kim suclayacak? Onlar1 aklayan Tanrr’dir. **Kim suclu ¢ikaracak? Olmiis, iistelik
dirilmis olan Mesih isa, Tanr’’mn sagindadir ve bizim icin aracilik etmektedir. **Mesih’in sevgisinden bizi
kim ayrabilir? Sikinti mi, elem mi, zuliim mii, achk mi, ¢iplaklik mi, tehlike mi, kili¢ m? 3’6Yazﬂm1§
oldugu gibi: “SENIN UGRUNA BUTUN GUN OLDURULUYORUZ, KASAPLIK KOYUN
SAYILIYORUZ.” *Ama bizi sevenin aracihgiyla bu durumlarin hepsinde galiplerden iistiiniiz. **
¥Eminim ki, ne oliim, ne yasam, ne melekler, ne yonetimler, ne simdiki ne gelecek zaman, ne giicler, ne
yiikseklik, ne derinlik, ne de yaratilmis baska bir sey bizi Rabbimiz Mesih isa’da olan Tanr sevgisinden
ayirmaya yetecektir.

8:31 “Oyleyse buna ne diyelim?” Bu Pavlus’un sunumda tartisma bigimini kullandig1, ¢ok sevdigi sozlerden
biriydi (¢apraz basvuru 3:5; 4:1; 6:1; 7:7; 9:14,30). Bu soru, daha 6nce verilmis gerceklerle baglantilidir. Ne kadar
geriye gittigi kesinlikle bilinmemektedir. 3:21-31°den de 8:1’den ya da 8:18’den de s6z ediyor olabilir. 8:1’deki
“boylece” kullanim1 ve metin ¢ergevesinden otiirti, 8:18’den s6z ettigi tahmini biiyiik bir olasilikla dogrudur.

@ “Eger” Bu, yazarin bakis a¢isindan ya da onun edebi amaglari i¢in dogru oldugu var sayilan BIRINCI SINIF
SARTLI bir CUMLEdir. Hayret verici bir sekilde, giinaha karsi1 verdigimiz biitiin miicadelelerin ortasinda Tanri
bizden yanadir!
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@ “kim bize kars1 olabilir?” “Kim” zamiri 33,34 & 35°ci ayetlerde tekrarlanmistir. 16:20°c1 ayete kadar
kendisinden ismiyle s6z edilmeyen Iblis’ten soz eder. 31-39 ayetleri kapsayan bu paragraf, ESKI Antlasma’daki
peygamberlerin kullandigi bir mahkeme sahnesi teknigini kullanmaktadir (¢capraz bagvuru Mika 1 & 6). RAB
halkini ruhsal zinadan 6tiirii mahkemeye gotiiriir. Bu, Yesaya 50:8-9’y1 andirmaktadir.

31°ci ayette “kars1;” 33°cli ayette “suclamak;” “33cii ayette “aklamak;” 34’cii ayette “suclu ¢gikartmak” ve
34’cii ayette “aracilik etmek” seklindeki yasal terimlerin yer aldigina dikkat edin. Yargi¢c Tanr1’dir. Mesih,
savunma avukatidir. Iblis savcidir (ama sessizdir). Melekler oday1 gozlemciler olarak doldurur (¢apraz basvuru I
Korintliler 4:9; Efesliler 2:7; 3:10).

8:32 “Oz Oglu’nu bile esirgemeyip” Baba Tanr1, insanliga en iyisini vermistir. Inanlilar1 terk etmeyecek ve
onlara daha azin1 vermeyecektir (¢apraz bagvuru Yuhanna 3:16; Romalilar 5:8). Kinci, intikamc1 bir ESKI
Antlagma Tanrist’yla sevgi dolu bir Isa ne kadar yanls diisiincelerdir! Bu nihai armagan, Yaratihis Kitabi’nda
Tanr1’nin Ibrahim’le yaptig1 antlasmada yansitilmistir. 22:12, 16. Hahamlar, ibrahim’in soyundan gelenler igin
onlarin yerini alip onlara kefaret etme 6gretisini desteklemek i¢in ESKI Antlasma’dan bu ayeti kullaniyorlardi.

@ “O’nu hepimiz icin 6liime teslim eden” Bu metindeki “hepimiz” sézii onemlidir. Isa diinyanin giinahlar1 i¢in
Olmiistiir (¢apraz bagvuru Luka 2:10-11; Yuhanna 3:16; 4:42; 11:51; I Tim. 4:10; I Yuhanna 2:2; 4:14). 5:12-
21°deki Adem-Mesih tipolojisini yansitir. isa’nin 6liimii giinah sorununu ¢dzmiistiir. Simdi geriye, “iman et ve al”
sorunu kalmigtir.

@ “bize her seyi bagislamayacak m1” Bu FIIL, liituf anlamina gelen Grekge kokten tiiremistir. “Her sey” sozii,
17°ci ayetle baglantilidir. Bkz. 3:24’deki not.

8:33-34 “suglayan. . .aklayan. . .suclu c¢ikaran. . .aracilik eden” Bunlarin hepsi yasal terimlerdir. 31-39 ayetler
cennetteki bir mahkeme sahnesidir. Bu, Yesaya 50:8-9’den s6z ediyor olabilir.

8:33 “Tanrr’nin secilmisleri” Isa, biitiin insanlar i¢in Tanri’nin segilmis adamudir (Barth). Yeni Antlasma’da bu
gergek hakkindaki en acik ve en dolu ayetler Efesliler 1:3-4 ve Romalilar 9:14-26°dir. Baba, Isa’y1 biitiin insanlar
segmesi iizere secti. Isa, dliismiis insanligin “hayir”ina, Baba’nin “evet”idir!

OZEL KONU:
SECILMISLIiK/ONCEDEN BIiLINME VE TANRIBILIMSEL BiR DENGEYE OLAN IHTIYAC

Secilmislik harika bir doktrindir. Ancak, kayirmaciliga bir ¢agri degil, bagkalarinin kurtulusunun bir kanali, bir
arac1 ya da yolu olmaya bir ¢agridir! ESKi Antlasma’da, bu terim 6ncelikle hizmet icin kullamlmisti; Yeni
Antlagma’da oncelikle hizmete neden olan kurtulus i¢in kullanmistir. Kutsal Kitap, Tanri’nin egemenligi ve
insanin 6zgiir iradesi arasindaki goriiniirdeki c¢eligkiyi hi¢bir zaman ¢6zmez ama ikisini de onaylar! Kutsal
Kitap’taki bu gerginlige iyi bir 6rnek olarak Romalilar 9°da Tanr1’nin egemen se¢imini ve Romalilar 10°da
insanligin buna vermesi gereken karsilig1 gosterebiliriz (¢capraz bagvuru 10:11,13).

Bu tanribilimsel gerginligin anahtar1 Efesliler 1:4’de bulunabilir. isa, Tanr1’nin segilmis adamudir ve herkes
O’nda potansiyel olarak secilmistir Isa, diismiis insanligin ihtiyacina Baba’nin “evet”idir(Karl Barth). Efesliler
1:4 ayn1 zamanda, onceden belirlenmisligin hedefinin cennet degil, kutsallik (Mesih benzerligi) oldugunu
bildirerek konuyu acikliga kavusturur. Bizler sik sik, miijdenin getirdigi yararlara ¢ekiliriz ve sorumluluklar
gormezden geliriz! Tanri’nin ¢agrisi (se¢imi) sonsuzluk i¢in oldugu kadar ayn1 zamanda da zaman i¢indir!

Ogretiler, tek baslarina, baska gergeklerle baglantilar1 olmayan gercekler olarak degil, baska gergeklerle
baglantili olarak gelir. Buna iyi bir 6rnek, tek bir y1ldiz yerine bir takim y1ldiz olur. Tanr gergegi, batili degil,
dogulu iisluplarla sunar. Ogretisel gergeklerin diyalektik (parodoksik) giftlerinin olusturdugu gerginligi ortadan
kaldirmamaliyiz.

1. Onceden belirlenmislik ve insanin dzgiir iradesi
Inanllarin giivenligi ve sabirla beklemek gereksinimi
Ozgiin giinah ve istemli giinah
Giinahsizlik (kusursuzluk) ve daha az giinah islemek

En bagta gerceklesen aninda aklanma ve kutsallastirilma ve yavas yavas gerceklesen kutsallagtirilma

AN

Hristiyan 6zgiirligii ve Hristiyan sorumlulugu

148




Tanr1’nin tstiinliigli ve Tanr1’nin her yerde bulunmasi
Tanr1’nin nihai olarak bilinemeyecegi ve Tanr1’nin Kutsal Kitap’tan bilinebilecegi

0o o =

Simdi ve gelecekte yerine gelecek olan Tanri’nin Egemenligi

10. Tanr1’nin bir armagani olarak tévbe ve insana gerekli antlagmasal karsilig1 olarak tovbe

11. Isa’min tanrilig ve Isa’min insanhg

12. Isa’nin Baba’ya esit olmasi1 ve Isa’nin Baba’ya itaat etmesi

Tanribilimsel “antlagma” kavrami, (her zaman inisiyatifi ele alan ve glindemi belirleyen) Tanr1’nin
egemenligiyle insanlarin baslangictaki ve devam eden tovbe ve iman karsiligini birlestirir. Paradoksun bir
tarafinin metin saglamasini yapip, obiir tarafin1 onemsememe konusunda dikkatli olun! Sadece kendi favori
Ogretinizi ya da tanribilim sisteminizi bildirme konusunda dikkatli olun!

8:34 Bu ayet, Isa’nin hizmetinin birka¢ degisik yoniinii listeler. (1) Isa dlmiistiir, (2) Oliimden diriltilmistir, (3)
Tanr1’nin sagindadir ve (4) inanlilar i¢in duada aracilik eder.

Isa’nin 6liimii, bizim giinahimzin cezasim ddemistir (capraz basvuru Yesaya 53; Markos 10:45; II Korintliler
5:21). Isa’nm dirilisi, Baba’nin Ogul’un hizmetini kabul ettigini gdsterir ve bizlere zuliim ve &liim kargisinda
umut verir. Isa’min Baba nin sagindaki yiiceltilmesi ve inanlilar igin duada aracilik etmesi, inanlilara imanin iyi
savasini savagma cesareti verir.

@ “Tanrr’min sag1” Bu antropomorfik (insan bigiminde) bir mecazdir. Tanri’nin fiziksel bir bedeni yoktur. Tanr1
“ruhtur.” Bu mecaz, gii¢, yetki ve {istiinliik yerinden s6z eder. Pavlus bu ifadeyi sik sik kullanir (¢apraz bagvuru
Efesliler 1:20; Koloseliler 3:1). Pavlus, 34°cii ayette ilk Hristiyanlar’in bir inang bildirisinden bir aktarma yapiyor
olabilir (¢apraz bagvuru Filipililer 2:6 ve sonraki ayetler; [ Tim. 3:16).

@ “aracilik eder” Isa’nin hizmeti devam eder. Ruh gibi (ayetler 26-27) Isa da bizim i¢in duada aracilik eder
(capraz bagvuru Ibraniler 4:4-16; 7:25). Yuhanna 14:16’da Ruh’tan ve I Yuhanna 2:1°de de Ogul’dan sz etmek
icin kullanilan “paraclete” terimindendir. Bu, ac1 ¢eken hizmetkarin ilahisinden (¢apraz bagvuru Yesaya 53:12)

8:35 “Mesih’in sevgisi” Bu ya SUBJEKTIF ya da OBJEKTIF OLAN ISMIN —IN HALI’dir. Bu ya, (1) Mesih’in
inanlilar i¢in olan sevgisi ya da (2) inanlilarin Mesih’e olan sevgisinden s6z edebilir. Bunlardan birincisi bu metin
gergevesine en iyi uyanidir (ve II Korintliler 5:14) ¢linkii inanlilarin Mesih’e olan sevgisi gelip gegicidir ama
Mesih’in bize olan sevgisi emin ve saglamdir. Bu s6zle baglantili olan Grekge bir el yazmasi ¢esidi
bulunmaktadir. Antik Grek¢e metinlerden bir tanesi “Tanr1’nin sevgisi der (¢apraz bagvuru MS !). Bir antik
elyazmasini ikisini birlestirip “Tanri’nin Mesih’te olan sevgisi” der (¢apraz bagvuru MS B). UBS4 derleyicileri
“Mesih’in sevgisi”ne “A” (kesin) degerlendirmesi yapar. Bu séz, MSS C, D, F, G’de ve ESKI Latin cevirilerinin
cogunda ve Vulgate ve Peshitta’da yer alir.

@ “Sikint m1, elem mi, zuliim mii” Hristiyanlar’in bu diinyada sorunlari olacaktir ama ne bu sorunlar ne de koti
giicler onlar1 Tanri’dan ayirabilir (Bkz. 5:3’deki OZEL KONU: Sikintilar).

8:36 Bu, Mezmur 44:22’den bir alintidir. Bu Mezmur’da, Tanr1’ya ac1 ¢eken halkini kurtarmasi i¢in
yalvarilmaktadir.

8:37

NASB “Ama biitiin bu durumlarda ezici bir sekilde galibiz”

NKJV “Buna karsin, bu durumlarin hepsinde galiplerden iistiiniiz”

NRSV “Hayir, biitiin bu durumlarda galiplerden oteyiz”

TEV  “Hayir, biitiin bu durumlarda O’nun araciligiyla tam zafere sahibiz”

JB “Bunlar kendileri aracih@iyla zafer kazandigimiz sikintilardir”

Bu, “fethetmek” teriminin yogunlastirilmig bir bi¢imidir. Bu terimi (huper + nikao) Pavlus olusturmus
olmalidir. Bu “Galip koyunlar” mecazi, harika bir karisik mecazdir. Inanlilar Mesih araciligiyla galiptirler (capraz
basvuru Yuhanna 16:33; I Yuhanna 2:13-14; 4:4; 5:4). Bkz. 1:30°daki OZEL KONU: Pavlus’un Huper
Bilesimlerini Kullanimu.
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@ “bizi sevenin aracihfiyla” Bu ZAMIR, Baba’dan da Ogul’dan da s6z ediyor olabilir.

8:38 “Eminim ki,” Bu, “emin oldum ve emin olmaya devam ediyorum” anlamina gelen bir SIMDIKI ZAMAN
PASIF HABER KIPIdir.

@ “melekler” Hahamlar, meleklerin Tanri’nin insanliga olan sevgi ve ilgisini kiskandigini ve bu yiizden de
insanlara kars1 diismanca olduklarini diistiniiyordu. Gnostik sahte 6gretmenler kurtulusun sadece, diismanca
melekler alemlerinden gizli sifrelerle gegerek miimkiin oldugunu séyliiyorlardi (¢apraz bagvuru Koloseliler ve
Efesliler).

George Eldon Ladd, Yeni Antlasma’nin Teolojisi anlamina gelen 4 Theology of the New Testament adli
kitabinda Pavlus’un melekler i¢in kullandig1 terimlerin iyi bir 6zetini yapar:

“Pavlus sadece iyi ve kotii melekler, Iblis ve cinlerinden soz etmekle kalmaz, meleksel ruhlarin diizeylerini
bildirmek i¢in de baska bir grup sozciik kullanir. Terminoloji soyledir:

“Yonetim’ [arche], I Korintliler 15:24; Efesliler 1:21; Koloseliler 2:10

‘Yonetimler’ [archai,], Efesliler 3:10; 6:12; Koloseliler 1:16; 2:15; Romalilar 8:38

‘Hiiktimranlik’ [exousia], I Korintliler 15:24; Efesliler 1:21; Koloseliler 2:10

‘Hiikiimranliklar’ [exousiai; RSV, “yetkililer’], Efesliler 3:10; 6:12; Koloseliler 1:16; 2:15

‘Gii¢’ [dynamis], I Korintliler 15:24; Efesliler 1:21

‘Glcler’ [dynameis], Romalilar 8:38

‘Tahtlar’ [thronoi], Koloseliler 1:16

‘Egemenlik’ [kyriotes; Efesliler 1:21

‘Egemenlikler’ [kyriotetes], Koloseliler 1:16

‘Karanlik diinyanin giicleri,” Efesliler 6:12

‘Kotiiliigiin goksel yerlerdeki ruhsal ordulari,” Efesliler 6:12

‘karanligin hiikiimranlig1,” Koloseliler 1:13

‘Anilacak biitiin adlar,” Efesliler 1:21

‘Gokteki, yerdeki ve yer altindaki varliklar,” Filipililer 2:10” (sayfa 401).

Kutsal Kitap’ta, ESKI Antlasma’daki diismiis meleklerin Yeni Antlasma’daki cinlerle nasil bir baglantist
oldugu konusunda direkt bir bilgi yoktur. Birgok kisi bunlarin ayn1 oldugunu diisiiniir. Ancak Yahudi apokaliptik
edebiyatinda, cinler Yaratilis 6’daki yar1 melek, yar1 insan olan devlerin (Nefilim) ruhlaridir. Bunlarin bedenleri
Tufan’da yok olmustur, bu ylizden kendilerine beden aramaktadirlar! Bu sadece bir varsayimdir. Kutsal Kitap,
baslangiglar hakkindaki sorularimizin hepsini yanitlamaz. Kutsal Kitap’in amaci insanlarin meraklarim gidermek
degil, onlarin kurtulusudur!

@ “yonetimler. . .gii¢ler” Bu sozler ya, (1) bu ¢agin kotii melek ya da cinlerin gii¢lerinden s6z eder (¢apraz
bagvuru Efesliler 2:2; 6:12; I Korintliler 15:24; Koloseliler 1:16) ya da (2) diismiis insanligin Tanr1’dan bagimsiz
olmasina izin veren (¢apraz basvuru Hendrickus Berkhoff, Principalities ve Powers), diismiis diilnyanin (din,
hiikiimet, egitim, tip vb. gibi) kisisel olmayan yapilarindan s6z ediyor olabilir. Bkz. 13:1°deki not.

OZEL KONU: ARCHE

“Alan” s0zciigl, bir seyin “baslangic1” ya da “¢ikis1” anlamina gelen Grekce Arché teriminden gelir.
Yaratilmig diizenin baslangici (¢apraz bagvuru Yuhanna 1:1; I Yuhanna 1:1)

miijdenin baglangici (¢apraz bagvuru Markos 1:1; Filipililer 4:15)

ilk gorgii taniklar (¢capraz bagvuru Luka 1:2)

baslangigtaki belirtiler (mucizeler, ¢apraz bagvuru Yuhanna 2:11)

baslangictaki ilkeler (¢apraz basvuru Ibraniler 5:12)

. ilk giivence/giiven (¢apraz basvuru Ibraniler 3:14)
Bu sézciik, “yonetim” ya da “yetki” olarak kullanilmaya baglandi:

1. insansal yonetici yetkililer hakkinda
a. Luka12:11
b. Luka 20:20

AN e o
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c. Romalilar 13:3; Titus 3:1
2. meleksel yetkililer hakkinda

a. Romalilar 8:38

b. IKorintliler 15:24

c. Efesliler 1:21; 3:10; 6:10

d. Koloseliler 1:16; 2:10,15
Bu sahte 6gretmenler yeryliziine ait ya da gokyiiziindeki her tiirlii yetkiyi kiiglimser. Bunlar Kutsal Kitap’in
getirdigi ahlak kurallarina kars1 gelen asir1 serbest diisiinceli kisilerdir. Kendilerini ve arzularini birinci siraya,
Tanri1, melekler, hiikiimet yetkilileri ve kilise dnderlerinin 6niine koyarlar.

8:39 “ne yiikseklik, ne derinlik” Bu terimler, insanlarin yasamlarini yonetim altinda tutan tanrilar olduguna
inanilan (astroloji) yildizlarin en yiiksek ve en algak noktalar1 i¢in kullaniyordu. Daha sonra, Gnostisizm adli
sapkin inangta, kutsal tanr1 ve giinahli maddeyi olusturan daha alcak diizeydeki tanr1 arasindaki eons ya da
meleksel diizeyler icin teknik terimler haline geldi.

@ “ne de yaratilmis baska bir sey” Bu harfiyen, “bagka bir yaratik” (heferos) anlamina gelir. Metin ¢ergevesi
bunun meleksel giiclerden s6z ettigini kesinlikle bildirir. Baska bir tiirden bir bagka anlamina gelen Grekge
heteros edatiyla, ayni tiirden bir bagka anlamina gelen allos edat1 arasindaki fark Koine Grekgesi’nde ortadan
kalkiyordu ama bu metin ¢ergevesi hala bir ayrim belirtmektedir.

@ “ne. . . ne de . . . bizi Rabbimiz Mesih Isa’da olan Tann sevgisinden ayirmaya yetecektir” Bu giivence
bildiren harika bir bildiridir. Bu b&liim, “mahkumiyet yoktur”la baslar ve “ayrilik yoktur”la biter. Inanlinin
kurtulugunu kimse elinden alamaz. Ancak kisi hem bastan (¢capraz basvuru 3:21-31), hem de siirekli olarak
(capraz bagvuru 4-8 boliimler) olumlu karsilik vermelidir.

Anahtar, Ruh’tur ama sarth bir antlagmasal karsilik talep edilir. T6vbe ve imanin yani sira (¢apraz bagvuru
Markos 1:15; Elgilerin Isleri 3:16,19; 20:21), itaat ve sabirla beklemek de talep edilir!

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazge¢ip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartisma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular iizerinde diisiinmenize yardime1 olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak lizere degil, lizerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

1. Bolim 8’ci boliim 7°ci boliimle nasil baglantilidir?

2. Mahkumiyet yoksa, giinah inanlinin yasaminda neyi etkiler?

3. Inanhlarm icinde Kutsal Ruh mu, yoksa Isa nu yasar (ayet 9)?

4. Doga insanin giinahindan nasil etkilenmistir (19-22 ayetler)? Doga cennetin bir pargast olacak midir
(capraz basgvuru Yesaya 11:6-10)?

5. Ruh bizim i¢in nasil dua eder (26-27 ayetler)? Bu, “bilinmeyen dillerle konusmak”la m1 alakalidir?

6. Kutsal Kitap, nasil olur da bu kadar kétii bir diinyada her seyin iyilik i¢in etkin oldugunu sdyleyebilir (ayet
28)? “lyilik”i tamimlayin (ayet 29).
Kutsallastirilma neden 30°cu ayetteki tanribilimsel olaylar zinciri disinda birakilmigtir?

8. Neden 31-39 ayetlerin mahkeme sahnesi oldugu sdylenir?
34°cii ayetin, Isa hakkinda bildirdigi dort seyi listeleyin.
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ROMALILAR9

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Tanri’nin Segimi Israil’in Mesih’i Ret Israil’in imansizlik Tanr ve Halki Israil’in Ayricaliklari
Etmesi Sorunu
9:1-5 9:1-5 9:1-5 9:1-5 9:1-5
Israil’in Ret Edisi ve Israil’in Ret Edisi ve Tanr1 Sdziinii Tutmugtur
Tanr1’nin Amaci Tanr1’nin Amaci
9:6-13 9:6-13 9:6-13 9:6-9 9:6-13
9:10-13
Israil’in Ret Edisi ve Tanrt’nin Segme Hakki Tanr1 Adaletsiz Degildir
Tanri’nin Adaleti
9:14-18 9:14-29 9:14-18 9:14-18 9:14-18
Tanri’nin Gazabi ve Tanr’nin Ofkesi ve
Merhameti Merhameti
9:19-29 9:19-26 9:19-21 9:19-21
9:22-29 9:22-24
Her sey ESKI
Antlagma’da dnceden
bildirilmistir
ESKi ANTLASMA
9:25-29
9:27-29
Israil ve Miijde Israil’in Simdiki Gergek Dogruluk Israil ve Miijde
Durumlari Imanladir
9:30-10:4 9:30-33 9:30-10:4 9:30-10:4 9:30-33

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI IZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamin1 bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlayin. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayimn. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olugturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. vb.

9-11°Ci BOLUMLERIN 1-8°Ci BOLUMLERLE ILiSKiSI

A. Bu edebi iinitenin 1-8 boliimlerle iligkisini anlamanin iki yolu vardir.
1. Butamamen farkli bir konu, tanribilimsel bir parantezdir.
a. 8:39 ve 9:1 arasinda biiyiik bir tezat ve mantikl1 bir baglanti eksikligi vardir.
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b. Bu, Roma’daki kilisede iman eden Yahudiler’le iman eden Yahudi olmayan kisiler arasindaki
tarihsel gerginlikle dogrudan baglantilidir. Kilise’nin artmakta olan Yahudi olmayan 6nderleriyle
baglantili olmas1 miimkiindiir.

c. Pavlus’un Israil (ve Yasa) hakkindaki vaazlar1 ve Yahudi olmayanlara elgiligi (karsiliksiz liituf
sunusu) yanlis anlagilmisti ve bu yiizden de bu boliimde bu konuyu ele alir.

2. Pavlus’un Mijjde’yi sunusunun zirvesi ve mantikli sonucudur

~ 9

a. Pavlus 8’ci boliime, “Tanri’nin sevginden ayrilma olmadig1” vaadiyle son verir. Peki ya antlagma
halkinin imansizlig1?

b. Romalilar 9-11, Israil’in imansizlig1 konusundaki miijde paradoksunu yanitlar!
Pavlus, Romalilar Kitab1 boyunca bu konuyu ele almaktadir (¢apraz bagvuru 1:3,16; 3:21,31 ve
4:1 ve sonraki ayetler).

d. Pavlus, Tanr1’nin Sézii’ne sadik oldugunu iddia eder. Peki ya, Tanri’nin ESKi Antlasma’da

Israil’e verdigi S6zii? Bu vaatlerin hepsi artik gegersiz midir?

B. Bu edebi iinitenin ana hatlarini ¢ikartmanin birkag yolu vardir:

L.

Pavlus’un varsayimsal bir itirazci kullanimi (tartigma)

a. 9:6
b. 9:14
c. 9:19
d. 9:30
e. 11:1
f. 11:11

Romalilar 9-11 edebi bir {inite olugturur (bdliim ve ayet bolmeleri esinlendirilmis degildir, sonradan
eklenmislerdir). Bir biitiin olarak birlikte yorumlanmasi lazimdir. Ancak, en az ii¢ biiyiik konu
boliimleri vardir.

a. 9:1-29 (Tanri’min egemenligine odaklidir)

b. 9:30-10:21 (insan sorumluluguna odaklidir)

c. 11:1-32 (Tanr’nin kapsayici, sonsuz ve kurtarict amaci)

ana konularina gore: Romalilar’in bu boliimiiniin iyi bir ana hat bildirimi i¢in Thomas Nelson
Publishers’in yayinladigi NKJV’in paragraf boliimlerine bakin.

Israil’in Mesih’i ret etmesi, 9:1-5

Israil’in Tanrt’nin amacini ret etmesi, 9:6-13

Israil’in Tanrt’nin adaletini ret etmesi, 9:14-29

Israil’in simdiki durumu, 9:30-33

Israil ve Miijde, 10:1-13

Israil Miijde’yi ret ediyor, 10:14-21

. Israil’in reddi tamamen degildir, 11:1-10

h. Israil’in reddi kesin degildir, 11:11-36

Mo oo g

C. Bu boliim, akildan bir sunum oldugu (mantikli ana hatlar igerdigi) kadar yiirekten bir haykiristir. Tasidigi
tutku, Hogea 11:1-4,8-9da asi Israil yiiziinden Tanr1’nin kalbinin kirilmishgimni hatirlatir.

7’ci ayetteki Yasa’nin acist ve iyiligi 9-10°cu boliimlerde bir¢ok bakimdan paralellik gostermektedir.

Her iki durumda da, Tanr1’dan gelen bir Yasa’nin yasam yerine 6liim getirmesinden 6tiirli Pavlus’un
yiiregi kiriktir.

Pavlus’un9-11 béliimlerde, ESKI Antlasma’dan 25°den fazla aktarim yapmasi, 4’cii bliimde yaptig1 gibi,

Israil’in paradoksunu o zamanki deneyimlerden degil, ESKI Antlasma’dan gosterme istegini ortaya koyar.
Ibrahim’in fiziksel soyundan gelen kisilerin gogu Tanr1’y1 ret etmistir, bunu gegmiste bile yapmuslardir
(capraz basvuru Elgilerin Isleri 7; Nehemya 9).
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E. Efesliler 1:3-14 gibi bu metin de, T Tanr1’nin biitiin insanhigin kurtulusu i¢in sonsuz amaclarini ele alir. Tk
olarak, Tanr1’nin bazi bireyleri segmesini ve digerlerini ret etmesini tanimliyor gibidir (Tanr1’nin se¢imini
Adem’le Havva’nin giinaha diismesinden 6nce yapmis oldugunu bildiren Kalvinizm), Ancak ben, odagin
bireylerin lizerinde degil, Tanr1’nin sonsuz kurtulus planinda oldugunu diisliniiyorum (¢apraz bagvuru
Yaratilis 3:15; Elgilerin Isleri 2:23; 3:18; 4:28; ve 13:29).

The Jerome Biblical Commentary, cilt 2, “The New Testament,” diizeltenler Joseph A. Fitzmyer ve
Raymond E. Brown, soyle der;

“Pavlus’un bakis a¢isinin toplulugun iizerinde oldugunu, bireylerin sorumlulugunu ele almadigini en
bastan anlamak ¢ok énemlidir. Eger o tanrisal 6nceden belirlenme sorusunu ortaya atiyor gibiyse, bunun
bireylerin 6nceden belirlenmekten 6tiirii kendilerini yiiceltmesiyle hi¢bir alakas1 yoktur” (sayfa 318).

BOLUM 9 UZERINDE iCERIKSEL ANLAYISLAR

A. BOliim 8 ve boliim 9 arasinda ¢ok biiyiik bir tutum degisikligi yer almaktadir.

B. Bu edebi iinite (9-11) tanribilimsel olarak sunlar ele alir: (1) kurtulus i¢in neyin temel alindig, (2)
Tanr1’nin 6nceden belirleme amaci, (3) imansiz Israil’in sadakatsizligi ve RAB’bin sadakati ve (4) Isa’nin
kurtarilmasina biitiin insanligin dahil edilmesi.

C. Bolim 9, Yeni Antlasma’da Tanri’nin egemenligi konusundaki en kuvvetli ayetleri igeren boliimlerden
biridir (6rnegin, diger varlik, Efesliler 1:3-14). Boliim 10 ise, insansal 6zgiir iradeyi agikca ve tekrar
tekrar bildirir (capraz basvuru “her” ayet 4; “isteyen” 11,13 ayetler; “hepsi, timii” ayet 12 {iki kez®).
Pavlus bu tanribilimsel gerginligi hicbir zaman ¢ézmez. Ikisi de dogrudur! Cogu Kutsal Kitap 6greti
paradoksal ya da diyalektik ¢iftler olarak sunulmustur. Tanribilim sistemlerinin ¢cogu mantiklidir ama
Kutsal Kitap gerceginin sadece bir tek yoniiniin metin saglamasini yaparlar. Hem Augustinizm ve hem
Kalvinizm ve yari-Pelagianizm ve Arminizm’de gercek ve hata 6geleri vardir. Ogretiler arasinda Kutsal
Kitapsal bir gerginlik olmasi, Kutsal Kitap’1 pesin hiikiimlii bir yorum kafesine girmeye zorlanmis, metin
saglamasi yapilmis, dogmatik, mantikli bir tanribilim sistemine tercih edilir.

D. 9:30-33 boliim 9’un bir 6zetini ve boliim 10’un temasini igerir.

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 9:1-5

"Mesih’e ait biri olarak gercegi soyliiyorum, yalan séylemiyorum. Vicdamm da soylediklerimi Kutsal
Ruh aracihgiyla dogruluyor. 2Yiiregimde bilyilkk bir keder, dinmeyen bir aci var. **Kardeslerimin,
soydaslarim olan Israilliler’in yerine ben kendim lanetlenip Mesih’ten uzaklastirilmayi dilerdim. Evlathga
kabul edilenler, Tanr’nin yiiceligini gorenler onlardir. Antlasmalar, buyrulan Kutsal Yasa, tapinma
diizeni, vaatler onlarindir. “Biiyiik atalar onlarmn atalaridir. Mesih de bedence onlardandir. O her seyin
iizerinde hiikiim siiren, sonsuza dek oviilecek Tanrr’dir! Amin.

9:1-2 1 ve 2°ci ayetler Grekge’de bir climle olusturur. Pavlus, Roma’daki kilisede olanlarin kendisinin gercegi
sOyledigini nasil bilebilecekleri konusunda birkag neden gosteriyordu: (1) Kendisinin Mesih’le birlesmisligi, ayet
1 (2) Kendisinin Ruh tarafindan yoneltilen vicdani, ayet 1; ve (3) Israil igin derin duygulari, ayet2.

9:1 “Mesih’e ait biri olarak gercegi soyliiyorum, yalan séylemiyorum” Pavlus bu sozii sik sik kullanmistir
(capraz bagvuru II Korintliler 11:10; Galatyalilar 1:20; I Timoteos 2:7) ya da Tanr1’nin sahidi oldugu hakkinda
buna benzer bir s6z kullanmistir (¢apraz bagvuru Romalilar 1:9; II Korintliler 1:23; 11:31; Filipililer 1:8; I
Selanikliler 2:5,10). Bu onun 6greti ve vaazlerinin dogrulugunu vurgulama bigimiydi.

@ “Vicdamim” Bu s6z, inanlinin Tanr1 tarafindan verilen, Ruh tarafindan yoneltilen ahlak duygusundan s6z
ediyordu. Bir bakima bu, inanlilar i¢in yetkinin anahtar bir kaynagidir. Tanri’nin S6zii’diir, Tanr1’nin Ruhu ile
anlasilir ve ylireklerimize uyarlanir (¢apraz bagvuru I Timoteos 1:5,19). Sorun, inanlilarin ya da inanli
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olmayanlarin Tanri’nin S6zii ve Ruhu’nu ret etmeyi siirdiirdiiklerinde ortaya ¢ikar. O zaman insanin giinahina
mazeret bulmasi daha kolay bir hal alir (¢apraz bagvuru I Timoteos 4:2). Vicdanlarimiz, kiiltiirel ve deneysel
olarak sartlandirilmis olabilirler.

NASB, NKJV “Kutsal Ruh’ta bana tamklhk ediyor”

NRSV
TEV
JB

“Kutsal Ruh aracihigiyla dogruluyor.”
“Kutsal Ruh tarafindan yonetiliyor”
“Kutsal Ruh’la birlik icinde olarak beni kabul ediyor”

Pavlus, Mesih’ten 6zel bir ¢agr1 ve buyruk aldigina inaniyordu (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 9:1-22;

Galatyalilar 1:1). Pavlus bir el¢iydi ve tanrisal yetkiyle konusuyordu (¢apraz bagvuru I Korintliler 7:25,40).
Israil’in inangsizhgy ve s6z dinlemezligi konusunda Tanri’nin liziintlistinii paylastyordu (¢apraz bagvuru ayet 2).
Halbuki Israilliler bir¢ok avantaja sahipti (¢apraz bagvuru 4-5 ayetler).

9:3

NASB, NKJV,

NRSV “Dilerdim...”

TEV “Onlar ugruna dilerdim”
JB “Istekliyim . . .”

Pavlus, halki Israil’i o kadar ¢ok seviyordu ki, eger kendisinin ayrilmas1 onlarin dahil edilmesini saglayacak

olsaydi, bunu yapmaya raziyds, ayet 3. Bu ayetin ¢ok kuvvetli ve vurgulu bir dilbilgisel yapis1 vardir (SIMDIKI
ZAMAN ORTA HABER KIPI, buna hem autos ve egé ve hem de bir SIMDIKI ZAMAN MASTARI da
dahildir). Bu duanin giicii ve tasidig1 yiik, Misir’dan Cikis 32:30-35’de Musa’nin giinahkar Israil igin duada
aracilik etmesine ¢ok benzer. Bu, en iyi sekilde bir gercek olarak degil, bir arzu bildirisi olarak anlasilir.
Galatyalilar 4:20’deki SIMDIKi ZAMAN kullanimina benzer. Bkz. Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: DUADA ARACILIK ETMEK

L

Giris

A.

Isa’nin 6rneginden 6tiirii dua dnemlidir

1. kisisel dua, Markos 1:35; Luka 3:21; 6:12; 9:29; 22:29-46

2. Tapiagin temizlenmesi, Matta 21:13; Markos 11:17; Luka 19:46
3. Ornek Dua, Matta 6:5-13; Luka 11:2-4

. Dua bizim, yanimizda ve bizim ve bagkalarinin namina durumlara el atmaya istekli ve bunlar

yapabilme giiciine sahip kisisel, ilgilenen bir Tanr1’ya inancimizi somut bir sekilde harekete
gecirmemizdir.

Tanri, bir¢ok alanda ¢ocuklarinin dualarina yanit olarak harekete gegmek tizere Kendisini sinirlamigtir
(capraz basgvuru Yakup 4:2)

Duanin ana amac1, Uglii Birlik Tanr1’yla paydaslik etmek ve O’nunla zaman gecirmektir.

Duanin kapsamu, inanlilart ilgilendiren her sey ve herkestir. Iman ederek bir kere de dua edebiliriz,
diisiince ya da endise yeniden dondiiglinde de tekrar tekrar da dua edebiliriz.

Duada birkag 6ge yer alabilir:

Ucglii Birlik Tanr1’ya 6vgii ve tapinma

Tann ‘ya varlii, paydashigi ve sagladiklar i¢in siikran sunmak

hem ge¢misteki, hem simdiki glinahliligimiz itiraf etmek

hissettigimiz ihtiyaglarimiz ya da arzularimiz i¢in istekte bulunmak

bagkalarinin ihtiyaclarin1 Baba’nin 6niine getirerek onlar i¢in dua etmek

A S e

Baskalar i¢in dua etmek bir gizemdir. Tanri, kendileri i¢in dua ettigimiz kisileri bizden daha ¢ok

sever, buna karsin dualarimiz, sadece bizde degil, onlarda da, degisiklik yaratir, karsilik vermelerine
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IL.

ya da ihtiyaglarini karsilamay saglar.
Kutsal Kitapsal Kaynaklar
A. ESKI Antlasma

1. Duada araciliga bazi1 6rnekler

a. Ibrahim’in Sodom igin yalvarmasi, Yaratilis 18:22 ve sonraki ayetler

b. Musa’nin Israil icin dualart
(1) Masir’dan Cikis 5:22-23
(2) Misir’dan Cikis 32:31 ve sonraki ayetler
(3) Yasa’nin Tekrar1 5:5

(4) Yasa’nin Tekrar1 9:18,25 ve sonraki ayetler

c. Samuel Israil i¢in dua ediyor
(1) ISamuel 7:5-6,8-9
(2) I Samuel 12:16-23
(3) I Samuel 15:11

d. Davut ¢cocugu i¢in dua etmisti, Il Samuel 12:16-18
2. Tann, bagkalar i¢in dua edecek kisileri arar, Yesaya 59:16
3. Bilinen, itiraf edilmeyen giinah ya da tovbe etmeyen bir tutum dualarimizi etkileyebilir

a. Mezmurlar 66:18
b. Siileyman’in Ozdeyisleri 28:9
c. Yesaya 59:1-2; 64:7
B. Yeni Antlagma
1. Ogul ve Ruh’un duada aracilik hizmeti
a. Isa
(1) Romalilar 8:34
(2) Ibraniler 7:25
(3) I Yuhanna 2:1
b. Kutsal Ruh, Romalilar 8:26-27
2. Pavlus’un duada aracilik hizmeti
a. Yahudiler i¢in dua ediyor
(1) Romalilar 9:1 ve sonraki ayetler
(2) Romalilar 10:1
b. kiliseler i¢in dua ediyor
(1) Romalilar 1:9
(2) Efesliler 1:16
(3) Filipililer 1:3-4,9
(4) Koloseliler 1:3,9
(5) ISelanikliler 1:2-3
(6) 1II Selanikliler 1:11
(7) I Timoteos 1:3
(8) Filimun, ayet 4

c. Pavlus kiliselerden kendisi i¢in dua etmelerini istedi

(1) Romalilar 15:30
(2) I Korintliler 1:11
(3) Efesliler 6:19

(4) Koloseliler 4:3
(5) ISelanikliler 5:25
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(6) II Selanikliler 3:1
3. Kilisenin duada aracilik hizmeti
a. Birbirleri i¢in dua
(1) Efesliler 6:18
(2) I Timoteos 2:1
(3) Yakup 5:16
b. Ozel gruplar icin dua istenmistir
(1) diismanlarimiz, Matta 5:44
(2) Hristiyan isciler, Ibraniler 13:18
(3) yoneticiler, I Timoteos 2:2
(4) hastalar, Yakup 5:13-16
(5) Rab’be sirtin1 donenler, I Yuhanna 5:16
c. Biitlin insanlar i¢in dua, I Timoteos 2:1
III.  Yamtlanan dua i¢in sartlar
A. Mesih ve Ruh’la iliskimiz
1. O’nda kalin, Yuhanna 15:7
2. O’nun isminde, Yuhanna 14:13,14; 15:16; 16:23-24
3. Ruh’ta, Efesliler 6:18; Yahuda 20
4. Tanr’nin istegine gore, Matta 6:10; [ Yuhanna 3:22; 5:14-15
B. Motivasyonlar
1. Imanli olmak, Matta 21:22; Yakup 1:6-7
2. Alcakgoniilliiliik ve tovbe, Luka 18:9-14
3. Yanlis seyler istemek, Yakup 4:3
4. Bencillik, Yakup 4:2-3
C. Baska yonler
1. Duada sebat etmek

a. Luka 18:1-8
b. Koloseliler 4:2
c. Yakup 5:16
2. Istemeye devam etmek
a. Matta 7:7-8
b. Luka11:5-13
c. Yakup 1:5

3. Evde sorunlar, I Petrus 3:7
4. Bilinen glinahlardan 6zgiir olmak
a. Mezmurlar 66:18
b. Siileyman’in Ozdeyisleri 28:9
c. Yesaya 59:1-2
d. Yesaya 64:7
IV.  Tannbilimsel Sonug
A. Ne biiyiik bir ayricalik! Ne biiytik bir firsat! Ne biiyiik bir gorev ve ne biiyiik bir sorumluluk!
B. Isa bizim 6rnegimizdir. Ruh bizim kilavuzumuzdur. Baba istekle beklemektedir.
C. Sizi, ailenizi, dostlarimiz1 ve diinyay1 degistirebilir.
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O]

NASB “lanetlenip Mesih’ten uzaklastirnimay:r”

NKJV “Mesih’ten lanetlenmeyi”

NRSYV “lanetlenip Mesih’ten uzaklastirilmay1”

TEV  “Tanrrnin laneti altinda olup Mesih’ten uzaklastirllmay1”

JB “lanetlenip Mesih’ten uzaklastirilmaya raz1”
“Kutsal” sdzciigiiniin temel etimolojisi, Tanr1 tarafindan O’nun kullanimu i¢in bir kenara ayrilmaktir. Ayni
kavram, “lanet”le ilgili terimlerle de baglantilidir. Tanr1 i¢in ayrilmis bir sey ya da birisi anlamina gelir.

Bu, metin gergevesine bagli olarak, olumlu bir deneyim de olabilir (¢apraz bagvuru Levililer 27:28; Luka 21:5)
olumsuz bir deneyim de olabilir (¢apraz basvuru Yesu 6-7; Romalilar 9:3).

OZEL KONU: LANET (ANATHEMA)

Ibranice’de “lanet” anlamina gelen birkag sozciik vardir. Herem sozciigii, Tanr1’ya verilen bir sey anlaminda
(capraz basvuru LXX anathema olarak, Levililer 27:28), genelde yikimla ilgili olarak kullaniliyordu (capraz
bagvuru Yasa’nin Tekrar1 7:26; Yesu 6:17-18; 17:12). “Kutsal savas” kavraminda kullanilan bir terimdi. Tanrt,
onlara Kenanlilar’t yok etmelerini sdylemisti ve Eriha 6nlerine ¢ikan ilk firsat, “ilk {irtinler”di.

Yeni Antlagsma’da anathema ve baglantili bigimleri birkag¢ degisik anlamda kullanilmaisti.

1. Tanri’ya bir armagan ya da bir sunu olarak (¢apraz bagvuru Luka 21:5)
dliimiine bir yemin olarak (¢apraz basvuru Elgilerin isleri 23:14)

yemin etmek ya da kiifretmek i¢in (¢capraz basvuru Markos 14:71)

Isa’yla baglantil bir lanet formiilii olarak (¢apraz bagvuru I Korintliler 12:3)

kW

5. birisini ya da bir seyi Tanr1’nin yargisina ya da yok etmesine teslim etmek (¢apraz bagvuru
Romalilar 9:3; I Korintliler 16:22; Galatyalilar 1:8-9).

9:4-5 Bu ISIM TAMLAMALARI dizisi, israil’in ayricaliklarmi ayrmtil bir sekilde bildirmektedir. Sahip
olduklar1 avantajlarin 1s18inda inangsizliklar1 onlar1 daha da suglu yapryordu. Kime ¢ok sey emanet edilmisse,
kendisinden daha fazlasi istenecektir (¢apraz bagvuru Luka 12:48)!

9:4 “Israilliler” Bu, Ibrahim’in soyundan gelenler i¢in ESKI Antlasma’da kullanilan bir isimdi. Tanr1’yla
yasadig1 deneyimden sonra Yakup’un ismi Israil olarak degistirilmisti (capraz basvuru Yaratilis 32:28). Yahudi
ulusunun kolektif unvani haline gelmisti. Etimolojisi, “£/ (Tanr1) korusun”dur ve “Yakup’un hilesi’yle ilgili bir
imasi vardir.

@ “Evlath@a kabul edilenler,” ESKI Antlasma’da ¢ogul olarak “ogullar” sézciigii genelde meleklerden sz
etmekte kullanilirdi (¢apraz basvuru Eyiip 1:6; 2:1; 38:7; Daniel 3:25; Mezmurlar 29:1; 89:6-7), tekil olarak ise
sunlardan so6z etmekte kullanilirdi:

Israil’in kral1 (¢apraz basvuru II Samuel 7:14)

ulus (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 4:22,23; Yasa’nin Tekrar1 14:1; Hosea 11:1)

Mesih (¢apraz basvuru Mezmurlar 2:7)

insanlardan s6z etmekte de kullanilabilir (capraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 32:5; Mezmurlar 73:15;
Hezekiel 2:1; Hosea 1:10. Yaratilis 6:2°deki anlamui acik degildir; her ikisi de olabilir). Yeni Antlagsma’da,
Tanrt’nin ailesine ait olan birisinden s6z etmekte kullanilir.

L=

Pavlus’un kurtulus konusunda kullandig1 en biiyiik mecaz, “evlatliga kabul edilme”’ydi. Petrus ve Yuhanna ise
bu konuda “yeniden dogma” mecazini kullaniyordu. Bunlarin ikisi de aileyle mecazlardi. Yahudi degil, Roma
mecazlartydi. Roma kanunlar altinda birisini evlat edinmek ¢ok pahali ve zaman gerektiren yasal bir siirecti. Bir
kisi evlat edinildikten sonra, kendisini evlat edinen baba tarafindan yasal olarak evlatliktan ret edilemez ya da
oldiiriilemezdi.
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@ “yiicelik” Ibranice kok, “agir olmak” anlamina geliyordu ki bu da, degerli olan seyler icin kullanilan bir
mecazdi. Burada (1) Tanri’nin Kendisini Sina Dagi’nda bildirmesinden (¢apraz basvuru Misir’dan Cikig 19:18-
19); ya da (2) ¢olde dolastiklari sirada Israilliler’e yol gosteren Shekinah yiicelik bulutundan s6z etmektedir
(capraz basvuru Misir’dan Cikis 40:34-38). RAB Kendisini Israil’e essiz bir sekilde bildirmisti. RAB’bin
varligindan O’nun yiiceligi seklinde s6z edilirdi (¢capraz bagvuru I Krallar 8:10-11; Hezekiel 1:28). Bkz. 3:23deki
Ozel Konu.

@ “antlasmalar” Antik Grekce elyazmalar1 P46, B, ve D’de TEKIL olarak “antlasma” sozciigii kullanilmustir.

Ancak, MSS !, C ve baz1 ESKI Latin, Vulgate ve Koptik gevirilerde bu sézciik COGUL olarak kullanilmstir.
UBS4, COGUL’a “B” degerlendirmesi yapar (neredeyse kesin). Ancak, bu sézciik ESKI Antlasma’da higbir
zaman COGUL olarak kullanilmamustir. ESKI Antlasma’da, Adem’le, Nuh’la, Ibrahim’le, Musa ve Davut’la
olmak tizere birkag¢ kesin antlagsma yer almaktadir. Ayette bundan sonra Yasa’nin verilmesinden s6z edildiginden
bu sozciik biiyiik bir olasilikla, Pavlus’un temel olarak goriip birkag kez tekrarladigi (¢apraz bagvuru Yaratilis 12,
15, 17) ibrahim’le (¢apraz basvuru 4:1-25; Galatyalilar 3:16-17) ve atalarin her biriyle yapilan antlasmadan sz
etmistir.

OZEL KONU: ANTLASMA

ESKI Antlasma’da antlasma anlamina gelen berith terimini tanimlamak kolay degildir. ibranice’de bu terime
uyan bir fiil yoktur. Etimolojik bir tanim elde etmek konusunda yapilan ¢abalarin higbiri ikna edici olmamustir.
Ancak, tanimin agik merkeziligi, bilginleri bu terimin islevsel anlamini belirlemek i¢in s6zciik kullanimini
incelemeye zorlamustir.

Tek gergek Tann yarattigi insanlar1 antlagsma araciligryla ele alir. Antlagma, sdzlesme, akit kavrami Kutsal
Kitap vahyini anlamakta ¢ok 6nemlidir. Tanr1’nin egemenligi ve insanin 6zglir iradesi arasindaki gerginlik,
antlasma kavraminda agikca goriiliir. Baz1 antlagmalar, Tanr1’nin karakterini, etkinliklerini ve amaclarini temel
alir.

1. yaratilisin kendisi (¢apraz bagvuru Yaratilis 1-2)
2. Ibrahim’in ¢agrilmasi (¢apraz bagvuru Yaratilis 12)
3. Ibrahim’le antlasma (¢apraz basvuru Yaratilis 15)

4. Nuh’un korunmasi ve ona verilen vaat (¢apraz bagvuru Yaratilig 6-9)
Ancak, antlasma dogas1 bakimindan bir karsilik gerektirir:

1. Adem’in imanla Tanr1’ya itaat edip Aden Bahgesi’nin ortasindaki agagtan yememesi gerekiyordu
(capraz basvuru Yaratilig 2)

2. Ibrahim’in imanla ailesinden ayrilip Tanr1’y1 izlemesi ve gelecekteki soyuna inanmasi gerekiyordu
(capraz basvuru Yaratilis 12,15)

3. Nuh’un imanla, sudan ¢ok uzak bir yerde dev bir gemi insa etmesi ve hayvanlar toplamasi
gerekiyordu (¢apraz bagvuru Yaratilis 6-9)

4. Musa imanla Israilliler’i Misir’dan ¢ikartmus ve dini ve sosyal yasam konusunda bereket ve lanet vaat

eden kesin buyruklar almist1 (¢capraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 27-28)

Tanr1’nin insanlikla iligkisiyle baglantili olan bu gerginligin aynisi “Yeni Antlasma”da da ele alinmistir. Bu
gerginlik, Hezekiel 18, Hezekiel 36:27-37 ile kiyaslayarak agik¢a goriilebilir. Antlasma Tanr1’nin lLitufkar
etkinliklerini mi yoksa insanlarmn vermeleri buyrulan karsilig1 m temel alir? ESKI Antlagma ve Yeni Antlasma
konularinda sorulan énemli bir soru da budur.

Her iki antlagsmanin da hedefleri aynidir: (1) Yaratilis 3’de kaybedilen paydasligin yerine konulmasi ve (2)
Tanr1’nin karakterini yansitan dogru bir halk olusturmak.

Yeremya 31:31-34’{in yeni antlagsmasi kabul gérme yolu olarak insansal performansi aradan ¢ikartarak
gerginligi ¢ozer. Tanri’nin Yasasi, digsal bir performans yerine i¢sel bir arzu haline gelir. Tanr1 yolunda, dogru
kisiler hedefi aynidir ancak bunu ger¢eklestirme yontemi degisir. Diigmiis insanlik, Tanri’nin yansitilan
benzerliginde olma konusunda yetersiz oldugunu kanitlamistir (¢apraz bagvuru Romalilar 3:9-18). Sorun,
antlasma degil, insanin giinahlilig1 ve zayifligrydi (¢apraz bagvuru Romalilar 7; Galatyalilar 3).

ESKI Antlasma’daki sartli ve sartsiz antlasmalar aras1 gerginlik Yeni Antlasma’da da yer alir. Kurtulus, Isa
Mesih’in kesinlikle karsiliksiz olan tamamlanmis isidir ama (hem bastan, hem de siirekli olarak) tovbe ve iman
gerektirir. Mesih benzerligi konusunda hem yasal bir bildiri hem de bir ¢agridir. Kabul edildigimizi bildiren bir
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bildiri ve kutsallik buyrugudur. Inanlilar performanslariyla kurtulmamislardir ama itaat etmeleri iizere
kurtarilmiglardir (¢apraz bagvuru Efesliler 2:8-10). Tanr1 yolunda yliriimek, kurtulusa erisme yolu degil, kisinin
kurtulmus oldugunun kanitidir.

@ “buyrulan Kutsal Yasa, tapinma diizeni,” Bu sunlardan s6z etmektedir: (1) Musa’nin Sina Dagi’nda Yasa’y1
almasi (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikig 19-20) ve Davut’un Tapinak hizmetlerini olusturmasi ya da (2) Colde
Dolagstiklar1 Sirada Tanri’nin Konutu olabilir (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 25-40 ve Levililer).

@ “vaatler” Tanri, gelecekle ilgili planlarim1 ESKI Antlasma araciligiyla bildirmistir (capraz basvuru 1:2;
Elgilerin Isleri 13:32; Titus 1:2; Ibraniler 1:1).

“Antlagsmalar”dan daha once s6z edildiginden “vaatler” biiyiik bir olasilikla Mesih’ten s6z etmektedir (¢apraz
bagvuru ayet 5, 6rnegin, Yaratilisg 3:15; 49:10; Yasa’nin Tekrar 18:15,18-19; Il Samuel 7; Mezmurlar 16:10;
118:22; Yesaya 7:14; 9:6; 11:1-5; Daniel 7:13,27; Mika 5:2-5a; Zekeriya 2:6-13; 6:12-13; 9:9; 11:12. Bu vaatler
(antlagsmalar) hem sartli, hem sartsizdir. Tanri’nin performansi bakimindan sartsizdilar (¢apraz bagvuru Yaratilig
15:12-21) ama insanligin iman ve itaati bakimindan sarthiydilar (¢apraz bagvuru Yaratilis 15:6 ve Romalilar 4).
Mesih gelmeden 6nce sadece Israil Tanr1’nin Kendini bildirdigi vahyine sahipti.

9:5 “Atalar” Bu soz Ibrahim, Ishak, ve Yakup ve Yaratilis 12-50’deki atalardan séz ediyordu (¢apraz basvuru
Romalilar 11:28; Yasa’nin Tekrar1 7:8; 10:15).

@ “Mesih de bedence onlardandir” Bu s6z, Tanri’nin vaatleri ve planlarini yerine getirecek (¢apraz bagvuru
10:6) meshedilmis olan Tanri’nin 6zel se¢ilmis hizmetkar:1 Mesih’in fiziksel soyundan s6z ediyordu (¢apraz
basvuru 1:3).

“Mesih” terimi, Ibranice “Meshedilmis Olan” soziiniin Grekge cevirisidir. ESKI Antlasma’da, {i¢ grup dnder
ozel kutsal yagla meshediliyordu: (1) Israil’in krallari, (2) Israil’in bas kahinleri ve (3) Israil’in peygamberleri.
Yagla meshetmek, Tanri’nimn onlar1 Kendi hizmeti igin segip donattigii simgeliyordu. Isa bu ii¢ meshedilmis
gbrevi de yerine getirmisti (¢apraz basvuru Ibraniler 1:2-3). Isa, Tanr1’nin dolu vahyidir ¢iinkii O beden alip insan
olan Tanr1’dir (¢apraz bagvuru Yesaya 7:14; 9:6; Mika 5:2-5a; Koloseliler 1:13-20).

O]

NASB “Mesih de bedence onlardandir. O her seyin iizerinde hiikiim siiren, sonsuza dek oviilecek
Tanrr’dir!”

NKJV “Her seyin iizerinde olan Mesih geldi, Tanr1 sonsuzluga dek oviilecek”

NRSV “her seyin iizerinde olan Mesih geliyor, Tanr1 sonsuza dek oviilsiin”

TEV  “ve Mesih bir insan olarak onlarin soyuna aittir. Her seyin iizerinde egemen olan Tanr1 sonsuza
dek oviilsiin”

JB “Her seyin iizerinde olan Mesih geldi, Tanr1 sonsuza dek oviilsiin” ‘

Dilbilgisel olarak bu Baba’ya bir siikran duasi olabilir (TEV), ama metin ¢ergevesi Pavlus’un Isa’nin
tanriligini onayladigini gostermektedir. Pavlus, Isa icin sik sik 7heos sozciigiinii kullanmasa da yeni de

kullanmaktadir (¢capraz bagvuru Elgilerin Isleri 20:28; Titus 2:13; Filipililer 2:6). Biitiin ESKI kilise atalar1 bu
ayeti Isa’dan s6z eder olarak yorumlamustir.

@ “her seyin iizerinde hiikiim siiren” Bu aynm1 zamanda Baba Tanr1 ya da Ogul Isa’dan s6z ediyor olabilir.
Isa’nm Matta 28:19°daki ve Pavlus’un Koloseliler 1:15-20°deki bildirilerini yansitir. Bu gorkemli soz, Israil’in
Nasirali Isa’y1 ret etmekteki akilsizliginin derecesini gosterir.

@ “sonsuza dek” Bu harfi olarak, Grekge bir deyim olan, “caglara dek” soziidiir (¢apraz bagvuru Luka 1:33;
Romalilar 1:25; 11:36; Galatyalilar 1:5; I Timoteos 1:17). Bu sunlarla baglantili olan birkag sd6zden biridir: (1)
“caga dek” (¢apraz basvuru Matta 21:19 {Markos 11:14®; Luka 1:55; Yuhanna 6:5,58; 8:35; 12:34; 13:8; 14:16;
II Korintliler 9:9) ya da (2) “caglarin ¢agina” (¢apraz basvuru Efesliler 3:21). “Sonsuza dek” i¢in kullanilan bu
deyimler arasinda bir fark yok gibidir. “Caglar” terimi, “gérkemin ¢ogulu” ad1 verilen hahamsal dilbilgisel
yapidan mecazi olarak s6z ediyor ya da Yahudiler’in “masumiyet ¢ag1,” “kotiiliik cagi,” “gelecek olan ¢cag” ya da
“dogruluk ¢ag1” kavramlarindan sz ediyor olabilir.
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@ “Amin” Bkz. 1:25’deki Ozel Konu

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 9:6-13

’Tanr’mmn sozii bosa cikti demek istemiyorum. Ciinkii israil soyundan gelenlerin hepsi israilli
sayllmaz. ibrahim’in soyundan olsalar bile, hepsi onun c¢ocuklar1 degildir. Ama, “SENIN SOYUN
ISHAK’LA SURECEK” diye yazilmistir. *Demek ki Tanri’min cocuklari olagan yoldan dogan cocuklar
degildir; ibrahim’in soyu sayilanlar Tanr’min vaadi uyarinca dogan cocuklardir. °Ciinkii vaat séyleydi:
“GELECEK YIL BU ZAMANDA GELECEGIM VE SARA’NIN BiR OGLU OLACAK.” ""Ayrica Rebeka
bir erkekten, atamiz ishak’tan ikizlere gebe kalmisti. '""*Cocuklar heniiz dogmamus, iyi ya da kétii bir sey
yapmamisken, Tanr1 Rebeka’ya, “BUYUGU KUCUGUNE KULLUK EDECEK” dedi. Oyle ki, Tanri’mn
secim yapmaktaki amac1 yapilan islere degil, kendi ¢cagrisina dayanarak siirsiin. *Yazilmis oldugu gibi,
“YAKUP’U SEVDIM, ESAV’DAN ISE NEFRET ETTIM.”

9:6 “Tanr’nin s6zii” Bu metin ¢ercevesinde bu s6z, ESKI Antlasma antlasmasal vaatlerinden sz etmektedir.
Tanr1’nin vaatler giivenilirdir (¢apraz bagvuru Colde Sayim 23:19; Yesaya 40:8; 55:11; 59:21).

O]

NASB, NRSYV,

TEV, JB “bosa ¢ikt1”
NKJV “etkisiz oldu”

Bu (ekpipto) terimi, Septuagint’te birkag kez basarisiz olan bir sey (capraz basvuru Yesaya 6:13) ya da birisi
(capraz bagvuru Yesaya 14:12) i¢in kullanilmigti. Burada kalici sonuglari olan (ama aksi ispatlanan) bir durumu
ima eden SIMDIKI ZAMAN AKTIF HABER KiPi’dir. Tanr1 S6zii’niin kesinligi konusunda yukaridaki nota
bakiniz.

O]

NASB “Ciinkii Israil soyundan gelenlerin hepsi Israilli sayilmaz.”
NKJV “Ciinkii Israil soyundan gelenlerin hepsi Israilli kabul edilemez”
NRSV “Ciinkii biitiin Israilliler gercekten Israil’e ait degildir”

TEV  “Ciinkii Israil halkinin hepsi Tanr’min halki degildir”

JB “Ciinkii Israil soyundan gelenlerin hepsi Israil degildir.”

Bu paradoksal bildirinin anlami, “Israil” teriminin degisik Kutsal Kitap anlamlar etrafinda déner: (1)
Yakup’un soyundan gelenler anlaminda Israil (¢apraz bagvuru Yaratilis 32:22-32); (2) Tanr1’nin secilmis halki
anlaminda Israil (capraz basvuru TEV); ya da (3) ruhsal Israil, kilise anlaminda Israil, (¢capraz basvuru
Galatyalilar 6:16; I Petrus 2:8,9; Vahiy 1:6) ve dogal Israil (¢capraz basvuru 3-6 ayetler). Ibrahim’in ¢ocuklarindan
sadece bazilar1 vaadin ¢ocuklariydi (¢capraz bagvuru ayet 7). Yahudiler’in bile Tanr1’yla dogru bir konumda
olmalar1 higbir zaman sadece soylarini temel almiyordu (¢apraz bagvuru ayet 7), imanlarini temel aliyordu (¢apraz
bagvuru 2:28-29; 4:1 ve sonraki ayetler; Yuhanna 8:31-59; Galatyalilar 3:7-9; 4:23). Tanr1’nin vaatlerini alan ve
imanla onlara gore yasayanlar sadece kiiglik bir inanh kitlesiydi (¢capraz bagvuru 9:27; 11:5).

Ayet 6 bir dizi varsayimsal itirazla baglar (¢apraz bagvuru 9:14,19,30; 11:1). Bu Pavlus’un tartisma bigimini
stirdiiriir. Gergegi varsayimsal bir itirazct kullanarak bildirir (¢apraz bagvuru Malaki 1:2,6,7 [iki kez],12,13;
2:14,17 [iki kez]; 3:7,13,14).

9:7 Bu ayetin ikinci yaris1 Yaratilig 21:12d’den bir aktarimdir. Ibrahim’in ¢ocuklarmin hepsi Tanr1’nin antlasma
vaadine ait degildi (¢apraz basvuru Yaratihs 12:1-3; 15:1-11; 17:1-21; 18:1-15; Galatyalilar 4:23). Bu da, 8-9
ayetlerde Ismail ve Ishak ve 10-11 ayetlerde de Yakup ve Esav arasindaki farki gosterir.

9:8 Pavlus burada “soy” sozciiglinii ulusal soydan s6z etmek i¢in kullanmaktadir (¢apraz bagvuru 1:3; 4:1; 9:3,5).
Ibrahim’in dogal ¢ocuklarini (9:3’teki Yahudiler) Ibrahim’in ruhsal ¢ocuklariyla (vaat ¢ocuklariyla) (imanla
Tanr1’nin vaat etmis oldugu Mesih’e giivenecek olanlar) kiyaslamaktadir. Bu, 8:4-11’de yer alan diismiis
insanlikla kurtulmus insanlik arasindaki tezadin aynisi degildir.
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9:9 Bu 18:10,14’den bir aktarimdir. Vaat edilen ¢ocuk (“soy”), Tanr1’nin inisiyatifiyle Sara aracilifiyla gelecektir.
Bu sonunda Mesih’in dogumuyla zirvesine erisecektir. Ishak, Tanri’nin Yaratilis 12:1-3’de Ibrahim’e on iig yil
once yaptig1 vaadin yerine gelisidir.

9:10 Ibrahim, Ishak, ve Yakup’un karilar1 kisird1, hamile kalamiyorlardi. Cocuk sahibi olamamalar1, Tanr1’nmn
antlagsma vaatlerinin, Mesihsel soyun yonetiminde oldugunun gostermesinin yollarindan biriydi. Diger yol da,
gercek Mesihsel soyun, hi¢bir zaman (kiiltiirel bakimdan beklenilen bigim olan) atalarin en biiyiik oglu
araciligryla siirdiiriilmedigiydi. Onemli olan Tanri’nin se¢imiydi (¢apraz basvuru 11-12 ayetler).

9:11-12 11-12 ayetler, Grekge’de bir tek ciimledir. Bu anlatim Yaratilis 25:19-34’den alinmistir. Bu 6rnek, (1)
insansal soyu ya da (2) insansal erdem ya da basarilar1 (¢capraz bagvuru ayet 16) degil, Tanr1’nin se¢imini (¢apraz
bagvuru ayet 16) kanitlamak i¢in kullanilmigti. Miijde’nin, Yeni Antlagma’nin 6zii budur (¢capraz basvuru
Yeremya 31:31-34; Hezekiel 36:22-36). Ancak, Tanri’nin se¢iminin bazi insanlari disarida birakmakla degil, bazi
insanlar1 dahil etmekle ilgili oldugu hatirlanmalidir! Mesih, se¢ilmis bir soydan gelecek ama (imanini1 kullanan,
capraz basvuru 2:28-29; 4:3,22-25; boliim 10) herkes i¢in gelecektir

9:11 “amac¢” Bu, birka¢ anlami olan birlesik pro plus ftithémi terimidir.

1. Romalilar 3:25°de
a. herkesin Oniinde bildirilmistir
b. yatistirict armagan
2. Onceden planlamak
a. Pavlus hakkinda, Romalilar 1:13
b. Tanr hakkinda, Efesliler 1:9

Bu metinde ISIM biciminde (prothesis) kullanilmistir ve “6niine koymak™ anlamina gelir.

1. tapmaktaki adak ekmekleri i¢cin kullanilmistir, Matta 12:4; Markos 2:26; Luka 6:4
2. Tanr’nin dnceden belirlenmis, kurtarict amaci i¢in kullanilir, Romalilar 8:28; 9:11; Efesliler 1:5,11; 3:10;
II Timoteos 1:9; 3:10

Pavlus, Romalilar 8 ve 9’cu boliimler ve Efesliler 1°ci béliimde, dnceden anlamina gelen pro EDATiyla birkag
bilesik terim kullanir:

proginosko (dnceden bilmek), Romalilar 8:29

proorizo (6nceden tasarlamak), Romalilar 8:29 (Efesliler 1:5,11), 30 (Efesliler 1:9)
prothesis (dnceden tasarlanmig amag), Romalilar 9:11

proetoimazo (dnceden baglamak), Romalilar 9:23

prolego (dnceden sdylemek), Romalilar 9:29

proelpizd (6nceden umut etmek), Efesliler 1:12)

AR O o

9:12 Bu, Yaratihs 25:23’de Esav ve Yakup’la ilgili peygamberlikten bir aktarmadir. Bu, Rebeka ve Yakup’un,
kutsama konusunda Ishak’1 kandirma konusunda yaptiklarini, kisisel ¢ikar i¢in degil, peygamberligi yerine
getirmek icin yaptiklarini gostermektedir.

9:13 “Esav’dan ise nefret ettim” Bu, Malaki 1:2-3’den bir aktarimdir. “Nefret “ kiyaslamayla ilgili bir Ibranice
deyimdir. Dilimizde kulaga sert gelir ama Yaratilis 29:31-33; Yasa’nin Tekrar1 21:15; Matta 10:37-38; Luka
14:26 ve Yuhanna 12:25 ile kiyaslayin. “Sevgi “ ve “nefret” seklindeki antropomorfik terimler Tanr1’nin bu
bireylere kars1 duygulariyla degil, Mesihsel soy ve vaade adanmigligiyla ilgilidir. Yakup, Yaratilis 25:23’daki
peygamberlik temel alinarak vaat edilen ¢ocuktu. Malaki 1:2-3’de Esav, Edom (Esav’in soyundan gelenler)
ulusuyla ilgiliydi.
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GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 9:14-18

“Oyleyse ne diyelim? Tanr1 adaletsizlik mi ediyor? Kesinlikle hayir! *Ciinkii Musa’ya soyle diyor:
“MERHAMET ETTiGIME MERHAMET EDECEGIM, ACIDIGIMA ACIYACAGIM.” "*Demek ki bu,
insamn istegine ya da cabasma degil, Tanr’min merhametine baghdir. "Tanr1 Kutsal Yazi’da firavuna
soyle diyor: “GUCUMU SENIN ARACILIGINLA GOSTERMEK VE ADIMI BUTUN DUNYADA
DUYURMAK iCiN SENi YUKSELTTIM.” "Demek ki Tanr diledigine merhamet eder, dilediginin
yiiregini nasirlastirir.

9:14 “Qyleyse ne diyelim?” Pavlus bu tartisma bigimini stk sik kullanmist1 (capraz basvuru 3:5; 4:1; 6:1; 7:7;
8:31; 9:14,19,30).

@ “Tanr1 adaletsizlik mi ediyor?” Eger belirleyici etken Tanri’nin egemenligiyse Tanri insanlari nasil sorumlu
tutabilir (¢capraz bagvuru ayet 19)? Secilmisligin sirr1 budur. Bu metin ¢ergevesinde vurgulanan en énemli sey,
Tanr1’nin insanlikla (asi insanlikla) istedigini yapabilecegi, ancak Tanri’nin egemenliginin kaba kuvvetle degil,
merhametle disa vuruldugudur (Bkz. ayet 15’deki not).

Ayrica, Tanr1’nin egemen sec¢imlerinin insanlarin gelecekteki se¢im ve hareketlerini dnceden bilmesini temel
almaz. Eger 6yle olsaydi, o zaman Tanri’nin se¢imlerinin temelinde nihai olarak bireylerin se¢imleri, hareketleri
ve erdemleri olurdu (¢apraz basvuru ayet 16; I Petrus 1:2). Bunun arkasinda geleneksel Yahudi goriisii olan
dogrularin refah1 goriisii yer alir (¢apraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 27-28; Eyiip ve Mezmurlar 73). Ama Tanr1
degersiz olanlar1 (performanslar1 araciligiyla degil, capraz bagvuru 5:8). iman aracilifiyla kutsamay1 seger. Tanr1
biitiin bunlar1 bilir ama segimlerini, (1) merhamet ve (2) vaatlerine gore sinirlandirmay1 segmistir. Insanlarin
vermesi gereken bir karsilik vardir ama bu Tanr1’nin yasam degistiren segici segimini izler ve nihai olarak da onu
onaylar.

@ “Kesinlikle hayir” Bu Pavlus’un, tartismada kargisinda varsaydigl itirazciya kesin itirazim bildirmek i¢in sik
sik kullandig1 ender goriilen bir DILEK KIPIdir (¢capraz bagvuru 3:4,6,31; 6:2,15; 7:7,13; 11:1,11; ayrica |
Korintliler 6:15; Galatyalilar 2:17; 3:21; 6:14).

9:15 Bu, Misir’dan Cikis 33:19°dan bir aktarimdir. Tanr1 Kendi kurtarict amaglarina uygun olarak hareket
etmekte serbesttir. Musa bile Tanr1’nin bereketlerini, kutsamasini hak etmemisti (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis
33:20). Musa bir katildi (¢capraz bagvuru Misir’dan Cikis 2:11-15). Onemli olan Tanr1’nin se¢imlerinin merhamet
icinde olmasidir (¢apraz bagvuru 16,18-23; 11:30,31,32 ayetler).

9:15-16 “merhamet” Bu Grekge sozciik (eleos, capraz bagvuru 15,16,18,23; 11:30,31,32 ayetler) Septuagint’te
(LXX), “sarsilmaz, antlasma sadakati” anlamina gelen 6zel Ibranice terim hesedi (Yeni Antlasma yazarlariin
sokakta konusulan Grekge’yle yazan Ibrani diisiiniirler oldugunu unutmayin) terciime etmek igin kullanilmsti.
Tanr1’nin merhameti ve se¢imi, bireyler icin oldugu kadar ¢ogul ve kolektiftir (Yahudiler [Ishak], Araplar [Ismail]
degil; Israil [Yakup], Edom [Esav] degil, ama iman eden Yahudiler ve iman eden Yahudi olmayanlar, ¢apraz
bagvuru ayet 24). Bu gercek, dnceden belirlenme (evrensel kurtarilis) 68retisinin sirrin1 ¢dzmenin anahtarlarindan
biridir. 9-11 boliimlerin metin gercevesindeki 6biir anahtar, insansal performans degil, Tanr1’nin degismez
karakteri, merhametidir (¢capraz basgvuru 9:15,16,18,23; 11:30,31,32). Secilme araciligiyla gelen merhamet,
Mesih’e iman eden herkese sonunda erisecektir. Bu iman kapisini herkese agar (¢apraz bagvuru 5:18-19).

9:17-18 Ayet 17, Misir’dan Cikis 9:16°dan giiglii bir evrensel aktarimdir; ayet 18 bu aktarimdan g¢ikarilan
sonugtur. Misir’dan Cikis 8:15,32; 9:34°de Firavun’un kendi yiiregini katilastirdigi sdylenmektedir. Misir’dan
Cikis 4:21; 7:3; 9:12; 10:20,27; 11:10°de ise onun yliregini Tanr1’nin katilastirdigi séylenmektedir. Bu 6rnek,
Tanr1’nin egemen oldugunu gostermek i¢in kullanilmistir (¢capraz bagvuru ayet 18). Firavun kendi yaptigi
secimlerden kendisi sorumluydu. Tanr1, Kendisinin Israil igin olan istegini yerine getirmek igin Firavun’un kibirli,
inatc kisiligini kullanmustir (¢apraz bagvuru ayet 18).

Ayrica, Tanri’nin Firavun’a karst davraniglarinin kapsam bakiminda kurtarici ve dahil edici olduguna da
dikkat edin. Sunlar i¢in tasarlanmiglardi:
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1. Tanr’nim giiclinii gostermek (buna tezat olarak Misir’m doga ve hayvan tanrilar1 ve Babil’de yildizlara
tapilmasi vardi, Yaratilig 1)
2. Misir’a ve ayni zamanda biitiin diinyaya Tanr1’y1 tanitmak (capraz basvuru ayet 17).

Batil1 (Amerikan) diisiincesi, bireyi yiiceltir ama dogulu diisiince, birlesik biitliniin ihtiyaclarini diisiiniir. Tanr1,
Kendisini ihtiyag iginde olan bir diinyaya vahyetmek i¢in Firavun’u kullandi. Iman etmeyen Israil’le de aym1 seyi
yapacaktir (¢apraz basvuru boliim 11). Bu metin ¢ergevesinde bir kisinin haklari, biitiin toplulugun ihtiyaglarn
15181nda séniik kalir. Ayrica ESKI Antlagma’daki birlesik drnekleri de hatirlamalisiniz:

1. Tanri’nin Iblis’le konusmasindan 6tiirii Eyiip’iin ilk ¢ocuklarinin 8lmesi (¢apraz basvuru Eyiip 1-2)
2. Akan’in giinahindan &tiirii Israilli askerlerin 6lmesi (¢apraz basvuru Yesu 7)
3. Davut’un giinahindan 6tiirli Bat-seva’dan olan ilk ¢ocugunun 6lmesi ¢apraz bagvuru II Samuel 12:15).

Hepimiz bagkalarinin giinahlarindan &tiirii etkileniriz. Bu birlesiklik Yeni Antlasma’da Romalilar 5:12-21°de
goriilebilir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 9:19-26

YSimdi bana, “Oyleyse Tanr1 insam1 neden hala suclu buluyor? O’nun istegine kim karsi durabilir?”
diyeceksin. ’Ama, ey insan, sen kimsin ki Tanrr’ya karsihk veriyorsun? “Kendisine bicim verilen, bicim
verene, ‘Beni ni¢in boyle yaptin’ der mi?” *'Ya da ¢omlek¢inin aym kil yigimndan bir kabi onurlu is igin,
otekini bayag is icin yapmaya hakki yok mu? *Eger Tanr1 gazabim gostermek ve giiciinii tanitmak
isterken, gazabina hedef olup mahvolmaya hazirlananlara biiyiik sabirla katlandiysa, ne diyelim?
BYiiceltmek iizere énceden hazirlaylp merhamet ettiklerine yiiceliginin zenginligini gostermek icin bunu
yaptiysa, ne diyelim? **Yalmz Yahudiler arasindan degil, oteki uluslar arasindan da ¢agirdig: bu insanlar
biziz. *?°Tanr1 Hosea Kitabi’'nda soyle diyor: “HALKIM OLMAYANA HALKIM, SEVGILi
OLMAYANA SEVGILI DIYECEGIM.” KENDILERINE ‘SiZ HALKIM DEGILSINiZ’ DENILEN
YERDE, YASAYAN TANRI’NIN COCUKLARI DiYE ADLANDIRILACAKLAR.”

9:19 “O’nun istegine kim karsi durabilir” Bu, devam eden sonuclar ger¢egini vurgulayan (capraz basvuru II
Tarihler 20:6; Eyiip 9:12; Mezmurlar 135:6; Daniel 4:35) bir SIMDIKi ZAMAN AKTIF HABER KIPidir.
Tartisma devam etmektedir. Mantikli olarak, Pavlus’un tartismasini izlemek, ana hatlar1 ¢ikartmanin ve Pavlus’un
diisiincelerini anlamanin en iyi yoludur. Bkz. Boliime giris B., 1. Tanr1’nin isteginin iki diizeyde goriilmesi
lazimdir. Birincisi, O’nun biitiin diigmiis insanlik i¢in kurtarici planlaridir (¢apraz bagvuru Yaratilig 3:15). Bu
planlar, bireysel insan se¢imlerinden etkilenmezler. Ama ikinci bir diizeyde, Tanr insanlar arag olarak
kullanmay1 secer (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 3:7-9 ve 10). Tanr1’nin planlarii gergeklestirmek i¢in insanlar
secilir (hem olumlu olarak, Musa ve hem de olumsuz olarak Firavun).

9:20-21 Bu betimleme Yesaya 29:16; 45:9-13; 64:8 ve Yeremya 18:1-12’den alinmistir. RAB’bin bir ¢omlekgi
olmas1 mecazi, sik sik Tanri’nin Yaratici oldugu ve insanin da topraktan, kilden geldigi seklinde kullanilmigtir
(capraz bagvuru Yaratilis 2:7). Pavlus, Yaratici’nin iistiinliik ve egemenligini ii¢ baska soruyla vurgular—
bunlardan ilk iki tanesi ayet 20’de ve {igiincii ise ayet 21°dedir. Son soru, Tanr1’nin Musa’daki olumlu se¢imi ve
Firavun’daki olumsuz se¢imi benzetmesine déner. Ayn1 tezat, (1) 8-9 ayetlerde Ishak - Ismail; (2) 10-12 ayetlerde
Yakup - Esav ve (3) ayet 13’¢ Israil ve Edom uluslar1 hakkinda da goriiliir. Aym benzetme, Pavlus’un iman eden
ve etmeyen Yahudiler’in durumunu yansitmak i¢in olusturulmustur. Tanri’nin olumlu se¢imi, iman eden Yahudi
olmayanlarin dahil edilmesinde de disa vurulmustur ( 24-29 ve 30-33 ayetler)!

9:22 “eger” Bu, yazarin bakis agisina gore dogru oldugu varsayilan ama dilbilgisel bir sonucu olmayan kismen
BIRINCI SINIF BIR SARTLI CUMLEdir. 22-24 ayetler Grekge’de bir tek climledir. 22°ci ayet, Tanr’nin
kurtarici karakterini diga vurur. Tanri, adil bir Tanr1’dir. Insanlig1 yaptiklarindan 6tiirii sorumlu tutacaktir.

Ama Tanr1 ayn1 zamanda merhamet dolu bir Tanr1’dir. Biitiin insanlar 6lmeyi hak eder (¢apraz bagvuru 1:18-
3:21). Adalet iyi bir haber degildir! Tanri’nin karakteri 6ncelikle gazap dolu degil, merhametlidir (¢apraz basvuru
Yasa’nin Tekrar1 5:9-10; 7:9; Hosea 11:8-9). Tanr1 segimlerini kurtulustan yana yapar (¢apraz bagvuru Hezekiel
36:22-33). Tanri, giinahli insanliga kars1 sabirlidir (¢capraz bagvuru Hezekiel 18). Tanri, kotiiliigi bile Kendi
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kurtarici amaglari i¢in kullanir! (6rnegin, Iblis, Firavun, Endor Cadisi, Asur, Nebukadnesar, Kores ve 11°ci
béliimde iman etmeyen israil)!

O]

NASB “Tanr1 gazabim gostermek... isterken”
NKJV “gazabim gostermek isterken”

NRSV “gazabini gostermeyi arzulayarak”
TEV  “gazabim gostermek istemisti”

JB “gazabin gostermeye hazirdir”

Tanri, giiciinii bildirmek i¢in hem gazabini (¢capraz basgvuru ayet 22) hem de yiiceliginin zenginlerini (¢apraz
bagvuru ayet 23) gosterir. Tanri’nin etkinliklerinin her zaman kurtarici amaglar1 vardir (buna, dik kafali
inangsizlik ve giinahin nihai soyutlandigi yer olan Gehenna dahil degildir).

@ “gazabina hedef olup” Bu terim Pavlus’un 20 ve 21°ci ayetlerdeki kil mecazini devam ettirir. Bu ayetlerin
Tanr1’nin kurtaris planini devam ettirmek icin kullandigi iman etmeyen insanlardan soz ettigi agiktir.

O]

NASB, NKJV “hazirlananlara”
NRSV “yapildilar”
TEV “mahkim”

NJB “tasarlanmis”

Bu bir SIMDIKI ZAMAN EDILGEN ORTACIdir. Papiriiste kullanilan sdzciik, tam gelecegi igin hazirlanmus
bir seydir. Asi bir sekilde inangsizlik géstermenin adalet ve sonuglariin gergeklestigi bir giin gelecektir. Ancak,
Tanr1 daha genis, dahil edici ve kurtarici amaglarini yerine getirmek ig¢in iman etmeyen kisileri kullanmay1 seger.

M. R. Vincent, Word Studies, cilt 2, sdyle der “Tanr1 i¢in yok edilmek {izere hazirlanmamiglardir ama sifatsal
bir anlamda, yok edilmeye hazir olmakta ortag, daha dnceden olusurulmus olan simdiki zamani ima eder, ancak
nasil olusturuldugu hakkinda hi¢bir imada bulunmaz (sayfa 716).

@ “mahvolmak” Bkz. Ozel Konu at 3:3.
9:23 “Yiiceltmek iizere 6nceden hazirlayip” Ayni ger¢ek Romalilar 8:29-30 ve Efesliler

1:4,11°de de dile getirilmistir. Bu boliim, Yeni Antlagma’da Tanri’nin egemen olusunun en kuvvetli
disavurumudur. Tanr’nin yaratiligin ve kurtulusun tam yonetiminde oldugu tartisilamaz. Bu biiyiik ger¢ek hicbir
zaman yumusatilip inceltilmemelidir. Bunun yerine, Tanri’nin Kendi benzerliginde yarattig1 insanlarla iligkisinin
arac1 olarak Tanri’nin segtigi antlagmayla dengelenmelidir. Yaratilis 9:8-17 vel5:12-21 gibi bazt ESKI Antlagma
antlagmalarinin kayitsiz sartsiz oldugu ve insanlarin verdigi karsilikla bir alakalar1 olmadigi kesinlikle dogrudur.
Ancak diger antlagmalar insanlarin verdigi karsiliklara baglidir (6rnegin, Aden, Nuh, Musa, Davut). Tanr1’nin
yarattiklari i¢in bir kurtulus plan1 vardir ve higbir insan bu plan1 etkileyemez. Tanri, insanlarin Kendi planlarina
katilmalarma izin vermeyi se¢mistir. Bu katilim firsati, egemenlikle (Romalilar 9) ve insanin 6zgiir iradesi
(Romalilar 10) arasindaki tanribilimsel gerginliktir.

Kutsal Kitap’ta vurgulanan seylerden birini se¢ip bir bagkasini tamamen gérmezden gelmek dogru degildir.
Ogretiler arasinda gerginlik vardir ¢iinkii dogulu insanlar gercegi diyalektik ya da gerginlik dolu giftler halinde
sunarlar. Ogretilere baska dgretilerle baglantili olarak bakilmalidir. Gergek, gergeklerden olusan bir mozaiktir.
Burada bir sir oldugu kesindir. Pavlus, buradan iman etmeyenlerin (kataptizo) gazap (ayet 22) ve inanlilarin ise
(proetoimazo) yiicelik igin hazirlandiklari (ayet 23). gibi mantikl bir sonug ¢ikartmaz (ayet 23). Tek faktor
Tanr1’nin se¢imi midir, yoksa Tanr1’nin se¢imi herkese merhameti temel aldig1 halde bazilar1 Tanr1’nin sunusunu
ret mi ederler? Insanlik kendi gelecegini etkiler mi (¢apraz basvuru 9:30-10:21)? Her iki tarafta da abartili sézler
sOylenmistir (Augustin - Pelagiyus). Bana gore, antlasma kavrami her ikisini de Tanr1’y1 vurgulayarak birlestirir.
Insanlik sadece Tanr1’nin inisiyatiflerine karsilik verebilir (6rnegin, Yuhanna 6:44,65). Ama bana gore, Tanr1’nin
karakterini kaprisli degil merhametlidir. Tanr1, Kendi benzerliginde yaratilan biitiin insanlara uzanir (¢apraz
bagvuru Yaratilis 1:26,27). Ben bu metin ger¢evesini anlamakta zorluk ¢ekerim. Giigliidiir ama her seyi siyah
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beyaz bir sekilde sunar. Yahudi olmayanlarin dahil edilmesiyle sonug¢lanan (bdliim 11) Yahudiler’in
inangsizligina odaklanir. Ama, Tanr1’nin karakterini ele alan tek metin bu degildir!

@ “yiicelik” Bkz. 3:23’deki not.

9:24 Bu ayet, Tanr1’nin vaadinin sadece Israil irkindan gelenlerden ¢ok daha biiyiik bir kitleyi kapsadigin
gosterir. Tanri, Kendi se¢imini temel alarak insanliga merhamet gosterir.

Yaratilis 3:15’in vaadi biitlin insanlik i¢indir, ¢ilinkii 12’ci boliime kadar Yahudiler diye bir sey yoktur.
Ibrahim’e yapilan ¢agr biitiin insanlikla baglantilidir, Yaratilis 12:3. Kéhinlerden olusan bir krallik olarak
Israil’in ¢agrilmasi biitiin insanlikla baglantilidir (¢apraz basvuru Misir’dan Cikis 19:5-6)! Bu Tanr1’nin gizli olan
ama simdi tamamen ortaya konulan sirridir (¢apraz bagvuru Efesliler 2:11-3:13; Galatyalilar 3:28; Koloseliler
3:11).

Pavlus’un ayet 24°deki bildirisi, bir dizi ESKI Antlasma aktarimiyla 6rneklenecektir ( 25-29 ayetler).

ayet 25, Hosea 2:23

ayet 26, Hosea 1:10b

ayet 27, Yesaya 10:22 ve/veya Hosea 1:10a
ayet 28, Yesaya 10:23

ayet 29, Yesaya 1:9

AN A

9:25-26 Bu ayetlerin metin ¢ercevesi, kuzeydeki on oymaktan séz eden Septuagint’ten (LXX) Hosea 2:23 (baz1
diizeltmelerle) ve 1:10’dir, ancak Pavlus burada Yahudi olmayanlardan s6z eder. Bu, ESKi Antlasma’y1 kullanan
Yeni Antlagma yazarlarinin kullandig: tipik bir stratejidir. Bu kisiler kiliseyi, Israil’e verilen vaatlerin yerine gelisi
olarak gérmiislerdir (¢apraz bagvuru II Korintliler 6:16; Titus 2:14; I Petrus 2:5-9). Burada, Hosea’daki ayetler
iman etmeyen Israil’den s6z etmektedir. Eger Tanri, kuzeydeki on putperest oymagi ESKI durumuna getirebilirse,
Pavlus bunu Tanri’nin bir giin putperestleri bile dahil edecek sevgi ve bagislamasinin bir kanit1 olarak gérmiistiir
(Yahudi olmayanlar).

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 9:27-29

Yesaya, israil icin soyle sesleniyor: “iISRAILOGULLARI’NIN SAYISI DENiZiN KUMU KADAR
COK OLSA DA, ANCAK PEK AZI KURTULACAK. *CUNKU RAB YERYUZUNDEKI YARGILAMA
iSINI TEZ YAPIP BITIRECEK.” *Yesaya’nmm onceden dedigi gibi: “HER SEYE EGEMEN RAB
SOYUMUZU SURDERECEK BiRKAC KiSiYi SAG BIRAKMAMIS OLSAYDI, SODOM GiBi OLUR,
GOMORA’YA BENZERDIK.”

9:27

NASB, NKJV,
NRSV,NJB “olsa da”
TEV “olsa da”

Bu, potansiyel bir eylem ima eden UCUNCU SINIF BIR SARTLI CUMLE’dir (ean art1 DILEK KIiPI).

9:27-28 Bu Septuagint’teki (LXX) of Yesaya 10:22-23"{in serbest bir aktarimidir. Textus Receptus
Septuagint’teki of Yesaya 10:23’den sonlandirici bir climlecik eklemistir. Ama bu antik Grekge P46, !, A, ve B
elyazmalarinda yer almaz ki bu da, elyazmalarini kopya edenlerin daha sonra bir ekleme yaptiklarini
gostermektedir. UBS4 bunun ¢ikartilmig olmasini “kesin” olarak degerlendirir.

@ “DENIZIN KUMU KADAR” Bu, Tanri’nin Ibrahim’e vaatlerinin ¢ok sayidaki sonucunu bildiren mecazi dilin
bir pargasidir (¢apraz bagvuru Yaratiligl5:5; 22:17; 26:4).

® “PEK AZI KURTULACAK” “Pek aza” terimi, ESKI Antlasma peygamberleri tarafindan siirgiine gétiiriilen
ama Tanr tarafindan vaat edilen diyara geri getirilecek olan Israilliler’den sz etmek igin kullamliyordu.
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Pavlus’un bu terimi, Tanr1’yla bir iman iligkisi i¢inde olan ve/veya Miijde’yi duyup imanla Mesih’i kabul
edenlerden sdz etmek icin kullaniyordu. Antlagma Israili’nde bile ruhsal bir ayrilik gerceklesmisti. Sadece bazi
insanlar Tanrr’yla dogru bir konum i¢indeydi. Israil’in segilmis olmast, Israil igindeki bireyleri Tanr1’ya iman
karsilig1 vermeleri talebinden muaf tutmuyordu (¢apraz basvuru Yesaya 1:16-20).

Pavlus, ilk dnceleri Filistin’e sadece birkag tanesi donen Yahudi siirgiinlerden s6z eden ESKI Antlasma
sOzlinii, Miijde’yi duyanlarin biiyiik bir cogunlugunun Mesih’e iman etmedigini ve kabul etmedigini bildirmek
i¢cin kullanmaktadir. Birinci yiizyilda Miijde’nin mesajini duyan Yahudiler ve Yahudi olmayanlarin ¢ok kii¢iik bir
ylizdesi onu kabul etmislerdi. Pavlus, onu kabul edenlerden kiigiik bir topluluk olarak séz eder.

OZEL KONU: KUCUK BiR TOPLULUK, UC ANLAMDA

ESKI Antlasma’daki, “sadik bir kiigiik topluluk” kavrami, Peygamberler’in (daha ¢ok da M.O. sekizinci
yiizyilda yasayan peygamberlerin ve Yeremya) kitaplarinda tekrar tekrar goriilen bir kavramdir. Bu s6z {i¢
anlamda kullanilmgtir:

1. Siirgiinde hayatta kalanlar (6rnegin, Yesaya 10:20-23; 17:4-6; 37:31-32; Yeremya 42:15,19; 44:12,14,28;

Amos 1:8)
2. RAB’be sadik kalanlar (6rnegin, Yesaya 4:1-5; 11:11,16; 28:5; Yoel 2:32; Amos 5:14-15; Mika 2:12-13;
4:6-7; 5:7-9; 7:18-20)

3. kiyametbilimsel yenilenmenin bir pargasi olanlar (6rnegin, Amos 9:11-15)

Bu metin ¢ercevesinde Tanr geride kalanlardan (Siirglin’de hayatta kalanlardan) sadece bazilari (sadik bir
gayrete sahip olanlar1) Yahuda’ya donmeleri {izere seger. Bu boliimde daha énce goérmiis oldugumuz iizere,
Israil’in ge¢misinden konular tekrarlamir (ayet 6). Tanri, giiciinii, ihtiyaglari saglayisini ve bakimini
gosterebilmek icin sayilar azaltmaktadir (6rmegin, Gidyon, Hakimler 6-7).

9:29 Bu Israil ulusunun giinahliligini ilan eden Yesaya 1:9’un Septuagint’ten aktarimidir.

@ “HER SEYE EGEMEN RAB” Bu, RAB’bin ESKI Antlasma’daki unvamdir, genelde “ordularin Rabbi”
seklinde terclime edilir (¢apraz basvuru Yakup 5:4). Metin ¢ergevesine bagli olarak bu s6z Tanri’dan, “gdoklerin
ordularinin komutan1” seklinde askeri bir anlamda s6z eder (¢apraz bagvuru Yesu 5:13-15), ya da “goksel
cisimlerin Rabbi” diyerek Babilliler’in yildizlar1 ¢oklu tanrilar olarak gérme ¢ercevesinde yonetimle ilgili olarak
kullanir. Yildizlar tanrilar degil, yaratilmig varliklardir, olaylar1 yonetmez ve bigimlendirmezler (¢apraz bagvuru
Yaratilis 1:16; Mezmurlar 8:3; 147:4; Yesaya 40:26).

O
NASB “Soyumuzu siirdiirecek birkag Kkisiyi sag birakmams olsaydi1”
NKJV “Bize bir soy birakmamis olsayd:”
NRSYV “Sag kalan birakmasayd1”
TEV “Bize soyumuzu siirdiirecek birilerini birakmasaydi1”
NJB “bize hayatta birkac Kisi birakmams olsaydi”
Yesaya 1:9’in Ibranice metni, “bazilarimiz1” der ama Septuagint bu sézili “Soy” olarak terciime eder (NKJV).

Tanr1’nin Israil’in {izerine indirdigi yarg1 her zaman, (1) iman eden kii¢iik grubu ya da (2) Mesihsel soyu
bagislamigti. Tanr1 birgoklarina erigmek i¢in birkagini kurtarmisti.

@ “Sodom. . .Gomorra” Ayet 28, Tanr1’nin yargisiyla baglantilidir. Bu ayetler Yaratilis 19:24-26’de Tanr1
tarafindan yok edilen iki putperest kentten s6z eder, ama Tanr1’nin yargisindan s6z etmekte kullanilan deyimler
haline gelmislerdir (¢apraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 29:34; Yesaya 13:19; Yeremya 20:16; 49:18; 50:40; Amos
4:11)

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 9:30-33

*(Qyleyse ne diyelim? Aklanma pesinde olmayan uluslar aklanmaya, imandan gelen aklanmaya
kavustular. *' Aklanmak icin Yasa’min ardindan giden israil ise Yasa’y1 yerine getiremedi. **Neden? Ciinkii
imanla degil, iyi islerle olurmus gibi aklanmaya calistilar ve “siircme tas1”nda siirctiiler. **Yazilmis oldugu
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gibi: “ISTE, STYON’A BiR SURCME TASI, BiR TOKEZLEME KAYASI KOYUYORUM. O’NA iMAN
EDEN UTANDIRILMAYACAK.”

9:30-31 Bu, Tanrt’nin seg¢ici amacinin sasirtict sonucudur. 30-33 ayetler, 9°cu boliimiin bir 6zeti ve 10°cu
béliimiin girisini olustururlar. Iman eden Yahudi olmayanlar Tanr1’yla dogru bir konuma sokulmuslardir ama bu
konum biitlin Yahudiler’e verilmemistir! Tanri biitiin insanlar1 antlagsmasal bir sekilde ele alir. Tanr1 her zaman
inisiyatifi ele alir ve durumlar belirler.

Bireylerin tdvbe ve iman, itaat ve sebatla karsilik vermeleri gerekmektedir. Insanlar, (1) Tanri’nin egemenligi;
(2) Tanrt’nin Mesih’in bitmis isine iman araciligiyla merhameti ya da (3) kisisel bir iman etkinligiyle mi
kurtulurlar? Evet! “Pesinden gitmek” konusunda bkz. 14:19’daki not.

@ “Aklanma” Bkz. 1:17’deki Ozel Konu

9:32 “iyi islerle” Textus Receptus “Yasa’dan” soziinii eklemistir. Bu daha sonra bir kopyac1 tarafindan yapilan
bir eklemeydi. Pavlus sik sik, “Yasa’nin isleri” séziinii kullanmist1 (capraz basvuru 3:20,28; Galatyalilar 2:16;
3:2,5,10). Ancak, ESKI Grekge elyazmalar1 P46, !*, A, B, F, ve G bu ayetten bu terimi ¢ikartir. UBS4, kisa metni
“B” (neredeyse kesin) olarak degerlendirir.

Tanr1’nin dogrulugunun anahtari, insan performansi degil, Mesih araciligryla Tanri’nin karakteri ve
armaganidir. Diismiis insanligin dogruluga erismesi imkansizdir ama bu dogruluk insanlara Mesih’e iman
araciligiyla karsiliksiz olarak verilir (¢apraz bagvuru 3:21-31). Ancak, ancak bu dogrulugun kabul edilmesi
gerekmektedir (¢capraz bagvuru ayet 33; Yuhanna 1:12; 3:16; Romalilar 4:1 ve sonraki ayetler; 10:9-13; Efesliler
2:8-9). igten, dindar, ahlakli Yahudiler’in (ve biitiin yasacilarin) anlayamadigi gergek de budur!

George Eldon Ladd Yeni Antlagsma’nin Bir Teolojisi anlamina gelen A Theology of the New Testament adli
kitabinda iyi bir noktaya deginir:

“Pavlus’un Yasa hakkindaki 6gretisine sik sik, ya Pavlus’un kendisinin Yahudi bir haham oldugu ya da birinci
yiizyilda Yasa’nin altinda olan tipik bir Yahudi olarak tarihsel bir bakis acisiyla yaklasilir. Ancak, Pavlus’un
diistincesi ne ruhsal otobiyografisinin bir itirafi ne de birinci yiizyil Ferisiligi’nin yasac1 6zelliginin bir tanim1
olarak degil, bir Hristiyan diisiiniirlin yasacilik ve iman olmak tizere dogrulugun iki yolunun tanribilimsel yorumu
olarak goriilmelidir” (sayfa 495).

9:33 Bu, Yesaya 28:16°dan alinmuis ve 8:14 ile birlestirilmistir.

“Iste, Siyon’a bir tas koyuyorum,” 28:16a

“siirgme ve bir tokezleme kayasi,” 8:14b

“O’na iman eden utandirilmayacak,” 28:16b

Bu ayetleri bu sekilde (yani hahamsal teknikle) birlestirerek Yesaya 28:16’nin anlamini olumludan olumsuza
degistirir. Pavlus ESKI Antlasma’y1 kendi amaclari i¢in kullanir.

Hangi ¢eviriyi kullanacagim secer (LXX, MT ya da kendi ¢evirisi) Kaynaklar1 (siirginden Yahudi
olmayanlara) ¢evirir. Metinleri birlestirir.

RAB sodzciigiinii Isa’ya uyarlayan unvan ve adillar1 degistirir.

@ “O’na iman eden utandirilmayacak” Bu s6z Yesaya 28:16b’dendir. Romalilar 10:11°de de aktarilmistir ve
Romalilar 10:13’de aktarilan Yoel 2:32’ye benzer. Kurtulusun anahtar1 hem (1) nesne (kose tasi) ve hem de (2)
kiginin kisisel kabuliidiir (O’na iman etmesidir). Bkz. 4:5deki Ozel Konu: inanmak

@ “BiR TAS” Bu séz ilk énce Tanr1’nin bir unvaniydi (¢capraz basvuru Mezmurlar 18:1-2,31,46; Yasa’nin
Tekrar1 32:18; I Samuel 2:2; Mezmurlar 28:1; 31:3; 42:9; 71:3; 78:35), ama sonra Mesih’in unvani oldu (¢apraz
bagvuru Yaratilis 49:24; Mezmurlar 118:22; Yesaya 8:14; 28:16; Daniel 2:34-35, 44-45; Matta 21:42-44).
Tanr1’nin antlagma vaadinin anahtar 6gesi (Mesih) yanlis anlasildi ve ret edildi (¢apraz bagvuru I Korintliler
1:23). Yahudiler, sadece Mesih’in amacini degil, Tanri’nin antlagmasinin temel taleplerini de yanlis anladilar.
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Mesih, Yahudiler icin bir tokezlenme nedeni oldu (¢apraz bagsvuru Yesaya 8:14; Luka 2:34), ama hem Yahudi,
hem de Yahudi olmayan inanlilar igin kose tasi oldu (¢apraz bagvuru Yesaya 28:16; I Petrus 2:6- 10).

OZEL KONU: KOSE TASI
I.  ESKI Antlasma Kullanimlari

A.

B.

Sert ve dayanikli bir madde olan tasin iyi bir kose temeli olusturmast RAB’bi tanimlamak igin

kullanilmistir (¢apraz bagvuru Mezmurlar 18:1).

Bu s6z daha sonra Mesihsel bir unvana doniistii (capraz basvuru Yaratilis 49:24; Mezmurlar 118:22;

Yesaya 28:16).

Mesih araciligiyla RAB’den gelen yargiy temsil etmeye basladi (¢capraz basvuru Yesaya 8:14; Daniel

2:34-35,44-45).

Bu da bir insaat mecazina doniistii.

1. ilk olarak kose tas1 yerlestirilirdi, saglamdi ve binanin geri kalaninin agilarin belirlerdi ve buna
“kose tas1” ad1 verilirdi.

2. Ibranice rush’tan (&rnegin, bas) kaynaklanan, “kapak tas1” ad1 verilen duvarlar1 bir arada tutan
yerine konulan son tastan da séz ediyor olabilir (¢apraz bagvuru Zekeriya 4:7; Efesliler 2:20,21).

3. Kapi araliginin iizerindeki kemerin orta tas1 olan ve duvarin tamaminin agirligim ¢eken “kilit
tas”tan da s6z ediyor olabilir.

II.  Yeni Antlasma Kullanimlari

A.

B.

Isa, Mezmur 118’i Kendisinden soz etmek iizere birkag kez aktarmist1 (capraz basvuru Matta 21:41-
46; Markos 12:10-11; Luka 20:17)

Pavlus, Mezmur 118’i, RAB’bin imansiz, asi Israil’i ret edisiyle baglantili olarak kullanir (¢capraz
bagvuru Romalilar 9:33)

Pavlus, Efesliler 2:20-22"de “kapak tas1” kavramini1 Mesih’ten s6z etmek i¢in kullanir.

Petrus, Isa hakkindaki bu kavramui I Petrus 2:1-10°da kullanir. isa kdse tasidir ve inanhlar da diri
taglardir (6rnegin, inanlilar tapinaklardir, capraz bagvuru I Korintliler 6:19), O’nun iizerinde bina

edilirler (Isa yeni Tapmak’tir, capraz bagvuru Markos 14:58; Matta 12:6; Yuhanna 2:19-20).
Yahudiler, Isa’y1 Mesih olarak kabul etmediklerinde umutlariin temelini ret ettiler.

I11. Tanribilimsel Bildiriler

A.

RAB, Davut/Siileyman’in bir tapinak insa etmesine izin verdi. Onlara, eger antlagmay1 yerine
getirirlerse onlar bereketleyecegini ve onlarla birlikte olacagini ama bunlar1 yapmazlarsa tapinagin
yikilacagini sdyledi (¢apraz bagvuru I Krallar 9:1-9)!

Hahamsal Yahudilik bigim ve ayinlere odakliydi ve imanin kisisel yoniinii ihmal ediyordu (bu s6z
biitlin hahamlar i¢in gegerli degildir, Tanr1 yolunda yiiriiyen hahamlar da vardi). Tanr1, Kendi
suretinde yarattig1 insanlarla her giin, kisisel, Tanr1 yolunda bir iliski icinde olmay1 arzular (capraz
bagvuru Yaratilis 1:26-27). Luka 20:17-18 yargi konusunda korkutucu sozler igerir.

Isa Kendi fiziksel bedenini temsil etmek i¢in tapmak kavramini kullanmistir. Bu kisisel olus kavramini
devam ettirir ve acar. Isa’ya Mesih olarak iman etmek RAB’le iliskinin anahtaridr.

Insanlarin Tanr1’yla paydaslik i¢inde olabilmelerinin miimkiin olmas1 i¢in kurtulusun insanlarda
Tanr1’nin benzerligini yerine koymasi tasarlanmigtir. Hristiyanligin hedefi su anda Mesih
benzerligidir. inanlilarin (yeni tapinak olan) Mesih’in iizerine insa olunan/O’nun kalibinda olan diri
taglar olmalar1 gerektir.

E. Isa imanimzin temeli ve imanimizin kapak tagidir (6rnegin, the Alpha ve Omega). Buna karsin, O
ayn1 zamanda bir siirgme tas1 ve tokezleme kayasidir. O’nu kagirmak, her seyi kagirmaktir. Bu konuda
bir orta yol olamaz.

169




TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazge¢ip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartisma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular iizerinde diisiinmenize yardime1 olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak tizere degil, {izerinde diislindiiriicii olmak {izere tasarlanmistir.

1.

NSk Wb

Onceden belirlenmeden s6z eden boliim 9, insanin 6zgiir iradesinden séz eden boliim 10°1a nasil
baglantilidir?

Boliim 9:1-29’un ana konusu nedir?

Tanri, Israil’e verdigi s6zii bozmus mudur?

Israil ulusunun tadim ¢ikarttig1 ayricaliklar listeleyin (9:4-5).

Biitiin Yahudiler Tanri’yla dogru bir konumda miydilar? Neden dyleydiler ya da neden degildiler (9:6)?
Bir insan Tanrt’nin istegini yerine getirmeye zorlanirsa ahlaksal bakimdan sorumlu mudur?
“Merhamet” nasil 6nceden secilmisligin anahtaridir (¢capraz basvuru 15, 16, 18, 23; 11:30-32)?
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ROMALILAR 10

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Israil ve Miijde israil’in Miijde’ye Gergek Dogruluk Imanla  Israil ve Miijde Israil Kutsal Olan’1n
Ihtiyact Vardir Gergeklesir Tanr1 Oldugunu Gérmez
9:30-10:4 9:30-10:4 9:30-10:4
10:1-13 10:1-4
Herkese Kurtulug Kurtulus Herkes Igindir
10:5-13 10:5-13 10:5-13
Israil Miijde’yi Ret Israil Kendi Musa’nin Tanikligi
Ediyor Basarisizliklarindan
Sorumludur
10:14-21 10:14-21 10:14-17 10:14-17 10:14-17
10:18-21 10:18-21 10:18-21

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1sikta yasamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlaym. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayimn. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olusturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. Vb.

ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. Bbliim 10, Israil’in RAB’bin liitufkar kurtulus sunusuna karsilik verme firsatlarina odaklanir. Béliim 9,
Tanr1’nin diinyay1 segme amaciyla Yahudiler’i sectigini ama Yahudiler’in Tanr1’nin se¢imini kabul
etmediklerini ele almistir (6rnegin, antlagmaya itaat).

B. Pavlus; Miijde’yi savunmak i¢in ESKI Antlasma’y1 kullanmaya devam ediyor. Bu, kerygma olarak
bilinen Elgilerin Isleri Kitabi’nda elgilerin vaazlerinin bir 6zelligidir. Bkz. 1:2’deki Ozel Konu: Kerygma.

C. 9:30-10:4’1in merkezi gergekleri sunlardir:

1. Yahudi olmayanlar, Mesih’e iman araciligiyla Tanr1’nin dogruluguna sahiptirler.

2. Yahudiler, Mesih’e iman etmediklerinden 6tiirli Tanri’nin dogruluguna sahip degildir.

3. Yasa dogruluk veremez. Dogruluk, Mesih’e imanla Tanr1’nin armaganidir ve insanlarin
performansiyla kazanilamaz (¢capraz basvuru 3:21-31)

D. Bruce Corley ve Curtis Vaughan, Zondervan tarafindan yayinlanan Bir Caligma Kilavuzu Yorum Kitab,
Romalilar anlamina gelen 4 Study Guide Commentary, Romans, 115-116 sayfalarda, Yahudiler’in
giinahlarinin ana hatlarini ¢ikartmistir:

1. dinsel gurur, 10:2a
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2. ruhsal korliik, 10:2b, 3a
3. Kendini dogru gorme, 10:3b
4. boyun egmeyen inatgilik 10:4a

9’cu boliimiin sonunda yer alan 10°cu boliim hakkindaki son sézlerini de begeniyorum: “Se¢im, ¢carmihin vaaz
edilmesinde gerceklesir” (capraz basvuru I Selanikliler 1:4-10). Bu da tanrinin egemenligi konusundaki klasik
savunmanin (9:6-29) ardindan Pavlus’un mektuplarindaki en biiyiik misyoner ayetlerinin (10:1-21) nasil
gelebilecegini gosterir. Miijde’yi bildirme konusundaki en yiiksek buyruk, bunun yapilmasiyla Tanri’nin Mesih’in
se¢im amacini ger¢eklestirmekteki sadakatinin bilincidir (sayfa 114).

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 10:1-4

"Kardesler! israilliler’in kurtulmasim yiirekten 6zliiyor, bunun icin Tanr’ya yalvariyorum. *Onlara
iliskin tamkhk ederim ki, Tanr1 icin gayretlidirler; ama bu bilingli bir gayret degildir. *Tanr’nin
ongordiigii dogrulugu anlamadiklar1 ve Kkendi dogruluklarim yerlestirmeye cahstiklari icin Tanrr’nin
ongordiigii dogruluga boyun egmediler. *Oysa her iman edenin aklanmasi i¢in Mesih, Kutsal Yasa’nn
sonudur.

10:1 “Kardesler” Pavlus yeni bir konu tanitacagi zaman sik sik bu terimi kullanirdi (¢apraz basvuru 1:13; 7:1,4;
8:12).

@ “Israilliler’in kurtulmasim yiirekten 6zliiyor, bunun i¢in Tanrr’ya yalvariyorum” Pavlus, Yahudiler’in
kurtulabilecegine ve onlar i¢in ettigi dualarin bir fark yaratabilecegine inaniyordu. Bu, énceden belirlenmisligin
siirpriz kars siiriimiidiir! Bkz. Ozel Konu: 19:3’deki Duada Aracilik Etmek,

“Onlar i¢in” soziiniin Grekge elyazmalarindan birinde bir degisiklik bulunmaktadir. Textus Receptus bu séz
yerine “Israil i¢in” sdziinii kullanmustir. Ancak, elyazmalarindaki kanitlar “onlar icin” séziinden yanadir (MSS
P46, '*, B, C, D*, F, G ). UBS4 bunun i¢in “A” (kesin) degerlendirmesinde bulunur.

10:2 “Tanr1 icin gayretlidirler” Ictenlik ve cosku yeterli degildir (capraz basvuru 3-4 ayetler). Pavlus bunu ¢ok
iyi biliyordu (gapraz bagvuru Elgilerin Isleri 9:1; Galatyalilar 1:14; Filipililer 3:6)!

10:2-3 “ama bu bilingli bir gayret degildir. Tanr’nin 6ngordiigii dogrulugu anlamadiklar1” The terim
“bilmek” (ayet 2, epiginosko) sozii iki sekilde islev gosterebilir: (1) Yahudiler karsiliksiz bir Miijde’yi
anlamamuslardi (Grekge “bilmek™); ya da (2) Yahudiler, Tanr1’yla iman dolu bir iliski icinde degildiler (ibranice
“bilmek,” capraz basvuru Yaratilis 4:1; Yeremya 1:5). Yahudiler, Tanr1’ya bir karsilik vermek gerektigi
konusunda bilgisiz degildiler ( 16,18,19 ayetler), ama onlar iman yerine insansal performansi koymuslardi ve bu
da onlar1 gurur, kibir ve insanlar1 dislamaya yoneltmisti (ayet 3a)!

10:3 “Tanrrnin 6ngordiigii dogruluk” 9-11 bolimlerin metin ¢ergevesinde bu sdz, Tanri’nin insanlara vermis
oldugu Kendisinin 6niindeki dogru konumdan s6z ediyordu (Romalilar 4). Bu dogru konumun temeli sadece
Kendi merhameti, Mesih’in bitmis isi, Ruh’un insanlar1 Kendine ¢ekmesi ve giinahli insanlarin tévbe ve iman
dolu karsilig1 ve devam eden itaat ve sebatidir. Yahudiler’in Tanri’nmin dogrulugunu nasil yanlis anladiklarin
acikca anlayabiliriz. ESKI Antlasma Yasa’ya itaati vurguluyordu (¢apraz basvuru Yasa’nin Tekrari 4:28-
6:3,17,24-25). Ancak iman ve tévbe dengesinin gerekli oldugunu gérmiiyorlardi (¢apraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1
5:29-30; 6:5). Yasa’nin Tekrar1, Tanr1’nin Israil namina harekete ge¢gmesinin nedeninin onlarin dogrulugu degil,
Kendi karakteri oldugunu agikga bildirir (¢capraz basvuru 9:6,7,13,24,27; 10:12-22; Hezekiel 36:22-38).
Kenanlilar bile, Israilliler’in dogruluklarindan &tiirii degil giinahlarindan &tiirii tahliye edilmislerdi (capraz
basvuru 9:4-6; Yaratilis 15:16). Bkz. 1:17°deki Ozel Konu.

@ “Tanr’’min 6ngordiigii dogruluga boyun egmediler” Buradaki FIiL, GENIS ZAMAN PASIF HABER
KiPidir ama ETKEN-EDILGEN olarak terciime edilmistir (¢apraz basvuru TEV). ETKEN-EDILGEN’in islevi,
Grekge Koine’de EDILGEN olarak almmustir. Belirleyici etken metin gergevesidir. Bu harfiyen, “boyun
egmek”’tir ki, komut zinciriyle alakal1 bir askeri terimdir. Yahudiler, Tanr1’nin dogrulugunu hak etmeye ¢aligtilar
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ama bu bir armagand (capraz bagvuru 3:24; 5:15; 6:23; Efesliler 2:8-9). Pavlus bu gercegi Sam Yolu’nda agikca
gormuistul.

OZEL KONU: BOYUN EGMEK (HUPOTASSO)

Septuagint, bu terimi on degisik Ibranice s6zciigii terciime etmek igin kullanir. Temel ESKI Antlasmasal
anlami, “buyurmak” ya da “emir verme hakki”yd1. Aym diisiince Septuagint’te de devam etmektedir.

1. Tanr1 buyurur (¢apraz bagvuru Levililer 10:1; Yunus 2:1; 4:6-8)

2. Musa buyurur (capraz bagvuru Misir’dan Cikis 36:6; Yasa’nin Tekrar1 27:1)

3. Krallar buyurur (¢apraz bagvuru Il Tarihler 31:13) ‘

Yeni Antlagsma’da bu diisiince, bir el¢inin buyurdugu Elgilerin Isleri 10:48°de devam eder. Ancak, Yeni
Antlagma’da yeni imalar1 gelistirilmistir.

1. goniillii bir yonii gelisir (stk stk ETKEN-EDILGEN olarak)

2. Bu kendini sinirlayan etkinlik isa’nin Baba’ya boyun egmesinde goriilebilir (¢apraz bagvuru Luka 2:51)

3. inanlilar, Miijde’nin kotii bir sekilde etkilenmemesi i¢in i¢inde bulunduklar kiiltiiriin belirli yonlerine

boyun egerler
a. biitlin inanlilarin boyun egmesi (¢capraz basvuru Efesliler 5:21)
b. iman eden eslerin boyun egmesi (¢apraz basvuru Koloseliler 3:18; Efesliler 5:22-24; Titus 2:5; I
Petrus 3:1)

c. inanlilarin putperest hiikiimetlere boyun egmesi (¢capraz bagvuru Romalilar 13:1-7; I Petrus 2:13).
Inanlilar, Tanr1, Mesih, Tanri’nin Egemenligi ve bagkalarinin iyiligi i¢in sevgi motivasyonlariyla hareket eder.
Kilise agapaogibi, bu terimi Tanri’nin Egemenligi’nin ve baskalarinin ihtiyaclarini temel alarak yeni bir

anlamla donatmustir. Bu terim, bir buyrugu degil, Kendisinden veren Tanr1 ve Mesih’le yeni bir iliskiyi temel alan
yeni bir 6zveri asaletini alir. Inanlilar biitiiniin iyiligi ve Tanri’nin ailesinin kutsanmasi i¢in itaat eder ve boyun
eger.

10:4

NASB, NKJV,

NRSV “ciinkii Mesih, Kutsal Yasa’nmin sonudur.”
TEV “ciinkii Mesih Yasa’y1 sona erdirmistir”
JB “ama simdi Yasa Mesih’le sona ermistir”

Bu bildiri, Matta 5:17-48’ye uygundur. Yasa’nin amaci, hedefi ya da sonucu (zelos) kurtulus degil, insanlarin
giinahl1 olduklarina ikna olmasiydi ve bu amag hala devam etmektedir (capraz basvuru Galatyalilar 3:24-25). Bu
konudaki klasik Yeni Antlagsma metni Galatyalilar 3:1-29’dur.

Bu konuyu ele alirken, metin gercevesi ¢ok énemlidir. Pavlus, ESKI Antlasma’y1 birkag degisik sekilde
kullanir. Hristiyan yasamini ele alirken ESKI Antlagma Tanr1’nin vahyidir (¢apraz basvuru Romalilar 15:4; 1
Korintliler 10:6,11). Ama kurtulusla ilgili olarak bostur ve ge¢mistir (¢apraz basvuru Ibraniler 8:13). Bunun
nedeni ihtiyarlikla ilgili bir mecaz olmasidir. Isa’ya imanm Miijdesi Ruh’un yeni ¢agidir. Yasa’nin zamani
geemistir! Bkz. 13:9°daki Ozel Konu: Pavlus’un Musa’nin Yasast’yla Ilgili Diisiinceleri

O]

NASB, NKJV “her iman edenin aklanmasi icin”

NRSV “her iman edenin aklanmasi icin”

TEV “her iman edenin Tanrr’yla dogru bir konuma getirilmesi i¢in”
NJB “imani olan herkesin aklanmasi icin”

9-11 boliimlerin birlikte yorumlanmasi lazimdir. 9’cu boliimde, Tanri’nin egemenligi hakkindaki vurgu o
kadar kuvvetli bir sekilde bildirilmistir ki, 10’cu béliimde herkese iman etmeleri ¢agrisinin gerginligiyle ele
almmalidir (¢capraz bagvuru 4,9,11,13 ayetler; 3:22; 4:11,16).
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Tanr1’nin sevgisinin ve kurtarict amacinin evrenselligi Yaratilis 3:15de bildirilmistir ve Yaratilis 12:3 ve
Maisir’dan Cikis 19:5-6’da kuvvetle ima edilmistir. Peygamberler sik sik Tanri’nin evrensel sevgisi ve biitiin
insanlig1 birlik i¢ine sokma planindan s6z etmistir. Tek bir Tanr1 olmasi ve O’nun biitiin insanlar1 Kendi
benzerliginde yaratmis olmasi, herkese kurtulmalari i¢in evrensel bir davet saglar. Ancak, sir kimsenin Ruh’un
yardimi olmadan Tanr1’ya olumlu karsilik veremeyecegidir (¢apraz bagvuru Yuhanna 6:44,65). Bundan sonra
soru, “Tanr1 biitlin insanlar1 kurtulusa ¢ceker mi?”” sorusu haline gelir. Bu sorunun yaniti, “Evet!” olmalidir (¢capraz
basvuru Yuhanna 3:16; 4:42; I Yuhanna 2:2; 4:14; I Timoteos 2:4; II Petrus 3:9). Giinah, diisiis ve Iblis’in
yakamizi birakmayan paradoksu bazilarinin “Hayir” demesidir. Pavlus vaaz verdiginde bazi Yahudiler kabul
etmis, bazilar1 kabul etmemisti; Yahudi olmayanlardan bazilar1 kabul etmis, bazilar1 kabul etmemisti!

“Iman etme” (pisteuC) terimi, “inanmak,” “iman etmek” ve “giivenmek” olmak iizere ii¢ Ingilizce terimle
terciime edilir. Devam eden inanci bildirir bir sekilde SIMDIKi ZAMANdadir. Tanr1’nin Mesih araciligiyla
verdigi liituf armaganini alan gergegi kabul etmek degildir (teoloji, tarihsel ayrintilar, Miijde’yle ilgili bilgi). Yeni
Antlasma olan Incil bir antlasmadir; giindemi Tanr1 belirler ve gerekli karsiligi o baslatir ama kisinin ilk iman ve
tovbeyle ve devam eden iman ve tovbeyle karsilik vermesi gerekmektedir. Itaat ve sebat cok onemlidir. Hedef,
Mesih benzerligi ve hizmettir!

OZEL KONU: KURTULUS ICIN KULLANILAN GREKCE FiiL ZAMANLARI

Kurtulus bir iiriin degil, bir iliskidir. Kisi Mesih’e giivendiginde sona ermez, daha yeni baglamistir! Bir yangin
sigortasi ya da cennete giden bir bilet degil, Mesih benzerliginde ilerleyen bir yasamdir.

KURTULUS TAMAMLANMIS BIR ETKINLIKTIR (GENIS ZAMAN)
— Elgilerin Isleri 15:11
— Romalilar 8:24
— II Timoteos 1:9
— Titus 3:5
— Romalilar 13:11 (GENIS ZAMANI GELECEK ZAMANLA birlestirir)

BIR OLMA KONUMU OLARAK KURTULUS (SIMDIKi ZAMAN)
— Efesliler 2:5,8

KURTULUS DEVAM EDEN BIR SURECTIR (SIMDIKI ZAMAN)
— I Korintliler 1:18; 15:2
— II Korintliler 2:15

KURTULUSUN GELECEKTE TAMAMLANACAK OLMASI (GELECEK ZAMAN FIIL ZAMANI ya da
metin ¢ergevesi)

— Romalilar 5:9,10; 10:9,13

— I Korintliler 3:15; 5:5

— Filipililer 1:28; I Selanikliler 5:8-9

— braniler 1:14; 9:28

— (Matta 10:22, 24:13; Markos 13:13’de ima edilmistir)

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 10:5-13

*Musa, Kutsal Yasa’ya dayanan dogrulukla ilgili séyle yaziyor: “Yasa’mmn gereklerini yapan, onlar
sayesinde yasayacaktir.” *’imana dayanan dogruluk ise soyle diyor: “YUREGINDE, ‘GOGE-Yani Mesih’i
indirmeye-KiM CIKACAK?’ ya da, ‘DiPSiZ DERINLIKLERE Dipsiz derinliklere -yani Mesih’i éliiler
arasindan ¢ikarmaya- KiM INECEK?’ deme.” ®*Ne deniyor? “TANRI SOZU SANA YAKINDIR, agzinda
ve yiiregindedir.” iste duyurdugumuz iman sozii budur. ’isa’nin Rab oldugunu agzinla acik¢a soyler ve
Tanr’nin O’nu éliimden dirilttigine yiirekten iman edersen, kurtulacaksmn. '°Ciinkii insan yiirekten iman
ederek aklamir, imamm agziyla aciklayarak kurtulur. "Kutsal Yaz, “O’NA IMAN EDEN
UTANDIRILMAYACAK?” diyor. "*Ciinkii Yahudi Grek ayrimi yoktur, aym Rab hepsinin Rabbi’dir.
Kendisine yakaranlarin tiimiine eli agiktir. "RAB’BE YAKARAN HERKES KURTULACAK.”
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10:5 Bu ayet Levililer 18:5’1 ima eder. Bir vaat oldugu kesindir. Eger Yasa’y1 yerine getirirseniz Tanri igin kabul
edilir olursunuz (¢apraz basvuru Luka 10:28; Galatyalilar 3:12). Sorun, Romalilar 3:9,10-18,19,23; 5:18;
11:32’nin gercegi bildirmesidir. Herkes giinah islemistir. Giinah isleyen can 6lecektir (¢apraz bagvuru Yaratilig
2:17; Yasa’nin Tekrar1 30:18; Hezekiel 18:4,20). Bu ESKI antlasma yolu kapanmustir. Bir 6liim cezas1, bir lanet
haline gelmistir (¢apraz bagvuru 7:10; Galatyalilar 3:13; Koloseliler 2:14).

10:6-8 Bu Septuagint’teki (LXX) Yasa’nin Tekrar1 30:11-14’1 ima eder, Pavlus bunu kendi amaglar1 i¢in
yeniden diizenlemistir. Metin 6zgiin olarak Musa tarafindan Yasa’dan bahsederek sdylenmistir ama burada
Isa’nin beden alip insan olmasina, 6liimii ve dirilisine uyarlanmustir (capraz bagvuru ayet 9; Efesliler 4:9-10).
Pavlus’un séylemek istedigi sey, kurtulusun imanla Mesih’te insanlara agik oldugudur (¢apraz bagvuru Yasa’'nin
Tekrar1 30:15-20). Kolaydir, insanlara agiktir, herkes igindir ve biitiin bunlar Musa’nin Yasasi’ndan ¢ok farklidir.

@ “Kutsal Yasa’ya dayanan dogrulukla ilgili soyle yaziyor” Pavlus daha once “giinah” ve “lituf’u
kisilestirmisti ve simdi “imanla dogrulugu” kisilestirir. 6,7, ve 8 ayetlerde ESKI Antlagsma’dan aktarimlar yapar.

@ “cikacak. . .inecek” Insanlarin Mesih’i aramalar1 gerekmez, Tanr1 O’nu acikca herkes i¢in géndermistir.
Insanlarin aramasi gerekli degildir.

@ “yiirek” Yiirek, kisinin diisiinen &ziiyle ilgidir. Bkz. 1:24’deki Ozel Konu.

10:9 “eger” Bu, gelecekteki olasi bir etkinlik anlamina gelen UCUNCU SINIF BiR SARTLI’dir. Ayet 9, iman
mesajinin igerigidir (hoti).

@ “acikca soyler” Bu bilesik terim, ~iomologeo, harfiyen “sdylemek” ve “ayni,” idi ve “herkesin Oniinde goriis
birligi i¢inde olmak” (baskalarinin duymasi igin yiiksek sesle konugsmak) anlamina geliyordu. Kisinin Mesih’e
olan imanin1 herkesin 6niinde bildirmesi ¢ok énemlidir (¢capraz bagvuru Matta 10:32; Luka 12:8; Yuhanna 9:22;
12:42; 1 Timoteos 6:12; I Yuhanna 2:23; 4:15). ilk kilisenin imanlarin1 herkesin oniinde bildirme bigimi vaftizdi.
Vaftiz olacak kisi, Mesih’e olan imanini, “Isa’nin Rab olduguna inanryorum” seklinde dile getirirdi. Bkz.
Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: iTIRAF

A. Itiraf ya da bildiri i¢in ayn1 Grekge kokiin iki bigimi kullanilir: homoleged ve exomologed. Yakup un
kullandig bilesik terim homo, ayni; legd, konusmak; ve ex, digindan sézciiklerinden olusur. Temel
anlami, ayni seyi sdylemek, ayni1 goriiste olmaktir. Ex herkesin dniinde bildirme diislincesini eklemistir.

B. Bu sozciik grubunun dilimize gevirileri soyledir:

1. ovgl

2. aym fikirde olmak

3. bildirmek

4. dile getirmek

5. fitiraf etmek

C. Bu sozciik grubunun goriiniiste iki zit kullanimi vardi:
1. o6vmek (Tanr1’y1)

2. gilinahi itiraf etmek
Bunlar insanligin Tanr1’nin kutsalligimi ve kendi glinahliliklarini anlayiglarindan olugmus olabilir. Bu
gerceklerden birini kabul etmek, her ikisi de kabul etmektir.

D. Yeni Antlagsma bu sozciik grubunu sdyle kullanir:
1. vaat (capraz basvuru Matta 14:7; Elgilerin Isleri 7:17)
2. bir seyi kabul etmek ya da izin vermek (gapraz bagvuru Yuhanna 1:20; Luka 22:6; Elgilerin Isleri
24:14; Tbraniler 11:13)
3. Ovmek (gapraz bagvuru Matta 11:25; Luka 10:21; Romalilar 14:11; 15:9)
4. onaylamak
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a. bir kisiyi (capraz basvuru Matta 10:32; Luka 12:8; Yuhanna 9:22; 12:42; Romalilar 10:9;
Filipililer 2:11; I Yuhanna 2:23; Vahiy 3:5)

b. bir gercegi (¢capraz basvuru Elgilerin Isleri 23:8; II Korintliler 11:13; I Yuhanna 4:2)

5. halka acik bir bildiride bulunmak (dinsel onaya déniisen yasal anlam, ¢apraz basvuru Elgilerin Isleri

24:14; I Timoteos 6:13)

a. sug itirafinda bulunmadan (¢apraz basvuru I Timoteos 6:12; Ibraniler 10:23)

b. sug itirafinda bulunarak (¢apraz basvuru Matta 3:6; Elgilerin isleri 19:18; Ibraniler 4:14; Yakup
5:16; I Yuhanna 1:9)

O]
NASB
NKJV

NRSYV,

“Isa’min Rab oldugunu”
“Rab isa”
TEV, JB “fsa Rab’dir”

[lk kilisenin iman bildirisinin ve vaftiz liturjisinin tanribilimsel igerigi buydu. “Rab” sdzciigiiniin kullanimi
Isa’nin tanriliginm onayliyordu (gapraz basvuru Yoel 2:32; Elgilerin Isleri 2:32-33,36; Filipililer 2:6-11). “Isa”
olarak ilk isminin kullanimi1 ise O’nun tarihsel insanligini1 onayliyordu (¢apraz bagvuru I Yuhanna 4:1-6).

OZEL
Bu,

KONU: RAB’BIN iSMI
Uglii Birlik Tanri’nin kilisedeki kisisel varligi ve aktif giicii igin kullanilirdi. Bu sihirli bir formiil degil,

Tanr1’nin karakterine bir basvuruydu. Bu sdz Isa’dan sik sik Rab olarak sdz eder (¢apraz basvuru Filipililer 2:11)

L.

e

Vaftiz sirasinda kisinin Isa’ya olan imanim bildirirken (¢apraz bagvuru Romalilar 10:9-13; Elgilerin Isleri
2:38; 8:12,16; 10:48; 19:5; 22:16; 1 Korintliler 1:13,15; Yakup 2:7)

bir cin ¢ikartma etkinliginde (¢apraz basvuru Matta 7:22; Markos 9:38; Luka 9:49; 10:17; Elgilerin Isleri
19:13)

bir iyilestirme etkinliginde (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 3:6,16; 4:10; 9:34; Yakup 5:14)

bir hizmet etkinliginde (¢apraz bagvuru Matta 10:42; 18:5; Luka 9:48)

kilise disiplini sirasinda (¢apraz bagvuru Matta 18:15-20)

Yahudi olmayanlara vaaz verirken (¢apraz basvuru Luka 24:47; Elgilerin Isleri 9:15; 15:17; Romalilar 1:5)
duada (¢apraz bagvuru Yuhanna 14:13-14; 15:2,16; 16:23; I Korintliler 1:2)

Hristiyanlik’tan s6z etmenin bir yolu olarak (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 26:9; I Korintliler 1:10; I
Timoteos 2:19; Yakup 2:7; I Petrus 4:14)

Miijde’yi bildirenler, vaizler, yardimcilar, iyilestiriciler, cin ¢ikaranlar vb. olarak her ne yaparsak, O’nun
karakterinde, O’nun sagladigi seylerle, O’nun isminde yapariz!

@ “yiirekten iman edersen” Bu soz itiraf etmeye paraleldir ve imanin iki yoniinii bildirir. Kutsal Kitapsal “iman
etme” (pistis) terimi, (1) kisisel giiven (Ibranice), (2) entelektiiel igerik (Grekge), ve (3) devam eden bir géniillii
adanmuslik igeriyordu (¢apraz basvuru Yasa’nin Tekrar1 30:20).

“Yiirek” terimi, ESKI Antlagma’daki kisinin biitiinii anlaminda kullanilmistir. Pavlus, 8’ci ayette aktardig
Yasa’nin Tekrar1 30:14’den 6tiirii “ag1z” ve “ylirek” s6zlerinde bu metin ¢ergevesine gore s0z etmistir. Bu soziin,
birisinin kurtulmak i¢in yiiksek sesle dua etmesi gerektigi gibi kati bir kural yoktur.

10:10 “aklanir” Tanri’nin her inanli i¢in hedefi, sadece bir giin cennet degil, simdi de Mesih benzerligidir!
Onceden belirlenmislik konusundaki diger kuvvetli ayetler olan, Efesliler 1:3-14, 4°cii ayette bu gercegi giiclii bir
sekilde bildirir. Inanlilar kutsal ve sugsuz olmalari iizere segilmislerdir! Secilmislik sadece bir 6greti degil, bir
yasam bi¢imidir (¢capraz basvuru Yasa’nin Tekrar1 30:15-20).

Ayet 10, Biiyiik Gorev’i, kurtulus (6grenciler yetistirmek) ve dogruluk (size buyurdugum her seye uymayi
onlara 0gretin) seklindeki ikili vurgusunu yansitir (¢capraz bagvuru Matta 28:19-20). Ayn1 denge, Tanri’nin Mesih
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araciligiyla litfuyla sundugu karsiliksiz kurtulustan séz eden Efesliler 2:8-9’de ve “iyi islere” bir ¢agr1 yapan
Efesliler 2:10°da da bulunur. Tanr1 her zaman Kendi benzerliginde olan bir halk arzulamistir.

10:11 Pavlus, Yesaya 28:16’dan yaptig1 bu alintiya “iman eden [herkes]” eklemesini yapmustir. Yesaya’da bu,
Tanr1’nin kose tasi olan Mesih’e imandan s6z ediyordu (¢apraz bagvuru 9:32-33). Romalilar 9 Tanr1’nin egemen
olusunu yiicelttigi gibi, 10’cu boliim de bireylerin, her bireyin ve biitiin bireylerin Mesih’e karsilik vermesi
gerektigini yiiceltir. Evrensel sunu, 4°cii ayetteki, “her iman eden” ve 11, 13 ayetlerdeki, “iman eden” ve “herkes”
ve 12°ci ayette (iki kez yer alan) “hepsinin,” “tiimiine” sdzlerinde agik¢a goriiliir. Bu da 9’cu boliimiin segici
(6nceden belirleme) vurgusuna tanribilimsel dengedir.

@ “O’na iman eden” Bu epi EDATI tasiyan bir SIMDIKI ZAMAN AKTIF ORTACIdir (¢apraz basvuru 4:24;
9:33; I Timoteos 1:16). iman etmek kurtulus i¢in sadece bastan verilen bir karsilik olmakla kalmaz, aynm zamanda
devam eden bir taleptir! Insanlari kurtaran sadece dogru tanribilim (Miijde gercekleri) degil, Tanr1 yolundaki bir
yasam bi¢imine (Miijde’ye uygun bir yasama) yol acan kisisel iligskidir (Miijde’ye uygun biri olmaktir). Gergek ve
yasamu birbirinden ayiran kolayca inanma konusunda dikkatli olun. Kurtaran bir iman sebat eden ve kisiyi
degistiren bir imandir! Sonsuz yasamin gézlemlenebilir dzellikleri vardir! Bkz. 4:5°deki Ozel Konu: Iman Eden

O]
NASB, TEV  “hayal kirikhigina ugramayacak”
NKJV, NRSV “utandirilmayacak”

JB “utanma nedeni olmayacak”
Mesih’e giivenenler (“iman edenler”) geri ¢cevrilmeyeceklerdir. Bu, Yesaya 28:16’dan bir alintidir 9:33°de
Pavlus’un sunumunda ¢ok énemli bir yeri vardir.

10:12 “Ciinkii Yahudi Grek ayrimi yoktur” Bu, Yeni Antlagma’nin en biiyiik vurgularindan biridir (¢capraz
bagvuru Romalilar 3:22,29; Galatyalilar 3:28; Efesliler 2:11-3:13; Koloseliler 3:11). Tek Tanri, yaratmis oldugu
kayip insanlar1 Kendi etkinlikleri araciligiyla kurtarmistir. Tanr1, Kendi benzerliginde yaratilmis olan biitiin
insanlarin O’na gelip, Kendisi gibi olmasini ister. Herkes O’na gelebilir!

Miijde’nin evrensel dogasi (“hepsi” s6zii 12’ci ayette iki kez kullanilmistir) iki sekilde bildirilir: (1)
Yahudiler’le Yahudi olmayanlar arasinda higbir fark yoktur; hepsi kayiptir (¢apraz basvuru 3:9,19,22-23; 11:32)
ve (2) Yahudiler’le Yahudi olmayanlar arasinda hicbir fark yoktur; hepsi kurtulabilir. Miijde, hi¢ olmazsa kurtulus
alaninda biitiin engelleri ortadan kaldirir (¢capraz basvuru Yoel 2:28-29; I Korintliler 12:13; Galatyalilar 3:28;
Koloseliler 3:11).

@ “zenginliklerle dolu” Pavlus, Tanri’nin Mesih’teki litfunu diisiindiigiinde, sik sik “zenginlikler” s6zciiglinii
kullanir (¢capraz basgvuru 2:4; 9:23; 11:12[iki kez],33; I Korintliler 1:5; II Korintliler 8:9; Efesliler 1:7,18; 2:7;
3:8,16; Filipililer 4:19; Koloseliler 1:27; 2:2).

10:13 Yoel 2:32’den bu tinlii aktarim, Pavlus’un kullaniminda iki yeni vurguya sahiptir (1) Yoel’de RAB’bin ismi
kullamilmigtir, Romalilar’da Pavlus ve Elgilerin Isleri 2:21°de Petrus onun yerine isa’nin ismini kullanmistir
(ayrica bkz. Yuhanna 12:41 ve Yesaya 6:9-10; Filipililer 2:9 ve Yesaya 45:22-25; Romalilar 9:33 ve Yesaya 8:13-
14); ve (2) Yoel’de “kurtarilmak” fiziksel kurtarilis anlamina geliyordu, Romalilar’da ruhsal bagislanma ve
sonsuz kurtulustan s6z eder.

ESKI Antlasma’daki “ismine yakaran” kavrami, bir tapinma ortaminda herkesin 6niinde yapilan bir iman
bildirisini ima ediyordu_. Ayni1 kavram, El¢ilerin Isleri 7:59; 9:14,21; 22:16; I Korintliler 1:2; II Timoteos 2:22°de
goriiliir. Bkz. 1:6’daki Ozel Konu: Cagrilmus.

OZEL KONU: NASIRALI iSA

Yeni Antlasma, dzel olarak Isa’dan soz eden birkag degisik Grekge terim kullanr.
A. Yeni Antlasma Terimleri
1. Nasira — Celile’de bir kenttir (¢capraz basvuru Luka 1:26; 2:4,39,51; 4:16; Elgilerin Isleri 10:38).
Cagdas kaynaklarda bu kentten s6z edilmez, ama daha sonraki yazitlarda bulunmustur.
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Isa’nin Nasira’dan olmasi bir iltifat degildi (capraz basvuru Yuhanna 1:46). Bu yerin ismi, Isa'nin
carmihinin iizerine asilan yaftaya, Yahudiler’in kiigiimseyisinin bir isareti olarak dahil edilmisti.

2. Nazar‘nos — Ayrica cografi bir yerden s6z ediyor gibidir (¢apraz bagvuru Luka 4:34; 24:19).

3. NazCraios — bir kentten sz ediyor olabilir ama aym zamanda Ibranice Mesihsel terim “Dal” ile de bir
kelime oyunu olabilir (netzer, ¢apraz basvuru Yesaya 4:2; 11:1; 53:2; Yeremya 23:5; 33:15; Zekeriya
3:8; 6:12). Luka bu s6zii, 18:37 ve Elgilerin Isleri 2:22; 3:6; 4:10; 6:14; 22:8; 24:5; 26:9°da isa
hakkinda kullanir.

B. Yeni Antlagma digindaki tarihsel kullanimlar. Bu ismin bagka tarihsel kullanimlari da vardir:

1. (Hristiyanlik dncesi) bir sapkin Yahudi gruptan séz ediyordu.

2. Mesih’e iman edenleri tamimlamak i¢in Yahudi ¢evrelerinde kullaniliyordu (¢apraz basvuru Elgilerin
Isleri 24:5,14; 28:22).

3. (Aramice konusulan) Siiryani kiliselerindeki inanllar i¢in diizenli olarak kullanilan bir terim haline
gelmisti. Grekge konusan kiliselerde inanlilardan s6z etmek i¢in “Hristiyan” s6zciigii kullaniliyordu.

4. Yerusalim’in diigmesinden bir siire sonra, Ferisiler, Jamnia’da yeniden organize oldular ve sinagogla
kilise arasinda resmi bir ayrilik olmasini sagladilar. Hristiyanlar’a karsi lanet formiilleri tiirlerinin bir
ornegi, inanlilardan “Nasiralilar” diye sdz eden Berakoth 28b-29a’daki “On Sekiz Kutsama”da yer

alir:
“Nasiralilar ve sapkinlar, bir an i¢inde yok olsunlar; yasam kitabindan silinsinler ve sadiklarla
birlikte yazilmasinlar.”

C. Yazarin Diisiincesi
Bunun ESKI Antlagsma’da gériilmeyen bir sey olmadigini bildigim halde (6rnegin, Yesu nun
Ibranice’de birkag degisik sekilde yazilist bulunmaktadir) bu terimin bu kadar farkli yazilislar1 olmasi beni
sagirtiyor. Buna karsin, (1) Mesihsel terim “Dal” ile yakin baglantisi; (2) art1 olumsuz ¢agrisimiyla
birlesmesi; (3) Celile’deki Nasira kenti konusunda ¢cagdas bir onay olmamasi ve (4) zamanin sonuyla ilgili
bir anlamda , “Bizi yok etmeye mi geldin?” diyen bir cinin agzindan ¢ikmasindan 6tiirii kesin anlamindan
emin degilim.
Bu s6z lizerinde kaynak dizini etiitlerinin biitiinii i¢in bkz. Colin Brown (ed.), Yeni Antlasma Teolojisinin
Yeni Uluslar arast S6zIiigii anlamina gelen New International Dictionary of New Testament Theology, cilt 2,
sayfa 346.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 10:14-15

“Ama iman etmedikleri Kisiye nasil yakaracaklar? Duymadiklar Kisiye nasil iman edecekler? Tanri
soziinii yayan olmazsa, nasil duyacaklar? '“Sozii yaymaya gonderilmezlerse, sozii nasil yayacaklar?
Yazilmis oldugu gibi: “iYI HABER MUJDELEYENLERIN AYAKLARI NE GUZELDIR!”

10:14-15 Burada bir dizi sorunun ardindan ESKI Antlasma aktarimlari yer alir, bunlar Israil’in RAB’bin
mesajlarina ya da mesajcilarina hi¢bir zaman olumlu yanit vermediklerini gosterir (¢apraz bagvuru Nehemya 9;
Elgilerin Isleri 7). Tanr1 mesajcilar (peygamberler, elgiler, vaizler, 6gretmenler, miijdeciler) gonderir. Bu
mesajcilar, Tanri’nin ihtiyag¢ i¢indeki bir diinyaya bereketleridir. Tanr1 liitufkar bir bigimde Miijde mesajcilarini
gonderirken, onlar1 duyanlarin onlarin mesajlarma dogru karsiligi vermeleri gerektir. Pavlus bu diisiinceyi,
Yesaya 52:7°den bir aktarimla perginlemistir. Pavlus, bu ESKI Antlasma ayetini, Miijde’yi bildirenlerden soz
etmesi {izere agmustir.

Kurtaran imanin birkag 6gesi vardir: (1) iman edilecek bir mesaj; (2) kabul edilecek bir kisi; (3) bastan ve
sonra da devamli olarak verilen bir tovbe ve iman karsiligi; (4) itaat dolu bir yasam ve (5) sebat (Bkz. 1:5’deki
not).

10:15 Bu, Romalilar’in Biiyiik Gorevi’dir. Kurtulug miijdeyi duymakla ve onu kabul etmekle gelir. Vaizler,
“hepsi” kurtulsun diye gonderilir!
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GUNCELLESTIRILMIS METIN: 10:16-17
'“Ne var ki, herkes Miijde’ye uymadi. Yesaya’mmn dedigi gibi: “YA RAB, VERDiIGiMiZ HABERE
KiM iNANDI?” "Demek ki iman, haberi duymakla, duymak da Mesih’le ilgili s6ziin yayilmasiyla olur.

10:16 Pavlus yine, dzgiin olarak RAB’bin Israil’e mesajindan s6z eden ESKI Antlasma peygambersel
bildirilerini, Isa Mesih’in miijdesinden sdz etmek i¢in kullanmistir. ESKi Antlasma’daki Yahudiler Tanri’nin
mesajini ret ettigi gibi, Pavlus’un zamanindaki Yahudiler de onu ret etmislerdir. Bu Yesaya 53:1°den bir alintidir
ama tanribilimsel olarak Israil’in Tanri’nin Yesaya 6:9-13’deki mesajini ret etmesiyle baglantilidir.

10:17 Miijde ilk olarak bir mesajdir (¢capraz bagvuru Galatyalilar 3:2). Ama mesaj, Mesih’in kisisel bir s6z,
Mesih’in S6zii haline gelir (¢apraz bagvuru Koloseliler 3:15-16).

@ “Mesih’le ilgili s6z” Metin ¢er¢evesinden otiirli, bunun Mesih hakkindaki vaaz edilen mesajdan s6z etmesi
gerekmektedir. Miijde’nin bildirimi, Tanr1’nin Mesih’teki sunusunu diinyaya bildirme bigimidir.

Bu noktada antik bir Grekge el yazmasi ¢esidi vardir: (1) MSS P46, I*, B, C, D* “Mesih’in s0zii” yer alir (2)
MSS !¢, A, Dc, K, P’de ise, “Tanr1’nin s6zii” yer alir. Birinci en sira dis1 (¢apraz basvuru Koloseliler 3:16) ve bu
yiizden de 6zgiin olanidir (Bu, metin elestirisinin temel ilkelerinden biridir). UBS4 buna “A” (kesin)
degerlendirmesi yapar. Burasi, bu séziin Yeni Antlasma’da yer aldig1 tek diger ayettir. Ikincisi olan “Tanr1’nin
s0zii” birkag kez goriiliir (¢apraz basvuru Luka 3:2; Yuhanna 3:34; Efesliler 6:17; Ibraniler 6:5 ve 11:3).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 10:18-21

"B Ama soruyorum: Onlar duymadilar m1? Elbet duydular. “SESLERi BUTUN YERYUZUNE,
SOZLERI DUNYANIN DORT BUCAGINA ULASTL” “Yine soruyorum: israil anlamadi m? Once
Musa, “BEN SiZi ULUS OLMAYANLA KISKANDIRACAGIM, ANLAYISSIZ BiR ULUSLA SiZzi
OFKELENDIRECEGIM” diyor. *"Sonra Yesaya cesaretle, “ARAMAYANLAR BENi BULDU,
SORMAYANLARA KENDiMi GOSTERDIM” diyor. *'Ote yandan israil icin soyle diyor: “SOZ
DINLEMEYEN, ASi BIR HALKA BUTUN GUN ELLERIMi UZATIP DURDUM.”

10:18 Bu ayet, Yahudiler’in ¢ogunun mesaji duydugunu ve onu ret etmelerinden otiiri sorumlu olduklarin
bildirir (Grekge ciimlede vurgulanan bir IKILI OLUMSUZ vardir). Sorun, bilgisizlik degil, inangsizlikt1!

Pavlus, Mezmur 19:4’i aktarir. Bu Mezmur’da 1-6 ayetler, Tanri’nin Kendi yaratmis oldugu doga araciligiyla
konustugu dogal vahiyden s6z eder (¢apraz bagsvuru Romalilar 1-2). Pavlus, (1) evrensel tanik (“yeryiiziiniin dort
bucagina”) ve (2) mesaj1 bildirme yolunu da yaratilisin sessizliginden miijde vaizlerine (Elgiler, peygamberler,
miijdeciler, vaiz ve 6gretmenlere) degistirir (¢apraz bagvuru Efesliler 4:11), ki bu da 6zel vahiyle ilgilidir (¢apraz
bagvuru Mezmur 19:8-14). Ana diisiince, miijdenin mesajinin Pavlus’un zamanindaki bilinen diinyaya (Greko-
Roman diinyaya) erismis olmasidir. Pavlus hahamsal yorum bilimi kullanmaktadir, 6zgiin ESKi Antlasma metin
cercevesini tanribilimsel ve polemik amaclar i¢in degistirmektedir. Diger elgilerin oldugu gibi, Pavlus’un da
ESKI Antlasma’y1 kullaniminin essiz bir sekilde Kutsal Ruh’un y&netiminde oldugu bildirilmelidir (¢capraz
bagvuru II Petrus 1:20-21). Giinlimiizdeki inanlilar, Kutsal Ruh’un aydinlatis1 altinda, Yeni Antlasma yazarlarinin
yorum yontemlerini uygulayamazlar.

10:19-20 Yahudiler, mesaji1 isitmislerdir, Musa’dan bile isitmiglerdir. Yahudiler, Tanr1’yla dogru bir konum igine
girebilmek hakkindaki iman mesajini isitmislerdir, anlayabilmislerdir.

Bu ayetlerde Tanri, antlasma halkina, Yahudi olmayanlarin dahil edilmesinden s6z etmistir. Bu, 19°cu ayette
Yasa’nin Tekrar1 32:21°den ve 20-21°ci ayetlerde de Yesaya 65:1-2’den bir aktarimla yapilmistir. Yahudi
olmayanlarin sok edici bir sekilde dahil edilmeleriyle, Yahudiler’in imanini kamgilamasi tasarlaniyordu (¢apraz
bagvuru 11:11,14).

10:21 Antlagsma halkinin RAB’bi ret etmesiyle ilgili olan bu bildiri Septuagint’teki Yesaya 65:2°dan bir
aktarimdir (¢apraz basvuru Yesaya 65:1-7). Tanr1 sadik davranmustir ama Israil sadik davranmanustir. israil’in
sadakatsizligi, gegmisteki bireylerin oldugu gibi, ulus iizerinde de gecici bir yargiya yol agmistir ama Mesih’e
imanla Tanr1’nin dogrulugunu ret edisleri sonsuz yargiya yol agacaktir!
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TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazge¢ip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartisma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular iizerinde diisiinmenize yardime1 olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak iizere degil, {izerinde diislindiiriicii olmak {izere tasarlanmistir.

1. Eger Tanri’nin se¢imi bu kadar énemliyse, Pavlus neden 10:1°de Israil i¢in dua ediyor? 10:9-13, neden
insanlarin vermeleri gereken karsilik konusunda bu kadar 1srarli?

2. Ayet 4 ne anlama geliyor? “Mesih, Yasa’ya son mu vermistir?”

10:9-10’da imanla ilgili 6geleri listeleyin.

4. ESKI Antlasma’dan bu kadar ¢ok aktarma yapmaktadir? Bunun Roma’daki Yahudi olmayan kiliseyle

(98]

nasil bir baglantis1 vardir?
5. 9’cu boliimdeki 11-13 ayetler nasil baglantilidir?
6. 14-15 ayetler diinya misyonlariyla nasil baglantilidir?
7. Bolim 10°da, insanin 6zgiir iradesinin insanin kurtulugunun bir pargasi oldugu nasil gosterilmistir?
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ROMALILAR 11

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS*

NKJV

NRSV

TEV

JB

Israil’in Geri Kalan1

11:1-10

Yahudi Olmayanlarin
Kurtulusu

11:11-12

11:13-16

11:17-24

Israil’e ESKI
Konumlarinin fade
Edilmesi

11:25-32

11:33-36

Israil’in Biitiinii Ret
Etmemistir

11:1-10

Israil’in Ret Edisi Nihai
Degildir

11:11-36

Israil’in Ret Edisi Nihai
Degildir
11:1-10

11:11-12

11:13-16

Zeytin Agac1 Mecazi
11:17-24

Biitiin Israil
Kurtulacaktir

11:25-32

11:33-36

Tanrr’nin Israil Uzerine
Merhameti

11:1-6
11:7-10

11:11-12

Yahudi Olmayanlarin
Kurtulusu
11:13-15

11:16-18

11:19-24

Tanr’nin Iman Eden
Biitiin

11:25-32

Tanr1’ya Ovgiiler

11:33-36

Israil’den Geri Kalanlar

11:1-10

Yahudiler’e Gelecekte
ESKI Yerleri fade
Edilecektir

11:11-15

Yahudiler Hala Tanr1’nin
Secilmis Halkidir

11:16-24

Yahudiler’e Merhameti

11:25-27
11:28-29
11:30-32

Tanr1’nin Merhameti ve
Bilgeligi Hakkinda Bir
Ilahi

11:33-36

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)

PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1sikta yasamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamin1 bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlayin. Konu
bolimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin

yazarin amacini izlemekte anahtar olusturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.
1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. Vb.
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ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. Boéliim 11, secilmislikle Miijde arasindaki paradoksal iliskiyi devam ettirir. ESKI Antlasma’da secilmislik
hizmet i¢indi, Yeni Antlasma’da ise kurtulus icindir (Kutsal Kitap ABC Dizini’ne basvurun!). inanlilar bir
bakima, hem Tanr1’nin ailesi (Yeni Antlasma), hem de Tanr1’nin hizmetkarlar1 (ESKI Antlasma) olmaya
cagrilmislardir. Segilmislik hem kurumsal, hem bireysel, hem olumlu, hem de olumsuzdur (Yakup/Israil-
Esav/Edom; Musa/Firavun). Nihai olarak, gerginlik sadece Tanr1’nin egemen olusu ve insanin &zgiir
iradesi arasinda degil, Tanr1’nin karakteri igindedir. 9-11 boliimler, Tanri’nin merhametini ve diismiis
insanligin asiligini tekrar tekrar vurgular. Tanr1 sadiktir, insanlar sadakatsizdir.

Secilmislik, bazilarim disarida birakan bir 6greti degil, antlasma yapan Tanri’nin vaatlerine ve Oglu’na
olumlu karsilik verenler i¢in bir umut, giiven ve giivence temelidir.

B. Bo6liim 9°da Pavlus, Tanri’nin egemen olusunu ve 6zgiirliiglinii vurgulamistir. Tanri, bir antlasma
iligkisinde bile 6zgiirdiir. Pavlus, boliim 10’da Yahudiler’in Tanri’nin vaat ve antlasmalarimi kabul edip
etmemekte 6zglir olduklarini bildirmistir. Sadakatsiz olduklarini kanitlar1 ve Tanri’nin vaat ve
antlagsmalarini ret ettikleri igin bir anlamda Tanr1 tarafindan ret edilmislerdi. Ancak Pavlus boliim 11°de,
Israil’in sadakatsizligi karsisinda bile Tanr1’nin sadakatini bildirecektir (¢apraz basvuru Yasa’nin Tekrar1
8).

C. Simdi oldugu gibi, gecmiste de, kii¢iik bir Yahudi grup Tanr1’nin Mesih’ine iman ediyor ve O’na olan
imanlarim hayata gegiriyordu. Pavlus’un kendisi buna bir érnekti. Iman etmeyen baz1 Yahudiler’in ret
etmesi, iman eden Yahudi olmayanlarin dahil edilmesine izin vermisti. Yahudi olmayanlarin dahil
edilmesi, (1) hem Yahudiler ve hem de Yahudi olmayanlar olmak iizere Tanr1’nin biitiin halki ya da (2)
Tanr1’nin secilmislerinin biitlin sayistyla sonuglanacakti. Yahudi olmayanlarin bu sekilde dahil edilisi
Israil’i Tanri’nin Mesihi olan Isa’ya iman etmeye motive edecekti.

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 11:1-6

'Oyleyse soruyorum: Tanri kendi halkindan yiiz mii ¢evirdi? Kesinlikle hayir! Ben de ibrahim
soyundan, Benyamin oymagndan bir israilli’yim. “Tanr1 onceden bildigi kendi halkindan yiiz ¢evirmedi.
Yoksa Ilyas’la ilgili bolimde Kutsal Yazi’min ne dedigini, ilyas’in Tanrr’ya nasil Israil’den yakindigim
bilmez misiniz? YA RAB, SENIN PEYGAMBERLERINi OLDURDULER, SENIN SUNAKLARINI
YIKTILAR. YALNIZ BEN KALDIM VE BENi DE OLDURMEYE CALISIYORLAR. *Tanri’nin ona
verdigi yamt nedir? “Baal’m oniinde diz ¢okmemis yedi bin Kisiyi kendime ayirdim.” *Aym sekilde,
simdiki donemde de Tanr1’mn liitfuyla secilmis kiiciik bir topluluk vardir. 6 Eger bu, liitufla olmussa, iyi
islerle olmamis demektir. Yoksa liituf artik liituf olmaktan c¢ikar!

11:1 “Tanr1 kendi halkindan yiiz mii ¢evirdi?” Bu soru, bir “hayir” yanit1 beklemektedir. Pavlus bu soruyu

1b-10 ayetlerde yanitlar. Bu boliim, Pavlus’un bundan 6nceki tartismasiyla ilgili olmalidir. 9-11 béliimler
edebi bir iinite, devam ettirilen bir tartigma olusturur. Septuagint’teki Mezmur 94:14°den olan, ilk Grekge papiriis
elyazmalar1 P46 ve the yuvarlak majiiskiil harfler F ve G’de “halk” yerine “miras” demesi ilgingtir.

@ “Kesinlikle hayir!” Bu, Pavlus’un varsayimsal itirazcisinin sdylediklerini tipik ret edis bi¢imiydi (tartisma,
capraz bagvuru 3:4,6,31; 6:2,15; 7:7,13; 9:14; 11:1,11).

@ “Ben de bir Israilli’yim” Pavlus, iman eden kii¢iik bir Yahudi grubun var oldugunu kanitlamak i¢in kendisini
ornek gosterir. Pavlus’un Yahudi gegmisi konusunda daha ¢ok bilgi i¢in bkz. Filipililer 3:5.

@ 11:2 “Tanr kendi halkindan yiiz ¢evirmedi” Bu, Mezmur 94:1’ten s6z ediyor olabilir (¢capraz bagvuru
Yasa’nin Tekrar1 31:6; I Samuel 12:22; I Krallar 6:13; Agit 3:31-32). Bu, 1°ci ayetteki sorunun kesin yanitidir.
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@ “6nceden bildigi” Bunun Tanri’nin Israil’i segmis oldugundan séz ettigi agiktir. Bkz. 8:29°daki not. 4-6 ayetler
gibi tartismay1 yeniden béliim 9°a dondiiriir. Burada énemli olan Israil’in performansi degil, Tanr’ mn segimiydi.
Tanr1, Israil’in performansindan 6tiirii degil, kim oldugundan otiirii vaatlerine sadiktir (¢apraz bagvuru Hezekiel
36:22-32).

@ “Kutsal Yaz’nmin... dedigini” Bu, I Krallar 19:10°da yer alan ilyas’m izavel’den kagisindan s6z etmektedir.
3’cii ayette aktarilir.

1:4 “yedi bin kisiyi kendime ayirdim” “Kendime” sozii I Krallar 19:18’in Mazoretik Ibranice metninde yer
almaz (Pavlus, Mazoterik Metni ya da LXX’yi aktarmaz), bunun yerine Tanr1’nin se¢imini vurgulamak icin
Pavlus tarafindan eklenmistir. I Krallar 19:18’deki sadik kiiciik gruba, Baal’a tapinmayi ret etmelerine gore degil,
Tanr’min segimine gore bakilir. Pavlus’un sdylemeye ¢alistigi sey, ilyas’m zamanindaki imansiz, putperest
Israil’in zamaninda bile kiigiik bir grup inanlinin var olduguydu. Pavlus’un zamaninda da, Yahudiler’den olusan
kii¢iik bir inanli grubu vardi. O siradaki bazi1 Yahudiler kendi ¢abalariyla degil, imanla karsilik vermislerdi.
Pavlus, Tanri’nin merhamet ve liitfunun bu iman eden Yahudiler’i enerjilendirdigini soyler ( 5-6 ayetler).

@ “Baal’m” Bu ERIL BIR iSIMle DISIL bir 6gedir. Bunun nedeni, Yahudiler’in putlarla alay etmek i¢in diizenli
olarak onlarin isimlerinin sessiz harfleri arasina DISIL bir Ibranice s6zciik olan “utang” (bosheth) sdzciigiinden
sesli harfler eklemeleriydi.

11:5-6 Bunlar anahtar ayetlerdir. Tanri’min ESKI Antlasma’da yer alan ge¢misteki etkinliklerini giincel durumla
baglarlar. Baglanti Tanri’nin merhameti araciligiyla insanlar se¢mesidir (¢capraz bagvuru 9:15,16,18;
11:30,31,32). Tanrt’nin litfu 6nceliklidir ama insanin iman etmesi de gereklidir (¢apraz bagvuru Markos 1:15;
Elgilerin Isleri 3:16,19; 20:21), ancak, kurtulus higbir sekilde insanlarin erdemlerini ya da hak ettiklerini temel
almaz (capraz bagvuru Efesliler 2:8-9; II Timoteos 1:9; Titus 3:5). Bu gercekler, Pavlus’un 9-11 boliimlerdeki
tartigmalarinin en énemli noktalaridir.

11:6 “eger” Bu, yazarin bakis acisindan ya da onun edebi amaglari igin dogru oldugu var sayilan BIRINCI SINIF
SARTLI CUMLEdir. Kurtulug Tanr1’mn liitfuyla gergeklesir (Bkz. 3:24°deki not, capraz basvuru 6:23; Efesliler
2:8-9). ® Kutsal Kitap’in KJV ¢evirisi, 6°c1 ayetin sonuna su sozleri ekler: “Ama eger iyi islerle olmussa artik
liitufla olmamis demektir. Yoksa isler artik is olmaktan ¢ikarlar.” Bu s6z, antik Grekge elyazmalarinin ¢ogunda,
P46, !* A, C, D, G, ya da P ESKI Latin cevirilerde yer almaz, ancak sézciigiin iki farkli bi¢imi !c ve B
elyazmalarinda yer alir. UBS4 bu sozciigiin ¢ikartilmasini “A” (kesin) olarak degerlendirir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 11:7-10

’Sonug¢ ne? israil aradigina kavusamadi, secilmis olanlar ise kavustular. Geriye kalanlarinsa yiirekleri
nasirlastirildi. *Yazilmis oldugu gibi: “TANRI ONLARA UYUSUKLUK RUHU VERDIi; BUGUNE DEK
GORMEYEN GOZLER, DUYMAYAN KULAKLAR VERDI.” *Davut da soyle diyor: “SOFRALARI
ONLARA TUZAK, KAPAN, TOKEZ VE CEZA OLSUN. 10 GOZLERiI KARARSIN, GOREMESINLER.
BELLERINI HEP iKi BUKLUM ET.

11:7 “israil aradigina kavusamadi” Bu sozler Pavlus’un diisiincelerini vurgulamak igin Grekge
climlenin ilk kisminda yer alir. Yahudiler’in birgogu Tanr1’yla dogru bir konumda olmay istiyordu ve
bunu dini ayetleri yerine getirerek, irksal ayricaliklar1 ve kendi ¢abalariyla bunun ardindan gegiyorlardi.
Ancak ¢abalarina ulasamamaislardi. Tanri’nin 6niinde kimse kendini yiiceltemeyecektir (¢capraz basvuru I
Korintliler 1:29; Efesliler 2:9).

O]

NASB “secilmis olanlar ise kavustular”

NKJV “ama secilmisler kavustular”

NRSV “Secilmisler kavustular”

TEV  “Onu bulanlar ancak Tanrr’min sectigi kiiciik gruptu”
JB “ama sadece az sayida secilmis kisi”
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Bu ESKI Antlasma’nin “az sayidaki secilmis kisi” kavramdir. Burada I Krallar 19:18’deki 7000 kisiden séz
etmektedir. Anahtar, insan ¢abast, 1rk1 ya da dindarlig1 degil (ayet 6), Tanri’nin insanlar1 segmekteki
lutufkarhigidir (capraz bagvuru Efesliler 1:3-14).

@ “Geriye kalanlarinsa yiirekleri nasirlastirildi” Bu bir GENIS ZAMAN EDILGEN HABER KiPidir (¢capraz
bagvuru II Korintliler 3:14). Bu sozler, Tanr1’nin onlan katilastirdigini bildirmektedir (¢apraz basvuru 8-10
ayetler). Onlar1 katilagtiran ara¢ kotii olandir (¢capraz bagvuru II Korintliler 4:4). “Nasirlastirildi” (porod) sozii,
nasirlagmak ya da korlesmekle ilgili tibbi bir terimdir (¢apraz bagvuru Romalilar 11:25; II Korintliler 3:14;
Efesliler 4:18). Ayn1 terim Markos 6:52’de elgilerden s6z etmek i¢in kullanilmigtir. 9:18’de yer alan ve
merhametin tam tersi olan(capraz basvuru Ibraniler 3:8,15; 4:7) skléruné sdzciigiinden farklidir.

Bu ayet cok agiktir ve 11:1-6’nin bir 6zetidir. Secilmis olanlardan bazilari iman etmisti, secilmemis olanlardan
bazilar nasirlagtirilmisti. Ancak, bu ayet tanribilimsel bir slogan olarak soyut bir sekilde yazilmamisti. Siirdiiriilen
bir tanribilimsel tartigmanin bir pargasiydi. Bu ayette ¢ok acik bir sekilde bildirilen gercekle, 10°cu boliimdeki
evrensel davetler arasinda agik bir gerginlik vardir. Burada bir sir vardir. Ama ¢6ziim, ikilemin iki ucunu,
paradoksal uglar1 ne inkar etmek, ne de azimsamaktir.

11:8-10 Bu ayetler, Yesaya 29:10 (ayet 8a), Yasa’nin Tekrar1 29:4 (ayet 8b, ama Mazoterik Metin’den ya da
Septuagint’ten degildir) ve Mezmur 69:22-23"den (9-10 ayetler) alintilardir. 6:9-13’de Yesaya’nin asi Israil’e
cagr1 ve misyonunu gergek bir sekilde yansitirlar. Yesaya Tanr1 S6zii’nii bildiriyordu ancak insanlar ona olumlu
yanit veremiyorlardi, vermiyorlardi. Pavlus, 9:13,15,17°de yaptig1 gibi, Tanri’nin baz1 kisileri nasirlastirdigina
ESKI Antlasma’dan onaylar gostermektedir.

11:8
NASB, NKJV “Tanr1 onlara uyusukluk ruhu verdi”
NRSV, JB “Tanr1 onlara uyusukluk ruhu verdi”

TEV “Tanr1 akillarini ve yiireklerini korlestirdi”
Yeni Antlagsma’da sadece burada yer alan bu Grekge (katanuxis) sozcik, ¢ok fazla yakarak duyulari korlestiren
bir bocek 1sir1g1 igin kullaniliyordu.

11:10 “GOZLERI KARARSIN, GOREMESINLER. BELLERINi HEP iKi BUKLUM ET.” Bu bir GENIS
ZAMAN EDILGEN EMIR KIiPidir ve ardindan da bir GENIS ZAMAN ETKEN EMIR KIPI gelir. Bu, Tanr1’nin
egemenligi ve insanligin vermesi gereken yanitin sirridir. Tanr1 her seyin kaynagi, her seyi baglatandir buna karsin
Kendi egemen isteginde, nihai yaratilis1 olan insanlarin Kendisine 6zgiirce karsilik vermelerini buyurmustur.
Imanla karsilik vermeyenler, inangsizliklarinda nasirlasmistir.

Pavlus, bu metin gergevesinde, Tanr1’nin Adem’in biitlin ¢cocuklarini kurtarma olan sonsuz planini bildirir.
Yahudiler’in inangsizlig1 Yahudi olmayanlar i¢in iman kapisini agacaktir ve Yahudi ulusunu kiskanglik
araciligiyla ESKI yerine iade edecektir. Bu bir dislama degil, dahil etme planidir (¢apraz bagvuru Efesliler 2:11-
3:13)! Nasirlasma daha biiyiik hasada neden olur!

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 11:11-16

11(")yleyse soruyorum: Israilliler, bir daha kalkmamak iizere mi sendeleyip diistiiler? Kesinlikle hayir!
Ama onlarin sucu yiiziinden 6teki uluslara kurtulus verildi; dyle ki, Israilliler onlara imrensin. leger
Israilliler’in sucu diinyaya zenginlik, bozgunu uluslara zenginlik getirdiyse, biitiinliigii cok daha biiyiik bir
zenginlik getirecektir! Oteki uluslardan olan sizlere soyliiyorum: Uluslara el¢i olarak gonderildigim icin
gorevimi yiice sayarim. 14Biiylelikle belki soydaslarimi imrendirip bazilarim1 kurtaririm. Ciinkii onlarn
reddedilmesi diinyanin Tanr1’yla barismasim1 sagladiysa, kabul dilmeleri 6liimden yasama gecis degil de
nedir? "“"Hamurun ilk parcasi kutsalsa, tiimii kutsaldir; kok kutsalsa, dallar da kutsaldir.

11:11 “Oyleyse soruyorum,” Bu, 11:1°deki gibi karsilik beklemeyen bir sorudur. Pavlus’un tanribilimsel
tartismasin farkli bir sekilde siirdiriir. 1-10 ayetlerde biitin Israil Tanr tarafindan ret edilmemistir; 11-24
ayetlerde Israil’in ret edilmesi kalica degil, bir amag i¢indir. Bu olay araciligiyla Yahudi olmayanlar dahil
edilmistir.
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NASB “bir daha kalkmamak iizere mi sendeleyip diistiiler?”

NKJV, NRSV “bir daha kalkmamak iizere mi sendeleyip diistiiler?”

TEV “Yahudiler tokezlendiklerinde bir daha kalkmamak iizere mi diistiiler?”

JB “Yahudiler bir daha kalkmamak iizere mi diistiiler yoksa sadece tokezlenip sendelediler
mi”

Bu soru bir “hayir” yanit1 bekler. Israil’in inangsizlig1 kalic1 bir durum degildir.

O]

NASB “onlarin sucu yiiziinden”

NKJV “onlarin diismesi aracihgryla”
NRSV “onlarin tokezlenmesi araciligiyla”
TEV  “Onlar giinah isledikleri i¢cin”

JB “onlarin diismesi”

Metin cercevesi i¢inde bu, Yahudiler’in Isa’y1 Mesih olarak ret etmelerinden séz eder (¢apraz basvuru ayet
12).

@ “Oteki uluslara kurtulus verildi” Bu sozler birinci yiizyilda yasayan Yahudiler i¢in birer sok olusturuyordu
(capraz basvuru ayet 12; Elcilerin Isleri 13:46; 18:6; 22:21; 28:28).

@ “6yle Ki, Israilliler onlara imrensin” Tanr’nin Yahudi olmayanlar1 dahil etme planinin iki amaci vardi: (1)
Tanr1’nin biitlin insanlig1 kurtarmasi; ve (2) Tanr1’nin tévbe eden kii¢iik imanli Yahudi topluluguna kisisel imani1
iade etmesi. Ben sahsen ikinci sikkin, zamanin sonunda Yahudiler arasinda bir uyanis yaganmasiyla ilgili olup
olamayacagini (¢apraz bagvuru Zekeriya 12:10) ya da modern Mesihsel sinagoglarin vaat edilenlerin yerine gelisi
olup olamayacagini merak ediyorum.

11:12-24 Bu ayetlerde, Yahudiler’in inangsizligiyla Yahudi olmayanlarin inancini ele alan on tane SARTLI
CUMLE yer almaktadir. Ayetler 12,14,15,16,17,18,21,24 yazarin bakis agisindan ya da onun edebi amaglari i¢in
dogru oldugu var sayilan BIRINCI SINIF SARTLI CUMLELERJir. 22 ve 23 ayetler ise, gelecekte
gerceklesebilecek potansiyel etkinlikleri bildiren UCUNCU SINIF SARTLI CUMLELERdir.

11:12

NASB “biitiinliigii cok daha biiyiik bir”

NKJV “dolulugu ¢ok daha biiyiik bir”

NRSV “tamamen dahil edilmeleri cok daha biiyiik”

TEV  “Yahudiler sayilar1 tamam olarak dahil edildiklerinde, bereketleri ¢ok daha biiyiik olacaktir”

JB “0 zaman hepsinin iman etmesinin daha ne kadar ¢ok yararh olacagim bir diisiiniin”

Yorumun en énemli kismi, “onlarin dolulugu” teriminin anlamidir. Bu séz, (1) Yahudiler’in kurtulmasindan
mi, 14b, 26a ayetler, yoksa (2) iman eden Yahudiler ve Yahudi olmayanlardan olusan se¢ilmiglerin toplam
sayisindan mi1 s6z etmektedir?

11:13 “Oteki uluslardan olan sizlere séyliiyorum” 9-11 béliimler, “Yahudi Mesih neden Yahudiler tarafindan
ret edildi?”” sorusunu yanitlayan bir edebi {inite olusturur. Ancak, Pavlus’un neden bu mektubu, sunumunun bu
noktasinda yazarak bu soruyu ele alma ihtiyaci duydugu sorusu devam eder. Ayetler 13-24, 25, Roma’daki
kilisede 1rk olarak Yahudi olanlar olmayanlar arasindaki bir sorunu yansitiyor gibidir. Bu sorunun, iman eden
Yahudiler ve iman eden Yahudi olmayanlar arasinda mi1, yoksa iman eden Yahudi olmayanlarla iman etmeyen
Yahudiler (sinagog) arasinda m1 oldugu agik degildir.

@ “Uluslara elgi olarak gonderildigim i¢in” Pavlus, Yahudi olmayan diinyaya hizmet i¢in 6zel olarak
cagrildigmi hissediyordu (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 9:15; 22:21; 26:17; Romalilar 1:5; 15:16; Galatyalilar
1:16; 2:7,9; I Timoteos 2:7; I Timoteos 4:17).
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O]
NASB, NKJV “gorevimi yiice sayarim”

NRSV “gorevimi yiiceltirim”
TEV “gorevimle gurur duyarim”
JB “ve gonderilmis oldugumdan 6tiirii gurur duyuyorum”

“Yiiceltme” terimi, (1) minnettarlik; (2) gurur duymak; ya da belki de (3) bir seyden miimkiin oldugu kadar
¢ok yararlanmak anlamina gelebiliyordu. Bu ayn1 zamanda Roma’daki kilisedeki bir sorunu da yansitiyor
olabilirdi! Pavlus (1) Yahudi olmayanlara hizmet etmekten mutluluk duyuyordu ya da (2) hizmetinin Yahudiler’i
kiskandirdigini ve bunun onlarin kurtulusuyla sonuglanacagini anliyordu (¢apraz bagvuru 11,14 ayetler ve 9:1- 3).

11:14 “bazilarim kurtaririm” Bu Pavlus’un miijdesel ¢agrisiydi. Bazilarinin Miijde’nin bildirilmesine olumlu
yanit verecegini (¢apraz bagvuru I Korintliler 1:21), digerlerinin vermeyecegini (¢apraz basvuru I Korintliler 9:22)
biliyordu. Bu da segilmisligin sirridir (ESKI Antlagsma ve Yeni Antlagsma)!

11:15 ESKI Antlasma’daki se¢ilmis Israil’in ret edilmesi, Tanr1’nin biitiin insanlig1 (kosmos) kurtarmak i¢in olan
planimin bir parcasiydi. Yahudiler’in kendilerini dogru saymalari, irksal kibirleri ve yasaciliklari, imana olan
ihtiyaci agik bir sekilde vurguluyordu (¢apraz bagvuru 9:30-33). Tanr1’yla dogru bir iliski i¢inde olmanin anahtari,
insanlarin dinsel performanslar1 degil, RAB’be ve Mesihi’ne imandir. Ama Israil’in ret edilmesinin biitiin
insanligin kurtarilmasi amaciyla oldugunu unutmayin.

Ister Yahudiler’de, ister Yahudi olmayanlarda insansal gurura yer yoktur. Belli ki bu, Roma kilisesinin
duymas1 gereken bir mesajdi!

@ “diinyamin Tanrr’yla barismasini sagladiysa” Bu, tanribilimsel olarak, “Tanri’nin dogrulugu”yla paraleldir.
Bu terimlerin kokii, degistirmek, bagkalastirmak, doniistiirmek anlamina gelen kata plus alasso’tur. Diigmanligi
huzura degistirmek ve boylece liitfu yenilemekle ilgilidir (¢capraz bagvuru Romalilar 5:11; 11:15; II Korintliler
5:18,19). Tanri, Aden Bahgesi’ndeki paydasligin yenilenmesini ister. Bu iliskiyi giinah bozmugtur ama Mesih,
diismiis insanligin i¢inde imanin1 kullanan herkeste Tanr1’nin benzerligini yenilemistir. Bu kisiler Tanr1’yla
barismis ve kabul edilmislerdir (ayet 15’teki paralellik). insanlik bu yakinlig: yenileyemezdi ama Tanr1
yenileyebilir ve yenilemistir!

11:16 “Hamurun ilk parcasi kutsalsa” Bu, yazarin bakis acisindan ya da onun edebi amaglari i¢in dogru oldugu
var sayilan BIRINCI SINIF SARTLI CUMLEdir. Bu s6z, Célde Sayim 15:17-21 hakkinda bir ima tasir. ESKi
Antlagma’da yer alan hasadin tamaminin Tanr1’ya ait oldugunu gostermek i¢in Tanr1’ya sunulan ilk {irtinler
kavramina benzer bir mecazdir. Antik zamanlardaki iman eden Yahudi kiiciik grup, hala biitiin ulusu
etkileyebiliyordu (¢apraz basvuru Yaratilis 18:27-33; II Tarihler 7:14). “ilk parca” mecaz, “kok”le paraleldir
(capraz basvuru Yeremya 11:16-17), her ikisi de Israil’de Rab’be sadik olan kisilerden, 6zellikle de ESK1
Antlagma’daki atalardan s6z eder (capraz bagvuru ayet 28).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 11:17-24

""8Ama zeytin agacimin baz1 dallari kesildiyse ve sen yabanil bir zeytin filiziyken onlarin yerine
asilanip agacin semiz kokiine ortak oldunsa, o dallara kars1 éviinme. Eger Oviiniiyorsan, unutma ki, sen
kokii tasimiyorsun, kok seni tasiyor. 0O zaman, “Ben asilanayim diye dallar kesildi” diyeceksin. 2(’Dogru,
onlar imansizlik yiiziinden kesildiler. Sense imanla yerinde duruyorsun. Bobiirlenme, kork! *'Ciinkii Tanr1
asil dallan esirgemediyse, seni de esirgemeyecektir. 20nun i¢in Tanri’nin iyiligini de sertligini de gor. O,
diisenlere kars: serttir; ama O’nun iyilig¢ine bagh kalirsan, sana iyi davranir. Yoksa sen de kesilip atilirsin!
Bimansizhikta direnmezlerse, israilliler de 6z agaca asilanacaklar. Ciinkii Tanr’’min onlar1 ESKi yerlerine
asilamaya giicii vardir. **Eger sen dogal yapis1 yabaml zeytin agacindan kesilip dogaya aykir: olarak cins
zeytin agacina asilandinsa, asil dallarin 6z zeytin agacina asillanacaklari ¢ok daha kesindir!

11:17 “eger” Bkz. 11:12-24’deki not.

@ “bazi dallar kesildiyse” Bu séz iman etmeyen Israilliler’den sdz eder (¢apraz basvuru 18,19 ayetler, “asil
dallar,” ayet 21).
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@ “yabanil bir zeytin” Bu s6z, miijdenin bildirilmesine olumlu yanit veren iman eden Yahudi olmayanlardan séz
eder.

@ “asillamip” Pavlus 16’c1 ayette baglayan tarimla ilgili mecazi devam ettirir. Yerlesik bir agaca yabanil zeytin
dallarinin asilanmasi verimi arttirmaya yariyordu (¢apraz bagvuru ayet 24).

@ “zeytin agac1” Bu, Israil ulusunun bir simgesidir (¢apraz basvuru ayet 24; Mezmur 52:8; 128:3; Yeremya
11:16; Hosea 14:6). Bu Pavlus’un, Yahudiler ve Yahudi olmayanlar arasindaki iliskiyi tanimlamak i¢in kullandig1
ikinci ESKI Antlasma mecazidir.

11:18 “o dallara karsi éviinme” Bu bir SIMDIKI ZAMAN EMIR KiPidir ve OLUMSUZ BIR OGE tasir, bu da
genelde gergeklesmekte olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelir. Bu ayet, art1 13, 20, 25 ayetler, Roma’daki
kilisede Yahudiler ve Yahudi olmayanlar arasinda bir sorun oldugunu ima eder.

11:19-20 Ayet 19 da bir baska tartismadir (itiraz eden birinin bulundugu varsayilmaktadir). Pavlus Yahudiler’in
neden ret edildiklerini agiklar. Bunun nedeni Yahudi olmayanlarin Tanr tarafindan daha ¢ok sevildikleri degil,
Yahudiler’in inangsizliklaridir! Yahudi olmayanlar sadece Tanri’nin sevgisinden (¢apraz bagvuru Yaratilis 3:15)
ve kendi imanlarindan o&tiirii dahil edilmislerdi! Bu kisiler Yahudiler’in kendilerine duyduklar1 kiskangliktan otiirti
Tanr1’ya donmesine de neden olabilirlerdi (¢capraz bagvuru 11,14 ayetler).

11:20

NASB “Sense imanla yerinde duruyorsun”

NKJV “Sense imanla yerinde duruyorsun”

NRSV “Sense imanla yerinde duruyorsun”

TEV  “sen iman ettiginden 6tiirii yerinde duruyorsun”

JB “eger hala saglam duruyorsan, bu imanindan 6tiiriidiir”

Bu bir SIMDIKiI ZAMAN ETKEN HABER KIPidir. Ancak, on SARTLI CUMLEnin metin ¢ercevesi
icindedir. Tanr1’nin 6niindeki konumumuz imanladir ve imanla olmaya da devam etmektedir. Eger iman biterse,
Tanr1’nin 6niindeki konumumuz da yok olur. Kurtulus, (1) ilk iman karsiligi; (2) bir imanli olma konumu; (3)
devam eden bir iman siireci; ve (4) imanin nihai tamamlanmasidir. Bu Kutsal Kitap gergeklerinin sadece bir
tanesine odaklanan teolojik sistemler konusunda dikkatli olun. Bkz. 10:4’deki Ozel Konu.

Tanr1, kurtulusu olusturan, baslatan, devam ettiren ve yetkinlige erdirendir ancak bunu bir antlagsma kalib1
icinde gerceklestirir. Tanri, bu siirecin her adiminda giinahli insanligin tévbe ve imanla karsilik vermesi ve bu
karsiliklar1 vermeye devam etmesi gerektigini segmistir.

O]

NASB “Bobiirlenme, kork!”

NKJV “Kibirli olma, kork”

NRSV “Gururlanma, husu icinde dur”
TEV “Ama bununla gururlanma, kork”

JB “Bunun seni gururlu yapmak yerine korkutmasi gerektir”

Bu bildirilerin ikisi de SIMDIKi ZAMAN EMIR KIPLERIdir. Birincisi OLUMSUZLUK EKIdir. Genelde
baglamis olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelir. Bu, Roma kilisesinde bir sorunun var oldugunu ortaya
koyuyordu. Korkunun nedeni 21°ci ayette bildirilmistir.

11:21 “seni de esirgemeyecektir” Israil, gururlu bir inangsizlik iginde dinden déniip Tanr1’ya sirtin1 gevirdigi ve
kesilip atildig1 gibi, kilise de gururlu kendi begenmislikle Mesih’e iman1 terk ederse kesilip atilacaktir. ilk basta
iman edildikten sonra bunu imanl bir yasam bigimi izlemelidir (¢apraz bagvuru Matta 13:1-23; Markos 4:1-12;
Luka 8:4-10). Gurura siirekli olarak kargi konulmalidir. Bizler Tanri’nin liitfuyla her neysek oyuz ve Mesih’e
giivenen diger insanlarla da kardesiz!

11:22 “Tanrr’nin iyiligini de sertligini de” Tanr1’nin yollan diismiis insanliga her zaman birer paradoks gibi
gOriiniir (¢apraz bagvuru Yesaya 55:8-11). Se¢imlerimizin sonuglar1 vardir. Tanri’nin se¢imi, insanin
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sorumlulugunu ortadan kaldirmaz. Israil ulusunun secilmis olmasi bu ulustaki her bireyin kurtulusunu
garantilemiyordu.

@ “O’nun iyiligine bagh kalirsan” Bu bir UCUNCU SINIF SARTLI CUMLEdir ve bir SIMDIKI ZAMAN
DILEK KIPi icerir. Bu dilbilgisel yap1, iman eden Yahudi olmayanlarin devam etmesinin sarta bagl oldugu
anlamina geliyordu (Bu, Romalilar 9’un s6ziinii ettigi Tanr1’nin egemen olusu madalyonunun diger yiiziidiir);
imanimizi korumak i¢in gayretli olmaliy1z (¢capraz bagvuru Filipililer 2:12-13). Bu da hem grubun, hem de bireyin
korunmasiyla ilgilidir (¢apraz bagsvuru Galatyalilar 6:9; Vahiy 2:7,17; 3:6,13,22). Bu, Kutsal Kitap’taki
kurumsallik ve bireysellik gizi ve gerginligidir. Hem Tanr1’nin karakterini temel alan vaatler, hem de insanlarin
bunlara verdigi karsiliklari temel alan sartli antlagsmalar vardir. Bkz. 8:25 deki Ozel Konu: Sebat Etme
Gereksinimi.

11:23 Bu ayet, 22°ci ayetin dilbilgisel ve tanribilimsel kalibini izler. Eger Yahudiler tévbe eder ve iman ederlerse
dahil edileceklerdir. Eger Yahudi olmayanlar iman etmeyi birakirsa, ret edileceklerdir (¢apraz basvuru ayet 20).
Her ikisi i¢in de Mesih’e ilk ve siirekli iman ¢ok 6nemlidir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 11:25-32

»Kardesler, bilgiclige kapilmamamz icin su sirdan habersiz kalmamz istemem: israilliler’den bir
boliimiiniin yiiregi, oteki uluslardan kurtulacaklarin sayis1 tamamlanincaya dek duyarsiz kalacaktir.
*Sonunda biitiin israil kurtulacaktir. Yazilmis oldugu gibi: “KURTARICI SiYON’DAN GELECEK,
YAKUP’UN SOYUNDAN TANRISIZILIGI UZAKLASTIRACAK. *ONLARIN GUNAHLARINI
KALDIRACAGIM ZAMAN KENDILERIiYLE YAPACAGIM ANTLASMA BUDUR.” israilliler
Miijde’yi reddederek sizin ugrunuza Tanri’ya diisman oldular; ama Tanrr’’min secimine gore, atalari
sayesinde sevilmektedirler. *Ciinkii Tanr’'min armaganlar1 ve cagrisi geri alinamaz. *’Bir zamanlar
Tanrr’min séziinii dinlemeyen sizler simdi Israilliler’in s6zdinlemezliginin sonucu merhamete kavustunuz.
'Bunun gibi, Israilliler de, sizin kavustugunuz merhametle merhamete erismek icin simdi s6z dinlemez
oldular. **Ciinkii Tanr1, merhametini herkese gostermek i¢in herkesi s6z dinlemezligin tutsag kildi.

11:25 “Kardesler ... habersiz kalmamzi istemem,” Bu Pavlus’a 6zgii bir deyimdir (¢apraz basvuru 1:13; 1
Korintliler 10:1; 12:1; II Korintliler 1:8; I Selanikliler 4:13). Genellikle 6nemli bir tartismadan 6nce gelir. Isa’nin
ilk, “Amin, Amin”i gibi iglev goriir. Pavlus bu s6zii sik sik yeni bir konuya girecegini belirtmekte kullanir.

O]

NASB, NKJV,

NRSV “sir”

TEV “gizli bir gercek”

JB “biitiin bunlarin gizli nedeni”

OZEL KONU: SIR

Tanr1’nin insanin kurtulusu i¢in biitlin bir plan1 vardir ve bu plan Adem’le Havva giinaha diismeden 6nce de
vardi (capraz bagvuru Yaratilis 3). ESKI Antlasma’da bu planla ilgili imalar yer alir (capraz bagvuru Yaratilis
3:15; 12:3; Miusir’dan Cikis 19:5-6; ve peygamberlerdeki evrensel ayetler). Ancak bu giindemin tamami agik
degildi (capraz basvuru I Korintliler 2:6-8). Isa’nin ve Ruh’un gelisiyle daha belirgin bir hal almaya basladi.
Pavlus, bu kurtulug planinin biitiiniinii tanimlamak i¢in “sir” terimini kullanir (¢apraz bagvuru I Korintliler 4:1;
Efesliler 6:19; Koloseliler 4:3; I Timoteos 1:9). Ancak, Pavlus bunu birka¢ degisik anlamda kullanir:

1. Israil’in, Yahudi olmayanlarin dahil edilmesine izin veren kismi nasirlagmasi. Yahudi olmayanlarin bu
akini, Yahudiler’in Isa’y1 peygamberliklerdeki Mesih olarak kabul etmelerine neden olacak bir
mekanizma isini gorecektir (¢apraz bagvuru Romalilar 11:25-32).

2. Miijde, Mesih’te ve Mesih araciligiyla dahil edilen uluslara bildirilmisti (¢apraz bagvuru Romalilar 16:25-
27; Koloseliler 2:2).

3. Inanlhilarm Mesih’in ikinci Gelisi’ndeki yeni bedenleri (¢capraz basvuru I Korintliler 15:5-57; I Selanikliler
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4:13-18).

4. Mesih’te her seyin tamamlanmasi (¢apraz bagvuru Efesliler 1:8-11).

5. Yahudi olmayanlar ve Yahudiler ortak mirasgilardir (¢capraz bagvuru Efesliler 2:11-3:13).

6. Mesih ve Kilise arasindaki yakinlik evlilikle ilgili terimlerle tanimlanmistir (¢capraz basgvuru Efesliler 5:22-
33).

7. Yahudi olmayanlar, antlagma halkina dahil edilmis ve Mesih benzerligindeki olgunluga olusturmasi yani
Tanrt’nin diismiis insanliktaki bozulmug benzerligini yerine koymak {izere (¢apraz bagvuru Yaratilisg 1:26-
27; 5:1; 9:6; Koloseliler 1:26-28) Mesih’in Ruhu i¢lerinde yasamustir (¢apraz bagvuru Yaratilis 6:5,11-13;
8:21).
Zamanin sonundaki Mesih-karsit1 (¢apraz bagvuru II Selanikliler 2:1-11).
9. Sir hakkindaki bir ilk kilise dzeti, I Timoteos 3:16’da bulunur.

@ “bilgiclige kapilmamaniz i¢cin” Bu da Roma kilisesinde(kiliselerinde) var olan gerginlik konusunda bir baska
ima olusturur (¢apraz bagvuru ayet 18).

O]

NASB “Israilliler’den bir béliimiiniin yiiregi ... duyarsiz kalacaktir”
NKJV “israilliler’den bir béliimii nasirlasmistir”

NRSV “israil’in bir kisminin iizerine bir katihk ¢okmiistiir”

TEV  “israil halkinin inatgih@ kahei degildir”

JB “fsrail’in bir kismi1 kor olmustur”

Bu bildiri bdliim 11°in biitiiniiyle ilgili olmalidir. Iman eden baz1 Yahudiler olmustur ve simdi de vardir.
Yahudiler’in Isa’y1 ret etmesinden 6tiirii Tanri tarafindan baslatilan bu kismi kérliik ( 8-10 ayetler), Tanr’nin
biitlin insanlig1 kurtarma planina uygundur. Tanr1 herkese kurtulus vaat etmistir (¢apraz bagvuru Yaratilig 3:15).
Tanr1 herkese erismek igin Ibrahim’i se¢mistir (¢apraz basvuru Yaratilis 12:3). Tanr1 herkese erismek igin Israil’i
secmistir (gapraz basvuru Misir’dan Cikis 19:5-6). Israil, gurur, sadakatsizlik ve inangsizlik araciligiyla gérevini
yerine getirememistir. Tanr1, Yahudi olmayan diinyaya Israil’i kutsamasiyla erismek istemistir (capraz basvuru
Yasa’nin Tekrar1 27-29). Israil Antlasma’y1 yerine getirememistir, bu yiizden de Tanr1’nin gegici yargisi onun
iizerine inmigtir. Tanr1 simdi bu yargiy1 alip insanligin iman araciligtyla kurtulusu olan 6zgiin amacini yerine
getirmek i¢in kullanmistir (capraz bagvuru 30-31 ayetler; Hezekiel 36:22-38).

@ “oteki uluslardan kurtulacaklarin sayis1 tamamlanincaya dek” Ayni terim (pleroma) ayet 12°de Yahudiler
icin kullanilmistir. Her iki ayet de Tanr1’nin 6nceden bilgisi ve segimiyle ilgilidir. “Dek” s6zii, bu Yahudi
olmayan dénemin bir zaman sinir1 oldugunu belirtmektedir (¢apraz bagvuru Luka 21:24).

11:26 “biitiin Israil kurtulacaktir” Bunun iki olast yorumu vardir (1) Bu Israil ulusundan séz eder—her bir
Yahudi’den degil, tarihin belirli bir dénemindeki ¢ogunluktan s6z eder. (2) Bu bir anlamda ruhsal Israil olan
Kilise’den s6z eder. Pavlus bu kavrami1 Romalilar 2:28-29; Galatyalilar 6:16; I Petrus 2:5,9; Vahiy 1:6°da
kullanmigtir. 12°ci ayetteki “Israilliler’in biitiinliigii” ve 25°ci ayetteki, , dteki uluslardan kurtulacaklarin sayisi
tamamlanmas1” paralel bir iligki olusturur. Buradaki “hepsi” her birey anlaminda degil, Tanr1’nin se¢imi
anlamindadir. Zeytin agaci vaadi bir giin tamamlanacaktir. Baz1 yorumcular, bunun, (1) 9-11 béliimlerin metin
cercevesi; (2) 26-27 ayetlerdeki ESKI Antlasma aktarimlar; ve (3) the 28°ci ayetteki acik bildiriden 6tiirii Israil
ulusundan sz etmesi gerektigini sdyler. Tanr1, Ibrahim’in dogal soyu hala sever ve onlarin kurtulmasini arzular!
Onlarin da Tanr1’ya Mesih’e imanla yaklagmalar1 gerekmektedir (Zekeriya 12:10).

“Nasirlasmis” olan bu Yahudiler’in zamanin sonunda Tanr1’ya olumlu karsilik verme firsatlari olup
olmayacagi bu ya da baska bir metne dayanarak agiklanamaz. Amerikalilar olarak bizler kiiltiirel olarak bireysel
sorular sormaya sartlandirilmisizdir ama Kutsal Kitap kurumsal biitiine odaklidir. Biitiin bu tiir sorular Tanr1’ya
birakilmalidir. Tanr, sevdigi yaratiklarina adil davranacaktir!

@ “Yazilmis oldugu gibi” Bu da Septuagint’ten Yesaya 59:20-21(ayet 26) ve 27:9 (ayet 27) olmak iizere iki
alintidan s6z eder. Kurtulusun mekanizmasi, isa Mesih’e iman olacaktir. Plan B yoktur, sadece bir plan A vardur.
Kurtulmanin sadece bir tek yolu vardir (¢apraz bagvuru Yuhanna 10:7-18; 11:25-29;14:6).
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11:27 27°ci ayette aktarilan Yesaya 27:9, Israil’in Vaat Edilen Topraklar1 almasini (1-11 ayetler) geleneksel
diismana davetle (Yahudi olmayan uluslarin dahil edilmesi) birlestirir (¢capraz bagvuru 12-13 ayetler). Eger bu
ESKI konumuna iade harfiyse o zaman bin yillik dénem bu peygamberligi yerine getirebilir. Eger temsiliyse, o
zaman Yahudiler’le Yahudi olmayanlarin Tanri’nin Mesihi’ne imanla birlesecekleri Yeni Antlagsma, miijdenin
sirr1 hedef olacaktir (¢apraz basvuru Efesliler 2:11-3:13). Karar vermek zordur. Bazi ESKI Antlasma
peygamberlikleri Yeni Antlagma kilisesine uyarlanmistir. Buna karsin, insanlarin vaatlerine sadik olmadiklar
zamanlarda bile, Tanr1 vaatlerine sadiktir (¢capraz bagvuru Hezekiel 36:22-36).

11:28 Bu ayet segilmisligin iki yoniinii yansitir (1) ESKI Antlagma’daki hizmet i¢in secilmisligi. Tanri, insanligi
kurtarmak i¢in insanlari arag olarak kullanmay1 se¢mistir; (2) Yeni Antlasma’da se¢ilmiglik miijde ve sonsuz
kurtulusla baglantilidir. Tanr1’nin benzerliginde yaratilan biitlin insanlarin bu kurtulusu her zaman hedef olmustur
(capraz bagvuru Yaratilig 3:15).

Tanri vaatlerine sadiktir. Bu hem ESKI Antlagsma inanlilar1 ve hem de Yeni Antlasma kutsallari igin gecerlidir.
Burada anahtar, insanligin degil Tanr1’nin sadakati, insanligin performansi degil, Tanr1’nin merhametidir.
Secilmislik, dislamak degil, bereketleyip kutsamak amactyla yapilmistir!

@ “atalari sayesinde sevilmektedirler” Bu, Misir’dan Cikis 20:5-6 ve Yasa’nin Tekrar1 5:9-10 ve 7:9’un
vaadidir. Aileler dnceki nesillerin imanindan 6tiirii kutsanmustir. Israil sadik olan atalarindan 6tiirii kutsanmisti
(capraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 4:37; 7:8; 10:15). Mesih’in Yahuda’nin soyundan gelecegi de Davut’a verilmis
olan bir vaatti (capraz basvuru II Samuel 7). Ancak, “sadik olanlar’in bile Yasa’y1 yerine getiremiyordu (capraz
bagvuru Hezekiel 36:22-36).

Iman; kisisel iman, ailesel iman ama kusursuz olmayan iman Tanr1 igin kabul edilir bir seydir ve potansiyel
olarak aileler tarafindan ¢ocuklarina aktarilir (capraz bagvuru I Korintliler 7:8-16).

11:29

NASB, NKJV,

NRSV “Ciinkii Tanr’’min armaganlan ve cagrisi geri alinamaz.”

TEV “Ciinkii Tanr1 kimi secip kutsadigi konusunda fikrini degistirmez”
JB “Tanr1 armaganlarini hicbir zaman geri almaz ve secimini bozmaz”

Bu, bireylerin ruhsal armaganlarindan degil (¢apraz bagvuru I Korintliler 12), but to Tanr’nin ESKI ve Yeni
Antlasma’daki kurtulus vaatlerinden s6z eder. Secilmislik etkindir. Tanr1’nin sadakati, Israil ulusunun umududur
(capraz bagvuru Malaki 3:6)!

11:30-32 Bu ayetler, Tanr’nin plan ve amaglarimin bir 6zetidir: (1) Rastgele bir belirlenimciligi degil, her zaman
Tanr1’nin merhametini temel alirlar (Bkz. 9:15-16’daki not). Bu daha genis metin gercevesinde “merhamet” terimi
dort kez kullanilmistir (¢apraz bagvuru 9:15,16,18,23). (2) Tann biitiin insanlar1 yargilamistir. Yahudiler de,
Yahudi olmayanlar da hep giinahlidir (¢apraz basvuru 3:9,19,23; 5:11). (3) Tanri, insanligin ihtiyaci ve
yetersizligini biitiin insanlara merhamet gostermek icin bir firsat olarak kullanmistir (¢apraz bagvuru ayet 22).

Yine “hepsi” s6zii metin ¢ercevesi iginde 12 ve 25-26 ayetlerin 15181inda goriilmelidir. Biitiin insanlar Tanr1’nin
sundugu seyi kabul etmeyecektir ama hepsi kurtarilis kapsamina dahil edilmislerdir (¢capraz basvuru 5:12-21;
Yuhanna 3:16). Amin Tanrim, dyle olsun!!!

11:30 ve 31 “ama simdi” Bu s6z, Israil ulusunun Isa’ya imanla ruhsal bakimdan yeniden dogmasini kuvvetle ima
etmektedir. Yahudi olmayanlarin “inangsizligl,” Tanr1’nin merhametiyle yenildigi gibi, Yahudiler’in
“inang¢s1zl1g1” da aym sekilde Tanr1i’nin merhametiyle yenilecektir.”

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 11:33-36

¥Tanr’mn zenginligi ne biiyiik, bilgeligi ve bilgisi ne derindir! O’nun yargilari ne denli akil ermez,
yollar1 ne denli anlasilmazdir! *RAB’BIN DUSUNCESINi KiM BIiLEBILDi? YA DA KiM O’NUN
OGUTCUSU OLABILDi? *KiM TANRI’YA BiR SEY VERDi Ki, KARSILIGINI O’NDAN
ISTEYEBILSIN? **Her seyin kaynagi O’dur; her sey O’nun aracihgiyla ve O’nun icin var oldu. O’na
sonsuza dek yiicelik olsun! Amin.
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11:33-36 Bu, Pavlus’un dogaglamayla sdyledigi harika siikran dualarindan biridir. Pavlus, Tanr1’nin yollarindan
cok etkilenmisti: antlasmaya sadakat, antlasmaya dahil edilme ve antlagmanin yerine getirilmesi.

11:33 “zenginligi” Bu, Pavlus’un ¢ok sevdigi deyimlerden biridir (¢apraz bagvuru 2:4; 9:23; 10:12; 11:12,33;
Efesliler 1:7,8; 2:7; 3:8,16; Filipililer 4:19; Koloseliler 1:27). Miijdenin vurgusu ve insanligin umudu Tanri’nin
karakter ve planinin merhametli bollugudur (¢apraz bagvuru Yesaya 55:1-7).

@ “O’nun yargilar: ne denli akil ermez, yollar: ne denli anlasilmazdir” Bu, 9-11 boliimlerdeki paradoksal
gergekler konusunda uygun bir siikran duasidir (¢apraz bagvuru Yesaya 55:8-11).

11:34 Bu, Septuagint’teki of Yesaya 40:13-14’dan bir aktarmadir. Burada Tanr1’nin halkin siirgiinden geri
getirerek onlar1 kurtarir. I Korintliler 2:16’da Pavlus yine ayni ayeti aktarir ama “Rab” unvanini isa’ya verir.

11:35 Bu, Eyiip 35:7 ya da 41:11°den serbest bir alintidir.

11:36 “her sey O’nun araciligiyla ve O’nun i¢in var oldu” Bu s6z, bu metin ¢er¢evesinde Baba Tanri1’dan s6z
eder (capraz basvuru I Korintliler 11:12), ama Ogul Tanr1’dan s6z eden diger Yeni Antlasma ayetlerine ¢ok
benzer (capraz bagvuru I Korintliler 8:6; Koloseliler 1:16; Ibraniler 2:10). Pavlus, her seyin Tanr1’dan ¢iktigini ve
Tanr1’ya dondiigiinii onaylar.

@ “O’na sonsuza dek yiicelik olsun” Bu, Yeni Antlasma’daki tipik bir Tanr1’y1 6vme bigimidir. (1) Bazen
Baba’dan (capraz basvuru 16:27; Efesliler 3:21; Filipililer 4:20; I Petrus 4:11; 5:11; Yahuda 25; Vahiy 5:13; 7:12)
ve (2) ve bazen de Ogul’dan s6z ediyordu (¢apraz basvuru I Timoteos 1:17; II Timoteos 4:18; II Petrus 3:18;
Vahiy 1:16). Bkz. 3:23’deki tam not.

@ “Amin” Bkz. 1:25’deki Ozel Konu.

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu
oldugunuz anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz,
Kutsal Kitap ve Kutsal Ruh dnceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz.
Bu tartisma sorulari, kitabin bu boliimiindeki ana konular iizerinde diistinmenize yardimci olmak i¢in
saglanmislardir. Bu sorular yanit belirleyici olmak iizere degil, lizerinde diistindiiriicii olmak iizere
tasarlanmigtir.

Israil Tanr1’nin kurtulus yolunu nasil kagirdi?

Pavlus, Tanr1’nin Israil’i ret etmedigini kanitlamak igin hangi iki nedeni gdsterir?
Tanr1, Yahudiler’in yiiregini neden nasirlagtirmistir? Bunu nasil yapmistir?
Kiigiik bir grup Yahudi inanlt kavramiyla ne demek istenmektedir? ( 2-5 ayetler)?
Yeni Antlagsma’daki “sir” terimini tanimlayin.

11:26 ne anlama gelir? Neden? Bu, 9:6’yla nasil baglantilidir?

Pavlus, Yahudi olmayan inanlilara nasil bir uyarida bulunur ( 17-24 ayetler)?

Nk =
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ROMALILAR 12

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Mesih’te Yeni Yagsam Tanr1’ya Diri Kurbanlar ~ Kutsal yasam Tanr1’nin Hizmetinde Ruhsal Tapimma
Adanmis Yasam
12:1-2 12:1-8 12:1-2 12:1-2 12:1-2
Algakgoniilliiliik ve
Sevgi
12:3-8 12:3-8 12:3-8 12:3-8
Hristiyan Yasaminin Bir Hristiyan Gibi Ogiitler Diismanlar Dahil Herkes
Kurallart Davranin I¢in Sevgi Ogiitleri
12:9-21 12:9-21 12:9-13 12:9-13 12:9-13
12:14-21 12:14-16 12:14-21
12:17-21

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)

PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEME

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1sikta yasamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlaym. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayimn. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olusturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

sl S

Birinci paragraf
Ikinci paragraf
Ugiincii paragraf
Vb.

1-8 AYETLER HAKKINDA iCERIKSEL ANLAYISLAR

A. Bu ayetler Romalilar’in pratik boliimiiniin (12:1-15:13) basini olusturur. Pavlus’un mektuplarin gogu

durumlara uygun olarak yazilmig belgelerdi; bu ylizden, hem 6gretisel hem de uygulamayla ilgili
boliimleri vardir. Pavlus yerel bir sorun ya da krizle ilgili olarak yaziyordu. Romalilar 1-8 harika bir
ogretisel 6zet oldugundan, etik ve pratik boliim de ayni sekilde harikadir.

Yasam bi¢imine uygulanisi olmayan teoloji Tanr1’dan degildir (¢apraz bagvuru Matta 7:24-27; Yuhanna
13:17; Romalilar 2:13; Yakup 1:22, 25; 2:14-26). Pavlus, Isa’ya imanla Tanr1’nin liitfu araciligiyla
karsiliksiz kurtulus vaaz eder, bu agiktir ama bu karsiliksiz armaganin yasamlarimizi radikal bir bigimde
degistirmesi gerektir! Kurtulus karsiliksizdir, ama radikal bir Mesih benzerligiyle izlenmelidir!

1-2 ayetler, pratik boliimiin tamamu i¢in bir girig olusturur. Bu, Ruh tarafindan yoneltilen yasamin
temelidir (6rnegin, boliim 8).

3-8 ayetler ruhsal bakimdan armaganli olma konusunu ele alir. Mesih’e tamamen adanmig olmamizin
Tanr1’ya (¢apraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 6:4-5; Matta 22:37) ve baskalarina (¢capraz basvuru Levililer
19:18; Matta 19:19) hizmete yol agmasi gerektir. Bu armaganlar, Mesih’teki birligimizi ve gesitli
armaganlarimizi vurgular (¢apraz basvuru Efesliler 4:1-10). Inanlilar ayn1 ya da tek bigim olmaya degil,
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birlik i¢inde olmaya caligmalidir. Tanr1 bizleri birbirimize hizmet etmemiz iizere donatmistir (¢apraz
bagvuru I Korintliler 12:7,11; Efesliler 4:11-13)!

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 12:1-2

'Oyleyse kardeslerim, Tanri’min merhameti adina size yalvaririm: Bedenlerinizi diri, kutsal, Tanr1’y1
hosnut eden birer kurban olarak sunun. Ruhsal tapmmamz budur. *Bu ¢agn gidisine uymayin; bunun
yerine, Tanr’’min iyi, begenilir ve yetkin isteginin ne oldugunu ayirt edebilmek icin diisiincenizin
yenilenmesiyle degisin.

@ “QOyleyse” Pavlus bu terimi, Romalilar kitabinda miijde ger¢eklerini sunarken énemli gegis noktalarinda
kullanmust1. 5:1 ve sonraki ayetlerde, “imanla aklanma’y1 6zetlemistir; 8:1 ve sonraki ayetlerde “kutsallagtirma”
adi1 verilen inanlilarin giinahla iligkisini 6zetlemistir ve 12:1 ve sonraki ayetler de aklanma ve kutsallagtirilmanin
inanlilarn giinliik hayatlarinda pratik olarak gerceklesmesiyle ilgilidir.

12:1

NASB “size yalvarirom”
NKJV “size yalvartyorum”
NRSV, TEV “size yalvariyorum”
JB “size yalvarryorum”

Bu s6z hem yumusak, hem de serttir. Pavlus bu terimi sik sik kullanir (¢apraz bagvuru 12:1;15:30; 16:17; 1
Korintliler 1:10; 4:16; 16:15; II Korintliler 2:8; 5:20; 6:1; 10:1; 12:8; Efesliler 4:1; Filipililer 4:2; I Selanikliler
4:10; I Timoteos 1:3; Filimun 9-10 ayetler).

@ “kardesler” Pavlus bu terimi sik sik yeni bir konuyu tanitmak i¢in kullanir.

@ “Tanrr’’nin merhameti adina” Septuagint’te bu Tanri’nin merhametli dogasini tanimlar (¢apraz basvuru
Misir’dan Cikis 34:6). Burada 1-11 boliimlerin 6gretisel ilerleyisinden s6z eder. Romalilar’da Tanr1’nin diigmiis
insanlig1 ele alisinda (capraz bagvuru 9:15,16,18,23; 11:30,31,32; 12:8; 15:9) “merhamet” konusunda (hem
oikieiro ve hem de eleeo) kesin bir vurgu vardir. Tanri’nin litfu ve merhameti karsiliksiz olarak sunuldugu i¢in
inanlilarin bunu hak etmek i¢in degil, minnettarliklarindan o6tiiri (capraz basvuru Efesliler 2:8-9). Tanr1 yolunda
olan yasamlar siirmeleri gerekmektedir (capraz bagvuru Efesliler 1:4; 2:10)

@ “sunun” Bu bir GENIS ZAMAN MASTARIdir. Bu, bu metin cercevesinde kullanilan kurbanla ilgili birkag
terimden biridir: kurban, ayet 1; kutsal, ayet 1; hosnut eden, ayet 1. Ayni kavram 6:13,16,19’da dile getirilmistir.
Insanlar kendilerini ya Tanr1’ya, ya da iblis’e teslim edeceklerdir. Mesih Kendisini egsiz bir sekilde Baba’nm
istegine, hatta ¢garmihtaki 6liime, teslim ettigi gibi, O’nu izleyenler de O’nun bencillikten uzak yasamini 6rnek
almalidir (¢apraz bagvuru II Korintliler 5:14-15; Galatyalilar 2:20; I Yuhanna 3:16).

@ “bedenlerinizi” Hristiyanlik, fiziksel bedenin kotii oldugunu 6greten, ESKI Yunan felsefesinden farklidir.
Fiziksel beden denenme alanidir ama ahlaksal bakimdan nétrdiir. “Beden” terimi, 2°ci ayetteki “diisiince” s6ziiyle
paralellik olusturuyor goziikmektedir. Inanlilarm varliklarinin ya da kisiliklerinin biitiiniinii daha énce giinaha
teslim ettikleri gibi (capraz bagvuru Romalilar 6), simdi de Tanr1’ya teslim etmeleri gerekmektedir (capraz
bagvuru Yasa’nin Tekrar1 6:5; I Korintliler 6:20).

@ “diri” Bu, Yahudiler ve putperest tapinaklardaki 6lii kurbanlardan radikal bir sekilde farkliydi (¢apraz basvuru
6:13; Galatyalilar 2:20).

Bunun ¢ilecilikten (dini amaglar igin fiziksel bedene sert davranilmasindan) ayirt edilmesi gerektir. Burada
bedenin soyutlanmasi, cezalandirilmasa ya da hadimlik degil, Tanr1’ya aktif hizmetle ve Mesih benzerliginde olan
bir sevgiyle hizmet etmek savunulmaktadir.

@ “kutsal kurban” “Kutsal” terimi, “Tanri’nin hizmeti i¢in ayrilmis” anlamina gelir. Metin gercevesi iginde bu
terim, inanlinin Tanr1 tarafindan Kendi amaglari i¢in kullanilmak tizere adanmisligi ve miisaitligine odaklidir.
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OZEL KONU: KUTSAL

L

IL.

ESKI Antlasma’daki kullanimi

A.

O

Bu terimin (kadosh) etimolojisi kesin degildir, Kenanli olabilir. Kokiin (6rnegin, kd) bir kisminin
“ayirmak” anlamina gelmesi miimkiindiir. Bu, “Tanri’nin kullanimi i¢in ayrilmishk™mn (Kenan
kiiltiirtinden, ¢apraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 7:6; 14:2,21; 26:19) popiiler taniminin kaynagidir.
Tarikatlarla ilgili seyler, yerler, zamanlar ve kisilerle ilgilidir. Yaratilig’ta kullanilmamigtir ama
Misir’dan Cikis, Levililer, ve Colde Sayim’da sik goriiliir.

Peygamberler’in kitaplarinda (6zellikle Yesaya ve Hosea) daha 6nce var olan ama vurgulanmayan
kisisel 6ge on plana ¢ikar. Tanri’nin 6zlinii géstermenin bir yolu haline gelir (¢apraz bagvuru Yesaya
6:3). Tanr kutsaldir ve karakterini temsil eden ismi de kutsaldir. (Eger antlagma imanina itaat
ederlerse) Ihtiyag i¢indeki bir diinyaya Tanri’nin karakterini gdstermesi gereken insanlar da kutsaldir
(eger antlagsma imanina itaat ederlerse).

Tanr1’nin merhameti ve sevgisi, Tanr1’nin tanribilimsel antlagmalar1, adaleti ve 6z karakteri
kavramlarindan ayrilamaz. Tanri’min kutsal olmayan, diismiis, asi insanlikla olan gerginligi buradadir.
Robert B. Girdlestone’un, ESKI Anlasma’daki Esanlamlilar anlamina gelen Synonyms of the Old
Testament, 112-113 sayfalarda, Tanri’nin “merhametli” ve “kutsal” olusu arasindaki iligki hakkinda
¢ok ilging bir makale vardir.

Yeni Antlagma

A.

(Luka hari¢) Yeni Antlasma yazarlar1 Ibrani diisiiniirlerdi, ama Koine Grekge’den (6rnegin,
Septuagint’ten) etkilenmislerdi. Kelime dagarciklarinin yonetiminde olan klasik Yunan edebiyati,
diisiincesi ya da dini degil, ESKi Antlasma’nin Grekge gevirisidir.

. Isa, Tanr’dan ve Tann gibi oldugu igin kutsaldir (¢capraz basvuru Luka 1:35; 4:34; Elgilerin Isleri

3:14; 4:27,30). O Kutsal ve Dogru Olan’dir (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 3:14; 22:14). Isa kutsaldir
ciinkii giinahsizdir (capraz basvuru Yuhanna 8:46; II Korintliler 5:21; Ibraniler 4:15; 7:26; I Petrus
1:19; 2:22; I Yuhanna 3:5).

C. Tanr kutsal oldugundan Tanr1’nin ¢ocuklarinin da kutsal olmalar1 gerekir (¢apraz bagvuru Levililer
11:44-45; 19:2; 20:7,26; Matta 5:48; I Petrus 1:16). Isa kutsal oldugu i¢in O’nu izleyenlerin de kutsal
olmasi gerekir (¢apraz bagvuru Romalilar 8:28-29; II Korintliler 3:18; Galatyalilar 4:19; Efesliler 1:4;
I Selanikliler 3:13; 4:3; I Petrus 1:15). Hristiyanlar, Mesih benzerliginde hizmet etmek i¢in
kurtarilmiglardir.

@ “Tanr1’y1 hosnut eden” Bu, ESKI Antlasma’daki uygun sunuyla ilgilidir (¢capraz basvuru ayet 2). Bu,
insanlardan s6z etmek i¢in kullanildiginda “sug¢suz” kavramina benzer (¢capraz basvuru Yaratilis 6:9; 17:1;
Yasa’nin Tekrar1 18:13; Eyiip 1:1).

O]
NASB
NKJV
NRSV
TEV
JB

“Ruhsal tapmnmamz budur”

“Sizden beklenen hizmet budur”

“Ruhsal tapinmamz budur”

“Sunmamz gereken gercek tapinma budur.”

“diisiinen varhiklara yarasir sekilde”

Logikos terimi, “mantik yiirlitmek” anlamina gelen logizomai kokiinden kaynaklanir (¢apraz bagvuru Markos
11:31; I Korintliler 13:11; Filipililer 4:8). Bu metin ¢er¢evesinde, mantikli ya da uygun anlamina gelebilir. Ama
bu terim I Petrus 2:2°de oldugu gibi “ruhsal” anlaminda da kullanilmistir. Ozde, kurban edilmis 6lii hayvanlarin
torensel olarak sunulmasi yerine insanin kisiliginin 6ziinii bilingli bir sekilde sunmas1 gibi géziikmektedir. Tanri,
giinliik hayati etkilemeyen resmi siirecler yerine Kendisine sevgi ve hizmetle sundugumuz yasamlarimizi ister.
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12:2 “uymayin” Bu, genelde baslamis olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelen OLUMSUZ BiR EKI olan bir
SIMDIKi ZAMAN EDILGEN EMIR KiPidir (ya da SIMDIKi ZAMAN ORTA). Bu Filipililer 2:6-8 dekine
benzer olan 2’ci ayetle, digsal olarak degisen bicimle (schema, 2:8) i¢sel degismeyen 6z (morphe, 2:6-7) arasinda
bir tezat olusturur. Inanlilara, hala bir pargasi olduklar1 degisken, diismiis diinya sistemi (ESKI asilik cag1) gibi
olmaya devam etmemeleri, bunun yerine Mesih benzerliginde (Ruh’un yeni ¢aginda) radikal bir sekilde
degismeleri 6giitlenir.

@ “bu diinyaya” Bu s6z harfiyen “¢ag” anlamina gelir. Yahudiler iki ¢ag goriiyorlardi (¢apraz bagvuru Matta
12:32; Markos 10:30; Luka 20:34-35): simdiki kotii ¢cag (¢apraz bagvuru Galatyalilar 1:4; II Korintliler 4:4;
Efesliler 2:2) ve gelecek olan ¢ag (capraz bagvuru Matta 28:20; Ibraniler 1:3; I Yuhanna 2:15-17). Inanlilar bu
caglarin sasirtici bir bi¢cimde Ortiistiigii gerginlikle dolu bir zamanda yasarlar. Mesih’in iki gelisinden otiirti,
inanlilar Tanri’nin Egemenligi’nin “zaten ve heniiz degil” seklindeki hem simdi var olan ve gelecekte var olacak
olan gerginlikte yasarlar.

OZEL KONU: BU CAG VE GELECEK OLAN CAG

ESKI Antlasma peygamberleri gelecegi simdiki zamanin bir uzantisi olarak goriiyordu. Onlar igin, gelecek
cografi Israil’in kendilerine geri verildigi zaman olacakti. Ancak, onlar bile yeni bir giinii goriiyordu (¢apraz
basvuru Yesaya 65:17; 66:22). ibrahim’in soyundan gelenler (siirgiinde bile) RAB’bi siirekli olarak inatla ret
ettikce, Yahudiler’in antlagsmalar arasi apokaliptik edebiyatinda yeni bir paradigma gelisti (6rnegin, I Hanok, IV
Ezra, 11 Baruk). Bu yazilar iki ¢ag arasindaki ayrimi yapmaya basladilar: iblis tarafindan yénetilen simdiki kotii
¢ag ve Ruh tarafindan yonetilip (sik sik dinamik bir savasci olarak diisiiniilen) Mesih tarafindan baglatilacak olan
dogruluk dolu gelecek ¢ag. Bu teoloji (son zamanla ilgili teoloji) alaninda belli bir gelisme vardir. Tanribilimciler
buna, “ilerleyen vahiy” adin1 verir. Yeni Antlagma ve iki ¢agin bu yeni kozmik gercegini onaylar (6rnegin, gecici
bir diializm):

isa Pavlus ibraniler
Matta 12:32 Romalilar 12:2 1:2
Mattal3:22 & 29 I Korintliler 1:20; 2:6,8; 6:5
Markos 10:30 3:18 11:3
Luka 16:8 II Korintliler 4:4
Luka 18:30 Galatyalilar 1:4
Luka 20:34-35 Efesliler 1:21; 2:1,7; 6:12

I Timoteos 6:17
II Timoteos 4:10
Titus 2:12

Yeni Antlagsma teolojisinde, Mesih’in iki gelisi hakkindaki beklenmeyen ve gézden kagirilan kehanetlerden
otiirii bu iki Yahudi ¢ag1 rtiisiir. Isa’nin beden alip insan olmas1, ESKI Antlasma’nin yeni ¢agin baslatilmasi
hakkindaki peygamberliklerini yerine getirmisti. Ancak, ESKI Antlasma ayn1 zamanda O’nun bir Yargic ve
Zaferli Olan olarak gelisini de gdrmiistii, buna karsin Isa ilk gelisinde ac1 ¢eken Hizmetkar olarak gelmisti (capraz
basvuru Yesaya 53), alcakgoniillii ve yumusak basliyd: (capraz bagvuru Zekeriya 9:9). Isa, ESKI Antlasma’nin
onceden bildirdigi gibi giicle geri gelecektir (¢capraz bagvuru Vahiy 19). Bu iki asamali yerine gelis, Egemenlik’in
hem simdi var olan (resmi olarak ac¢ilmis), hem de gelecekte olan (Tamamen ger¢eklesmemis olan)olmasina
neden oldu. Zaten ama heniiz degil seklindeki Yeni Antlasma gerginligi budur!

@ degisin” Inanlilarin sadece bilgilendirilmeleri degil, degismeleri gerekir! Bu terimin dilbilgisel bigimi,
SIMDIKi ZAMAN ORTA EMIR KIPI olabilir: “Kendinizi degistirmeye devam edin” ya da, EMIR KIPI
“degismeye devam edin” olabilir. Bu ayn1 zamanda 2a ayetindeki “uymak”™ sozii i¢in de gegerlidir. Benzer bir
tezat i¢in Hezekiel 18:31°1 (insansal adanmislik ve etkinlik) Hezekiel 36:26-27 ile (tanrisal armagan) kiyaslayin.
Her ikisi de gereklidir!

Isa’nim gergek dziiniin vahyedildigi Goriiniimiiniin Degistigi Dag’da, “olustu” sdzciigiiniin bir bigimi
kullanilmist: (¢capraz bagvuru Matta 17:2). Bu gergek tanrisal 6ziin (¢apraz basvuru II Petrus 1:3-4) her inanlinin
icinde olusturulmasi gerekmektedir (¢capraz basgvuru II Korintliler 3:18; Efesliler 4:13).

@ “diisiincenizin yenilenmesiyle” Bu, zaman (cArézoonos) bakimindan degil, 6zellik (kainos) bakimindan yeni
anlamina gelen Grekge koktendir. Yahudiler i¢in, gérmek ve isitme duyulari ruhun pencereleriydi. Bir insan ne
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diisiiniirse o olur. Kurtulustan sonra, kisinin i¢inde yagayan Ruh’tan 6tiirii, inanlilarin yeni bir bakis acilar1 vardir
(capraz bagvuru Efesliler 4:13,23; Titus 3:5). Bu yeni Kutsal Kitapsal diinya goriisii, i¢clerinde yasayan Ruh’la
birlikte, yeni inanlilarin diisiincelerini ve yasam bicimlerini degistiren seydir. Inanlilar gercege tamamen farkli bir
sekilde bakarlar ¢iinkii diistinceleri Ruh tarafindan enerjilendirilmistir. Yeni, kurtarilmis, Ruh’la yonetilen
diisiinceler yeni bir yasam big¢imine yol acar.

OZEL KONU: YENILENMEK (ANAKAINOSIS)

Cesitli bicimleriyle bu Grekge terimin (anakainod, anakainizo) iki temel anlami vardir.
1. “bir seyin yeni ve farkli olmasina neden olmak (6rnegin, daha iyi)” - Romalilar 12:2; Koloseliler 3:10

2. “daha 6nceki yeglenir durumda bir degisiklik olusturmak” - II Korintliler 4:16; Ibraniler 6:4-6

(Louw ve Nida’nin Grekge-ingilizce Sozliik anlamina gelen Greek-English Lexicon, cilt 1, 157, 594
sayfalardan alinmistir).

Moulton ve Milligan, Grekce Yeni Antlagma’daki Sézciikler anlamina gelen The Vocabulary of the Greek
Testament, bu terimin (6rnegin, anakkaindsis) Pavlus’tan 6nceki Grek edebiyatinda bulunmadigini bildirir. Pavlus
bu sozciigii kendisi olusturmus olabilirdi (sayfa 34).

Frank Stagg’in Yeni Antlagma Teolojisi anlamina gelen New Testament Theology, ilging bir yorum igerir:

“Yeniden dogmak ve yenilenmek sadece Tanri’ya aittir. “Yenilenmek™ anlamindaki s6zciik olan anakkaindsis
bir etkinlik ismidir ve Yeni Antlagsma’da “diisiincenizin yenilenmesiyle degisin” diyen Romalilar 12:2°de ve “i¢
varligimiz giinden gline yenileniyor” diyen 2 Korintliler 4:16 oldugu gibi siirekli devam eden bir yenilenmeyi
tanimlamak i¢in fiil bigimleriyle birlikte kullanilmistir. Koloseliler 3:10, ‘yeni adam’1, ‘eksiksiz bilgiye erismek
i¢cin Yaraticisi’na benzer olmak {izere yenilenen yeni yaradilisi giyindiniz® seklinde tanimlar. Boylece ‘Yeni
adam,” ‘yasam yeniligi, ‘yeniden dogmak,’ ya da ‘yenilenmek ancak, sonsuz yasami veren ve devam ettiren
Tanri’nin ilk ve devam eden etkinligi olarak bildirilir” (sayfa 118).

@ “Tanr1’nin ... isteginin ne oldugunu ayirt edebilmek i¢in” Bu bir SIMDIKI ZAMAN MASTARIdur.
Dokimazo sozciigi, “onaylamak iizere sinamak™ imasiyla kullanilmistir. Bkz. 2:18’deki Ozel Konu.

Tanr1’nin istegi, Mesih araciligiyla kurtulmamiz (¢apraz bagvuru Yuhanna 6:39-40) ve bundan sonra da Mesih
gibi yasamamuzdir (¢apraz bagvuru Romalilar 8:28-29; Galatyalilar 4:19, Efesliler 1:4; 4:13,15; 5:17-18).
Hristiyan sunlar temel alir:

1. gilivenilir Tanr1’nin vaatleri

2. Kutsal Ruh’un i¢imizde yasamasi (¢capraz bagvuru Romalilar 8:14-16)

3. inanlinin degismesi ve degisen yasamu (¢apraz bagvuru Yakup & I Yuhanna) “meyve yok, kok yok™
(capraz bagvuru Matta 13:1-9, 19-23).

@ “Tanr’mn istegi” Bkz. Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: TANRDI’NIN iSTEGI (Theléema)

YUHANNA’NIN MUJDE

— Isa, Baba’nin istegini yerine getirmeye gelmistir (capraz basvuru 4:34; 5:30; 6:38)

— Baba’nin Ogul’a verdigi herkesi son giinde diriltmeye gelmistir (¢apraz bagvuru 6:39)

— Ogul’a iman eden herkes (capraz basvuru 6:29,40)

— STanr’nin istegini yerine getirmekle ilgili dualar1 yanitlamistir (¢capraz bagvuru 9:31 ve I Yuhanna 5:14)

SINOPTIK MUJDELER

— Tanrt’nin istegini yerine getirmek ¢cok onemlidir (¢apraz bagvuru Matta 7:21)

— Tanrr’nin istegini yerine getirmek kisiyi Isa’nin kardesi haline getirir (¢apraz basvuru Matta 12:50;
Markos 3:35)

— Tann kimsenin mahvolmasini istemez (¢capraz basvuru Matta 18:14; I Timoteos 2:4; II Petrus 3:9)

Golgota, Isa icin Tanr’min istegiydi (¢apraz basvuru Matta 26:42; Luka 22:42)
PAVLUS’UN MEKTUPLARI

196




— Dbiitlin inanlhilarm olgunlugu ve hizmeti (¢apraz bagvuru Romalilar 12:1-2)

— inanlilarin bu kotii ¢agdan kurtarilmasi (¢capraz basvuru Galatyalilar 1:4)

— Tanr’nin istegi O’nun kurtarma planiydi (¢capraz basvuru Efesliler 1:5,9,11)

— inanlilarin Ruh’la dolu yasami tadip yasamasi (¢apraz bagvuru Efesliler 5:17-18)
— inanlilarin Tanr1i’nin bilgisiyle dolmasi (¢apraz basvuru Koloseliler 1:9)

— inanlilarin yetkin ve biitiin kilinmalar1 (¢apraz bagvuru Koloseliler 4:12)

— inanlilarin kutsallagtirilmasi (¢capraz basvuru I Selanikliler 4:3)

inanlilarin her konuda siikranlar sunmasi (¢capraz basvuru I Selanikliler 5:18)
PETRUS’UN MEKTUPLARI

— inanlilarin dogru olan seyi yapmasi (6rnegin, hiikiimet yetkililerine boyun egmesi) ve bdylece akilsiz
insanlar1 susturmalar (¢apraz bagvuru I Petrus 2:15)

— inanlilarn ac1 ¢ekmesi (¢apraz bagvuru I Petrus 3:17; 4:19)

— inanlilarin ben-merkezli hayatlar siirmemesi (¢capraz basvuru I Petrus 4:2)

YUHANNA’NIN MEKTUPLARI

— inanlilarin sonsuza dek yasamasi (¢apraz basvuru I Yuhanna 2:17)

— inanlilarin yanitlanan duaya anahtar (¢apraz bagvuru I Yuhanna 5:14)

@ “iyi, begenilir ve yetkin” Bunlar Tanri’nin inanllar i¢in onlar kurtulduktan sonraki istegini temsil eder (¢capraz
bagvuru Filipililer 4:4-9). Tanri’nin her inanl i¢in hedefi su anda Mesih benzerligindeki olgunluktur (¢apraz
bagvuru Matta 5:48).

@ “yetkin” Bu terim, “olgun, verilen isi yerine getirmeye tamamen donatilmis, biitiin” anlamia gelir. “Glinahs1z”
anlamina gelmez. (1) kirilan ama iyilesip yararli bir sekilde kullanilan kollar ve bacaklar; (2) yirtilan ama tamir
edilen ve yeniden balik tutmaya yarayan balik aglari; (3) pili¢ olarak satilacak kadar biiylimiis civcivle ve (4)
seyire hazir gemiler i¢in kullanilirdu.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 12:3-8

*Tanr’nimn bana bagisladig liitufla hepinize soyliiyorum: Kimse kendisine gereginden cok deger
vermesin. Herkes Tanrr’min kendisine verdigi iman ol¢iisiine gore diisiincelerinde sagduyulu olsun. **Bir
bedende ayr1 ayr islevleri olan ¢ok sayida iiyemiz oldugu gibi, cok sayida olan bizler de Mesih’te tek bir
bedeniz ve birbirimizin iiyeleriyiz. “Tanr1’nin bize bagisladig liitfa gore, ayr1 ayr1 ruhsal armaganlarimiz
vardir. Birinin armagam peygamberlikse, imam oraninda peygamberlik etsin. "Hizmetse, hizmet etsin.
Ogretmekse, dgretsin. *Ogiit veren, 6giitte bulunsun. Bagista bulunan, bunu comertce yapsin. Yoneten,
gayretle yonetsin. Merhamet eden, bunu giiler yiizle yapsin.

12:3 Ayetler 1-2 ayetler, “yeni bir diisiince”’ye olan ihtiyacin altini ¢izer. 3’cii ayette, “diisiince” sozciigii lizerinde
dortlii bir oyun vardir. The Zondervan Study Guide Commentary, Romans’da, Bruce Corley ve Curtis Vaughan
sOyle bir gozlemde bulunur: “Abartilan diislince. . .dogru diisiince. . .amagli diisiince. . .ciddi diisiince” (sayfa
138). Bu agiklama yararli olmustur.

Bu ayet de, 11:13-24 gibi, (1) Roma kilisesinde iman eden Yahudiler’le iman eden Yahudi olmayanlar
arasindaki gerginlik ya da (2) Pavlus’un Romalilar’1 (Uglincii misyoner seyahatinin sonunda) kibirli, kendileriyle
bobiirlenen inanlilar1 gordiigli Korint’ten yazmasini yansitiyor olabilir.

@ “bana bagisladig liitufla” Bu bir GENIS ZAMAN EDILGEN ORTACIdir. Liituf Tanr1’dan gegmis,
tamamlanmus bir olay olarak gelmistir (6rnegin, Sam Yolu’nda isa’yla karsilasmas1). Bu metin ¢ercevesinde
“lituf,” dogruluk armaganiyla (¢apraz basvuru Romalilar 4) degil, ruhsal bakimdan armaganli olmakla alakalrydi
(capraz bagvuru 15:15; I Korintliler 3:10; 15:10; Galatyalilar 2:9; Efesliler 3:7-8). Bu, Pavlus’un iman edisi ve
Yahudi olmayanlara elgi olarak cagrilmasiyla ilgilidir (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 9:15; Romalilar 1:1,5;
Galatyalilar 1:15-16; 2:7- 8; Efesliler 3:1-2,8; I Timoteos 2:7; Il Timoteos 4:17).

@ “hepinize soyliiyorum:” 3’cii ayetteki uyari, sadece dnderler i¢in degil, biitiin Hristiyanlar i¢indir.
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@ “Kimse kendisine gereginden cok deger vermesin” Bkz. 1:30°daki Ozel Konu: Pavlus’un Huper
Birlesiklerini Kullanimi

@ “Herkes Tanr1’nin kendisine verdigi iman élciisiine gore” Bu bir GENIS ZAMAN ETKEN HABER
KiPI’dir. inanlilar ruhsal armaganlarini kendileri segmezler (¢apraz basvuru I Korintliler 12:11; Efesliler 4:7).
Ruhsal armaganlar kurtulusta ortak yarar i¢in verilir (¢apraz bagvuru I Korintliler 12:7). Ruh’un armaganlart
kisiyi yiicelten madalyalar degil, her inanlinin Mesih’in bedeni olan kiliseye hizmet etmesi i¢in hizmetkar
havlularidir.

@ “iman o6l¢iisiine gore” Bu, kisinin ruhsal armaganlarina gore etkin bir sekilde islev gorme yeteneginden s6z
eder (capraz basvuru ayet 6). Saglikli olmak i¢in, ruhsal armaganlarin Ruh’un armaganlar1 araciligiyla
kullanilmas1 gerekmektedir (¢apraz bagvuru 9-12 ayetler; Galatyalilar 5:22-23). Armaganlar, Isa’mn izleyicileri
arasinda dagitilmis olan hizmetler ve meyve de Mesih’in diisiincesidir. Etkin hizmet i¢in her ikisi de gereklidir.

12:4 Bu, Pavlus’un yazilarindaki ortak mecazdir. Insan bedenin iiyelerinin birbirine olan ihtiyaglari kilisenin
armaganlarini tanimlar (¢apraz basvuru I Korintliler 12:12-27; Efesliler 1:23; 4:4,12,16; 5:30; Koloseliler 1:18,24;
2:19). Hristiyanlik hem kurumsal, hem de bireyseldir!

12:5 “cok sayida olan bizler de Mesih’te tek bir bedeniz” Bu ayet inanlilarin birlik ve farkliliklarini vurgular.
Bu, kilisenin i¢indeki ruhsal armagan gerginligidir. Sevgiyle ilgili béliim olan 1 Korintliler 13, armaganlarin
cesitliligini ele alir (capraz basvuru I Korintliler 12 ve 14). Hristiyanlar birbirleriyle rekabet icinde degil, isbirligi
icindedir!

12:6-8 iki ORTACI olan ve FIiLI olmayan bu ayetler Grekge’de bir tek ciimle olusturur. Genelde, UCUNCU
TEKIL SAHIS EMIR KIiP1i olarak kullanilir: “kullanalim.”

12:6 “armaganlar. . .liituf” “Armaganlar” (charisma) ve “liituf” (charis) terimleri, “karsiliksiz verilen” anlamina
gelen ayni Grekge sozciik kokiine sahiptir. Bkz. 3:24’deki not. Ruh’un armaganlari, I Korintliler 12; Romalilar
12; Efesliler 4 ve I Petrus 4’de listelenmistir. Listeler ve siralamalari birbirinin ayni1 degildir, bu yilizden biitiin
armaganlari listelemek yerine, armaganlari temsil ediyor olmalidirlar. Kutsal Kitap inanlilara hi¢bir zaman ruhsal
armaganlarini nasil kesfedebileceklerini soylemez. Konu hakkindaki Kutsal Kitap disindaki en iyi Hristiyan
bilgeligi, InterVarsity Press’ in Paul Little tarafindan yazilmis olan Tanr1’nin Istegini Onaylama anlamina gelen
Affirming the Will of God adl1 kitapgiginin igerdigi ilkelerdir. Tanri’nin istegini bilme konusundaki ilkeler, kisinin
hangi alanda etkin hizmet yapabilecegini bilmesi i¢in de yararlidir. Belli ki, inanlilarin armaganlar1 oldugunu
bilmek, nasil armaganlandirildiklarini ya da sahip olduklar1 her kesin armagani bilmelerinden daha 6nemlidir.

@ “eger” Bu, “eger... eger” ya da, “-mek ya da —memek” olarak terciime edilen eite sozciigiidiir (capraz basvuru
6,7 [iki kez],8 ayetler).

Bu ayette arkasindan bir FIiL gelmez (capraz bagvuru I Korintliler 3:22; 8:5; II Korintliler 5:10), ama sik stk
arkasindan bir SIMDIKI ZAMAN HABER KIPI gelir (¢capraz basvuru I Korintliler 12:26; II Korintliler 1:6) ve
bu bakimdan bu ruhsal armaganlarm varligini varsayan BIRINCI SINIF SARTLI bir CUMLEdir.

@ “peygamberlik” Bu soz, Tanr1’dan gelen vahyedici (esinlendirici) mesajlar olarak ESKI Antlasma
peygamberliginden sz etmez. ESKI Antlagsma’da, peygamberler Kutsal Yazilar’1 (esinle) yazdilar. Yeni
Antlagma’da Tanri’nin ger¢egini bildirme etkinligi vardir. Ayrica kehanet de igerebilir (¢apraz bagvuru Elgilerin
Isleri 11:27-28; 21:10-11). Yeni igerik degil, miijde mesajinin ve onun giiniimiize nasil uygun oldugunun
aciklanmasi odaklanmaktadir. Terimde akiskanlik vardir. Inanlilarm bir islevinden, (¢apraz basvuru I Korintliler
14:1,39) ve kesin bir ruhsal armagandan (¢apraz bagvuru I Korintliler 12:28; 14:29; Efesliler 4:11) s6z ediyor
olabilir. Ayn1 akigkanlik ayni siralarda yazilmis olan Pavlus’un Korintliler’e mektuplarinda da goriilebilir (¢apraz
bagvuru I Korintliler 12:10,12; 13:8; 14:1, 5,29,39).

OZEL KONU: YENi ANTLASMA PEYGAMBERLIGI

I.  RAB’den esinlendirilmis vahiyler almakla ilgili hahamsal imas1 olan ESKI Antlagsma peygamberligiyle
aym degildir (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 3:18,21; Romalilar 16:26). Kutsal Yazilar’1 sadece
peygamberler yazabilirler:
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IL.

III.

D.

Musa’ya peygamber deniyordu (¢apraz bagvuru Yasa’nin Tekrart 18:15-21).

Tarihsel kitaplara (Yesu - Krallar [Rut hari¢]) “ESKI peygamberler” deniyordu (¢apraz basvuru
Elgilerin Isleri 3:24).

Tanr1’dan gelen bilgilerin kaynagi olarak peygamberler bas kahinin yerini alirlar (capraz basvuru
Yesaya - Malaki).

Ibranice kanonun ikinci boliimii “Peygamberler”dir (capraz basvuru Matta 5:17; 22:40; Luka 16:16;
24:25,27; Romalilar 3:21).

Bu kavram Yeni Antlagma’da birka¢ degisik sekilde kullanilmustir.

A.

B.

G.

ESKI Antlasma peygamberleri ve onlarin esinlendirilmis mesajindan s6z etmek igin (gapraz basvuru
Matta 2:23; 5:12; 11:13; 13:14; Romalilar 1:2)
Birlesik bir grup i¢in degil bir birey i¢in mesajdan s6z etmek i¢in (ESKI Antlagsma peygamberleri
oncelikle Israil’e hitap ederek konusmuslardi)
Hem Vaftizci Yahya (capraz bagvuru Matta 11:9; 14:5; 21:26; Luka 1:76) ve hem de isa’dan Tanri’nin
Egemenligi’ni bildirenler olarak s6z ederek (capraz basvuru Matta 13:57; 21:11,46; Luka 4:24; 7:16;
13:33; 24:19). Isa ayrica peygamberlerden daha biiyiik oldugunu iddia etmisti (capraz bagvuru Matta
11:9; 12:41; Luka 7:26).
Yeni Antlasma’daki diger peygamberler
1. Luka’nin Miijdesi’nde kaydedildigi {izere Isa’nin yasaminin ilk dénemleri (6rnegin, Meryem’in
anilar)
a. Elizabet (capraz bagvuru Luka 1:41-42)
b. Zekeriya (¢apraz bagvuru Luka 1:67-79)
c. Simeon (¢apraz basvuru Luka 2:25-35)
d. Anna (¢apraz bagvuru Luka 2:36)
2. ironik kehanetler (¢capraz bagvuru Kayafa, Yuhanna 11:51)
Miijde’yi bildiren birinden s6z etmek igin (I Korintliler 12:28-29; Efesliler 4:11°deki bildirme
armaganlarinin listeleri)
Kilisede siirekli var olan bir armagandan sdz etmek icin (capraz bagvuru Matta 23:34; Elcilerin Isleri
13:1; 15:32; Romalilar 12:6; I Korintliler 12:10,28-29; 13:2; Efesliler 4:11). Bu s6z bazen kadinlardan
da s6z edebilir (capraz bagvuru Luka 2:36; Elgilerin Isleri 2:17; 21:9; I Korintliler 11:4-5).
Zamanin sonuyla ilgili olan Vahiy Kitabi’ndan s6z edebilir (¢apraz bagvuru Vahiy 1:3; 22:7,10,18,19)

Yeni Antlagma peygamberleri

A.

ESKI Antlasma peygamberlerinin yaptig1 anlamda esinlendirilmis vahiy vermemislerdir (6rnegin,
Kutsal Yazilar). Bu bildiri, El¢ilerin Isleri 6:7; 13:8; 14:22; Galatyalilar 1:23; 3:23; 6:10; Filipililer
1:27; Yahuda 3,20’de “iman” s6ziiniin kullanimindan 6tiirii miimkiindiir (6rnegin, tamamlanmis bir
Miijde anlaminda). Bu kavram, Yahuda 3’de kullanilan ciimlecikte agiktir: “kutsallara ilk ve son kez
emanet edilen iman.” The “ilk ve son kez” iman, Hristiyanligin ger¢ekleri, 6gretileri, kavramlari ve
diinya goriisiiyle ilgilidir. Bu ilk ve son vurgusu, Kutsal Kitap’in esini Yeni Antlagma yazarlariyla
sinirlt tutmasinin ve daha sonraki ve baska yazilar1 vahiysel olarak kabul etmemesinin teolojik
temelidir. Yeni Antlagma’da birgok belirsiz, kesin olmayan ve gri alanlar vardir ama inanlilar, iman ve
uygulama i¢in gereken her seyin Yeni Antlasma’da yeterli agiklikta yer aldigini1 imanla onaylar. Bu
kavram, “vahiysel tiggen” seklinde betimlenir.
1. Tanr Kendisini zaman ve mekan tarihinde vahyetmistir (VAHIY)
2. Tanr, Kendi islerini belgelemek ve agiklamak i¢in baz1 insanlar yazar olarak kullanmay1
secmistir (ESIN)
3. Tanri, bu yazilari anlamalar {izere insanlarin akillarini ve ylireklerini agmasi i¢in Ruhu’nu nihai
bir sekilde degil ama kurtulus ve Hristiyan yagami i¢in yeterli bir sekilde vermistir
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Iv.

(AYDINLANMA)

Bunun anlami, esinin Kutsal Yazilar’in yazarlariyla smirli oldugudur. Bagka yetkili yazi, goériim
ya da vahiy yoktur. Kanon kapanmistir. Tanr1’ya dogru bir sekilde karsilik vermek igin gereken
biitlin ger¢ege sahibiz.

Bu gergek en iyi sekilde Kutsal Kitap yazarlarinin uyumu ve igten, Tanr1 yolundaki inanlilarin
goriis ayriligi icinde olmasinda goriilebilir. Modern yazar ya da konugmacilarin higbiri, Kutsal
Kitap yazarlarinin sahip oldugu tanrisal 6nderlige sahip degildir.

. Ama Yeni Antlagsma peygamberleri bazi bakimlardan ESKI Antlasma peygamberlerine benzer.

1. Gelecekte gergeklesecek olaylarin dnceden bildirilmesi (capraz basvuru Pavlus, Elgilerin Isleri
27:22; Agabus, Elgilerin Isleri 11:27-28; 21:10-11; diger ad1 bildirilmeyen peygamberler, Elgilerin
Isleri 20:23)

2. yarginim bildirilmesi (¢apraz bagvuru Pavlus, Elgilerin Isleri 13:11; 28:25-28)

3. bir olay1 resmeden simgesel hareketler (¢apraz basvuru Agabus, Elgilerin Isleri 21:11)

. Bazen miijdenin gerceklerini kehanetsel bigimlerde bildirirler (¢capraz basvuru Elgilerin Isleri 11:27-

28;20:23; 21:10-11), ama ana odak bu degildir. I Korintliler Kitabi’nda peygamberlik etmek temelde
miijdeyi bildirmektir (capraz bagvuru 14:24,39).

. Bunlar Ruh’un, Tanr1’nin gergegini her yeni durum, kiiltiir ya da zaman dénemi i¢in ¢agdas ve pratik

uygulamalarini ¢agdas bir sekilde vahyetme bigimleridir (¢apraz bagvuru I Korintliler 14:3).

Bunlar Pavlus’un kurdugu ilk kiliselerde aktifti (capraz basvuru I Korintliler 11:4-5; 12:28,29; 13:29;
14:1,3,4,5,6,22,24,29,31, 32,37,39; Efesliler 2:20; 3:5; 4:11; I Selanikliler 5:20) ve Didache’de (birinci
ylizyilin sonunda ya da ikinci ylizyilda yazilmustir, tarihi kesin degildir) ve ikinci ve {i¢lincii
yiizyillarda kuzey Afrika’daki Montanizm’de bunlarin sézii geger.

Yeni Antlagsma’daki armaganlar son bulmus mudur?
A. Bu, yanitlanmas1 zor olan bir sorudur. Armaganlarin amacini tanimlamak konuyu agikliga

kavusturmaya yardimci olur. Armaganlar miijdenin ilk bildirimini onaylamak i¢in miydiler yoksa
kilisenin kendisine ve kayip diinyaya hizmet etmesinin devam eden bi¢imleri miydi?

. Bu soruyu yanitlamak i¢in kilise tarihine ya da Yeni Antlasma’nin kendisine mi bakmak lazimdir?

Yeni Antlasma’da ruhsal armaganlarin gegici oldugunu bildiren hi¢bir sey yoktur. Bu konuyu ele
almak i¢in I Korintliler 13:8-13"i kullanmaya calisanlar, sevgiden baska her seyin yok olacagini
savunan ayetlerin yetkisel tasarimini kotiiye kullanir.

. Yetki, kilise tarihi degil, Yeni Antlagsma oldugundan, inanlilarin armaganlarin devam ettigini

onaylamalar1 gerektigini sGylemeye ayartiliyorum. Ancak, kiiltiiriin yorumu etkiledigine inantyorum.
Cok agik olan baz1 ayetler bazi kiiltiirlerde artik uygulanabilir degildir (6rnegin, kutsal &piiciik,
kadinlarin baglarini1 6rtmesi, kilisenin evlerde toplanmasi gibi). Eger kiiltiir metinleri etkiliyorsa kilise
tarihi neden etkilemesin?

. Bu kesin bir sekilde agiklanamayacak olan bir sorudur. Bazi inanlilar armaganlarin “sona ermis”

oldugunu, digerleri ise “sona ermemis” oldugunu savunacaktir. Birgok yorumsal konuda oldugu gibi,

bu alanda da 6nemli olan inanlinin yiiregidir. Yeni Antlagma belirsiz ve kiiltiireldir. Hangi ayetlerin

kiiltiir ve tarihten etkilendiklerini, hangilerinin sonsuz olduguna karar vermek zordur (¢apraz bagvuru

Fee ve Stuart’m Kutsal Kitap’1 Biitiin lyice Anlayarak Okumak anlamina gelen How to Read the Bible

for All Its Worth, 14-19 ve 69-77 sayfalar). Romalilar 14:1-15:13 ve I Korintliler 8-10’da bulunan

ozgiirliik ve sorumluluk tartigsmalar burada ¢ok énemlidir. Soruyu nasil yanitladigimiz iki bakimdan

onemlidir.

1. Her inanlimin sahip oldugu 1518a gore yasamasi lazimdir. Tann yiireklerimize ve
motivasyonlarimiza bakar.

2. Her inanlinin diger inanlilar1 kendi iman anlayislarinda yagamasina izin vermesi gerektir. Kutsal
Kitapsal simirlar iginde hosgorii olmalidir. Tanr1 bizim birbirimizi Kendisinin bizi sevdigi gibi
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sevmemizi ister.
E. Konuyu 6zetlersek, Hristiyanlik kusursuz bir teoloji degil, iman ve sevgi dolu bir yagsamdir. Tanr1’yla,
Bagkalaryla iliskilerimizi etkileyen bir iliski, kesin bilgi ya da inang bildirisi kusursuzlugundan daha
onemlidir.

@ “imam oraninda” Bu, ayet 3’le dogrudan baglantilidir, “herkes Tanri’nin kendisine verdigi iman 6l¢iisiine
gore” (capraz bagvuru Efesliler 4:7). Bu ayrica, inanlilarin armaganlarini nasil kullandiklar1 seklindeki daha genis
metin gergevesiyle de baglantili olmalidir. Bu temelde, inanlilarin Galatyalilar 5:22-23"de listelenen Ruh’un
meyvesi olan Tann tarafindan verilen kisisel hizmetlerde islev gosteren tutumlari, motivasyonlari ve enerjisiyle
baglantilidir.

12:7

NASB “eger hizmetse”

NKJV, NRSV “ya da hizmetse, hizmetimizde kullanalim”

TEV “eger hizmetse, hizmet etmeliyiz”

JB “eger yonetimse, 0 zaman yonetim icin kullanalim”

Bu Grekge terimin (diakonia) Ingilizce’ye tam bir cevirisi olmadigindan ¢agdas cevirilerde bu sozciik farkl
bigimlerde gevrilmistir. (1) pratik hizmet ya da (2) yonetim (gapraz basvuru Elgilerin Isleri 6:1; I Korintliler
12:5,28) anlamina gelebilir. Harold K Moulton tarafindan diizeltilen The Analytical Greek Lexicon Revised bunu,
Romalilar 12:7; I Korintliler 12:5; Koloseliler 4:17; II Timoteos 4:5’de, “bir iglev, hizmet ya da gorev” olarak
tanmimlar (sayfa 92). Metin ¢ergevesi, diger inanlilara yardim etmeyi odaklar.

@ “o6gretmenler. . .68retmek” Bu armagan (didasko) 1 Korintliler 12:28 ve 14:26°da listelenmistir. Elgilerin Isleri
13:1°de peygamberlerle ve Efesliler 4:11°de vaizlerle baglantilanmustir. Ik kilise bu armaganli insanlarin
islevlerini birbirlerininkiyle ortiisiir bir sekilde goriiyordu. Vaaz vermek, peygamberlik etmek, miijdeyi bildirmek
ve o6gretmek, bunlarin hepsi de degisik vurgular ve yontemlerle miijdeyi paylasir.

12:8 “ogiit veren. . .6giitte bulunsun” Bu (parakaleo) terimi, 6gretmekle baglantilidir (capraz basvuru I
Timoteos 4:13). Bu biiyiik bir olasilikla ger¢egin hayata uyarlanmasi becerisidir. Bundan sonra, “sevgiyle gergege
uyarak ... beden ... biiyliylip sevgide gelisiyor” diyen Efesliler 4:15,16’yla baglantil1 olur.

@ “Bagista bulunan, bunu comertce yapsin” Bkz. Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: COMERT/ICTEN (HAPLOTES)

Bu haplotes teriminin, “comert” ve “igten” olmak iizere iki imas1 vardir. Bu, gériimle baglantili bir mecazdi.
ESKI Antlasma’da goz, iki sekilde motivasyon i¢in bir mecaz olarak kullaniliyordu: (1) kétii goz (cimri, ¢apraz
basvuru Yasa’nin Tekrar1 15:9 ve Siileyman’m Ozdeyisleri 23:6; 28:22) ve (2) iyi gdz (comert, ¢apraz basvuru
Siileyman’mn Ozdeyisleri 22:9). Isa bu kullanim izledi (¢apraz basvuru Matta 6:22-23; 20:15). Pavlus bu terimi,
(1) “basitlik, sadelik, i¢tenlik, paklik” (¢capraz basvuru II Korintliler 1:12; 11:3; Efesliler 6:5; Koloseliler 3:22) ve
(2) “comertlik” (¢apraz bagvuru Romalilar 12:8; II Korintliler 8:2; 9:11,13) olmak iizere iki anlamda kullanur.

@ “Yoneten, gayretle yonetsin” Bu soz, ister gezici, ister yerel olsun Hristiyan onderlikle ilgilidir.

@ “Merhamet eden, bunu giiler yiizle yapsin.” Bu, hasta ve ihtiya¢ i¢inde olanlara yardim etmekle ilgilidir.
Imanli toplumunda &gretisel vaiz ve sosyal sorunlar arasinda higbir fark olmamalidir. Bunlar ayn1 madalyonun iki
yiizidir. “Sosyal miijde” diye bir sey yoktur, sadece miijde vardir!

1-8 AYETLER HAKKINDAKI TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartigsma sorulari,
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kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak lizere degil, lizerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

1. Bedeninizi diri bir kurban olarak sunmak ne demektir (ayet 1)?

2. Her inanlinin ruhsal bir armagan1 var midir (3-8 ayetler; I Korintliler 12:7)? Eger varsa, inanlilar
istedikleri armaganlar secebilirler mi?

3. Ruhsal armaganlarin amaglar1 nedir?

4. Kautsal Kitap’ta biitlin ruhsal armaganlar listelenmis midir?

5. Kisi kendi armaganini nasil 6grenebilir?

AYETLER 9-21 HAKKINDA ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. Bu béliime, “Kisileraras: Iliskiler I¢in Hristiyan Ilkeleri” ad1 verilmesi ¢ok iyi olur. Bu, sevgi konusunda
pratik bir konugmadir (¢apraz bagvuru Matta 5-7; I Korintliler 13 ve I Yuhanna 3:18; 4:7-21).

B. Boliim 12 of Romalilar boliim 12, igerik ve yap1 bakimindan I Korintliler 12-13’¢ epey benzer. Ruhsal
armaganlarin ele alinmasinin hemen ardindan gurur konusunda bir uyar1 ve pratik yasam bigimi
sevgisinin bir vurgulanmasi gelir.

C. Metin ¢ergevesi sunlar ele alir:

1. Diger Hristiyanlar’la olan iligkimiz (¢apraz bagvurul2:9-13). Bu ayrica, 14:1-15:13 ve in [ Korintliler
8:11 ve sonraki ayetler; 10:23-33’de de ayrintil1 bir sekilde ele alinir.

2. Iman etmeyenlerle ve daha da biiyiik bir olasilikla aramizda ¢atismalar olan diger Hristiyanlarla

3. (capraz basvurul2:14-21). Bu boliim, Isa’nin Dagdaki Vaazi’ni yansitiyor gibidir (¢apraz basvuru
Matta 5-7).

4. Ayetin bu boliinmesi biraz yapaydir ¢linkii bu iliski alanlar1 ortiismektedir.

D. Bu pargada, yasam bigimiyle ilgili devam eden buyruklar yer almaktadir (SIMDIKi ZAMAN ETKEN
EMIR KIPI, ¢apraz basvuru ayet 4 [ii¢ kez], 16, 20 [iki kez], 21 [iki kez] ve SIMDIKI ZAMAN ETKEN
ORTACm EMIR KIPI seklinde kullanilmasiyla on yedi kez. Kurtulus, Mesih’in bitmis isi ve Ruh’un
Kendine ¢ekmesi araciligiyla litfunun Tanri’nin karsiliksiz bir armaganidir, ama bir kez alindiktan sonra
tam bir adanmglik ve yasam bigimi degisikligi gerektirir! Isa’ya “Rab” demek bir mecaz degildir! (gapraz
bagvuru Luka 6:46).

E. Bu ayetin de OLUMSUZ OGEyle EMIR KiPI anlaminda kullamlan birkag SIMDIKi ZAMAN ORTACI
vardir, ki bu da genelde baglamis olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelir, 14, 16 (iki kez), 17, 19 ve
21 ayetler. Hristiyanlar zaten sinirlarin disinda yasamaktadir! Giinah bir bakima, Tanr1’nin armaganlarini
Tanr1’nin koymus oldugu sinirlarin 6tesine ¢cekmek olarak tanimlanabilir.

F. Hristiyanlik’in “agik;” ac¢ik diisiinceli, agik elli, agik yiirekli ve agik kapili olmasi gerekmektedir (¢apraz
bagvuru Yakup 2).

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 12:9-13

olun. Birbirinize sayg gostermekte yarisin. ''Gayretiniz eksilmesin. Ruhta atesli olun. Rab’be kulluk edin.
Umudunuzla sevinin. Sikintiya dayanin. Kendinizi duaya verin. “ihtiyac icinde olan kutsallara yardim
edin. Konuksever olmay1 amac edinin.

12:9 “Sevginiz ikiyiizlii olmasin” Grekge metinde bu metin ¢ercevesinde baglayici sdzler yoktur (asyndeton) ki
bu da Koine Grekgesi i¢in ¢ok sira disidir. Matta 5°deki “Ne mutlu” diye baslayan ayetlerin arkasindaki ibranice
dilbilgisel bigimini yansitabilir. Bu dilbilgisel bigim, burada yer alan climlelerin her birini tek basina durabilen bir
gercek olarak vurgular.
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“Ikiyiizliiliik,” bir maskenin ardindan konusmak anlamina gelen bir tiyatro terimiydi. Sevginin numara ya da
sahte olmamas1 lazimdir (¢capraz bagvuru II Korintliler 6:6). Sevgi inanlilarin 6zelligidir (¢apraz basvuru Yuhanna
13:34-35; 15:12,17; 1 Yuhanna 3:11,18; 4:7-21) ¢ilinkii Tanr1’nin karakteridir.

@ “Kaétiiliikten tiksinin” Bu, bir EMIR KIiP] gibi kullanilan bir GENIS ZAMAN ETKEN ORTACIdur.
Inanlilarin kétiiliik karsisinda sasirmasi ve igrenmesi gerekir (¢apraz basvuru I Selanikliler 5:21-22). Bizler cogu
kez, yasamlarimizi dogrudan etkileyen sonuglarina sasiririz.

@

NASB, NKJV “iyilige baglanin”
NRSV “jyilige baglanin”
TEV “jyilige sarilin”
NJB “jyilige bagh kalin”

Bu, EMIR KIPi seklinde kullanilan “bagli kalin” (capraz basvuru LXX of Yaratilis 2:24; Elgilerin Isleri 8:29
ve ayrica Filipililer 4:8; I Selanikliler 5:21-22) bir SIMDIKi ZAMAN EDILGEN (ama ORTA anlamda
kullanilan) ORTACIdir.

12:10

NASB “Birbirinize kardeslik sevgisiyle bagh olun”

NKJV “Birbirinize kardeslik sevgisiyle bagl olun”

NRSV “Birbirinizi karsilikh sevgiyle sevin”

TEV  “Hristiyanlar olarak birbirinizi sicak bir sekilde sevin”

JB “Birbirinizi kardeslerin sevmesi gerektigi sekilde sevin”
Bu, “kardes sevgisi”’yle “aile sevgisi’ni birlestiren (phileo + storge) bilesik bir Grekge terimdir ve Yeni
Antlagma’da sadece burada yer alir. Bize birbirimizi sevmemiz buyrulmustur (¢capraz bagvuru I Selanikliler 4:9).

Bu, Grekge ciimlede vurgu icin ilk basa yerlestirilen ISMIN —E HALI’nin goriildiigii ilk dizidir.

O]
NASB “Birbirinize sayg1 gostermekte yarisin”
NKJV “Birbirinize oncelik verip saygi gosterin”
NRSV “Birbirinize saygi gostermekte yarisin”
TEV  “Birbirinize saygl gostermekte yarisin”
JB “birbirinizg (jerin bir saygi gosterin” ‘ o
Bu, bir EMIR KIPI anlaminda kullanilan bir SIMDIKI ZAMAN ORTA (etken anlaml: edilgen yapi)
ORTACI7dir. Inanlilarin diger antlagma ortaklarina kendilerinden daha 6nemliymisler gibi davranmalar1 gerekir
(capraz basvuru Efesliler 4:2; Filipililer 2:3).
12:11
NASB “Gayretiniz eksilmesin”
NKJV “Gayretiniz eksilmesin”
NRSV “gayretsiz olmayin”
TEV  “cok calisin, tembel olmayin”
JB “Rab icin yorulmayan bir cabayla ¢calsin”
Gergek sevgi biiyiik bir enerji olusturur (¢capraz bagvuru Galatyalilar 6:9).

O]

NASB, NKJV “Ruhta atesli olun”

NRSV “Ruhta atesli olun”

TEV “adanmishk dolu bir yiirekle”
JB “Ruh’ta biiyiik bir sevkle”
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Bu, bir EMIR KIPI anlaminda kullanilan bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN ORTAC]Idir. Harfi anlam,
“kaynamak’tir. Bu da, yeniden dogmus insan ruhu ya da inanlilarin i¢inde yagayan Kutsal Ruh’tan s6z ediyor
olabilir (RSV, capraz bagvuru Elgilerin Isleri 18:25; Vahiy 3:15-16).

@ “Rab’be kulluk edin” Bu bir EMIR KiPI anlaminda kullanilan bir SIMDIKi ZAMAN ETKEN ORTACIdr.
El yazmalar1 bu noktada farkliliklar gosterir. Grekge el yazmalarimin baz1 Batili aileleri (MSS D*,3, F, ve G)
“Rab’de” (kurios) yerine “zamanda” (kairos) der. Bu degisik bi¢im, firsat ¢iktikga Rab’be ve kilisesine hizmeti
vurgular (¢apraz bagvuru Yuhanna 9:4; Efesliler 5:16). Biiylik bir olasilikla karisiklik kurios sozciigii yanlis
anlasildig1 ya da yanls okundugu icin ortaya ¢ikmustir. En iyi ve en ESKI Grekge elyazmalar1 P46, !, A, ve B’de
“Rab’be kulluk edin” der. UBS4, “Rab”bi “kesin” (A) olarak degerlendirir.

12:12 “Umudunuzla sevinin” Bu da bir EMIR KIPI anlaminda kullanilan bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN
ORTACIdir. “Umut” terimi, sik sik Mesih’in Ikinci Gelisiyle baglantili olarak kullanilmustir (¢apraz bagvuru 5:2).
Bizim dilimizde oldugu gibi, bir dilek anlaminda degil, Yeni Antlagsma’da kullanilan sekliyle zamani tam olarak
belli olmayan kesin bir olay anlamindadir. Bkz. 4:18 ve 5:2°deki notlar.

@ “dayamin” Bu bir EMIR KIPI anlaminda kullanilan bir SIMDIKi ZAMAN ETKEN ORTACIdir. Terim, “aktif,
gontlli, degismez dayanma” anlamina gelir.

@ “Sikintiya” 5:3,5’de oldugu gibi “umut” sikintiyla (¢A/ipsis) baglantilidir. Bu, diismiis bir diinyada yasayan
Mesih’in izleyicileri igin normal bir durumdu (¢apraz basvuru Matta 5:10-16; Elgilerin Isleri 14:22; Romalilar
8:17 ve sonraki ayetler; II Timoteos 3:12; I Petrus 4:12 ve sonraki ayetler). Sikintiy1 aramamaliy1z ve ondan
kagmamaliy1z! Bkz. 5:3°deki Ozel Konu: Sikintilar.

@ “Kendinizi duaya verin” Bu bir EMIR KiPI anlaminda kullanilan bir SIMDIKi ZAMAN ETKEN
ORTACIdir. Dua, Tanr’nin tarihteki aktif elini géren ruhsal bir disiplin ve armagandir. Inanlilar sevgi dolu
goksel Babalari’ni1 etkileyebilirler. Tanr1 Kendisini ¢ocuklarinin dualariyla sinirlamayi segmistir (capraz basvuru
Elgilerin Isleri 1:14; 2:42; 6:4; Efesliler 6:18-19; Koloseliler 4:2). Bu da duay1 husu verici bir sorumluluk haline
getirir. Bkz. Clinton Arnold’un yazdig1 Ruhsal Savas Hakkinda Ug Onemli Soru anlamina gelen Three Crucial
Questions About Spiritual Warfare, 43-44, 187-188 sayfalar.

12:13

NASB, NRSV “ihtiyac i¢cinde olan kutsallara yardim edin”

NKJV “Thtiyag icinde olan kutsallara yardim edin”

TEV “sahip oldugunuz seyleri ihtiyaci olan Hristiyanlar’la paylasin”
JB “ihtiyaci olan Tanr’mn kutsal halkiyla paylasin”

Grekge koinoneo FIILI “paydaslik etmek” anlamina gelir. Bu terimin Pavlus i¢in genis bir anlam yelpazesi
vardir. Hem miijdede paydasligi ve hem de fiziksel ihtiyaclari igerir (¢apraz bagvuru Galatyalilar 6:6). Mesih’in
(capraz bagvuru Filipililer 3:8-10; I Petrus 4:13) ve Pavlus’un (¢apraz basvuru Filipililer 4:14) ¢ektigi acilar
paylasmakla ilgili olarak da kullanilmistir. Mesih’le birlesmek, O’nun halkiyla onlarin diizeyinde birlesmek
anlamma geliyordu! Bkz. 1:7°deki Ozel Konu: Kutsallar

Bu bir EMIR KIiPI anlaminda kullamlan bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN ORTACIdir (¢apraz basvuru
Stileyman’in Ozdeyisleri 3:27; Galatyalilar 6:10). Inanlilarin Isa’nin isminde bagkalarina daha ¢ok sey verebilmek
icin ¢ok caligmalar1 gerekmektedir (¢apraz bagvuru II Korintliler 8:11-12; Efesliler 4:28).

OZEL KONU: KOINONIA

“Paydaslik” terimi (koinonia) su anlamlara gelir:
1. birisiyle yakin baglanti
a. Ogul’la yakin baglant1 (capraz bagvuru I Yuhanna 1:6; I Korintliler 1:9)
b. Ruh’la yakin baglanti1 (¢capraz bagvuru II Korintliler 13:13; Filipililer 2:1)
c. Baba ve Ogul’la yakin baglanti (¢apraz basvuru I Yuhanna 1:3)
d. diger antlasma kardesleriyle yakin baglant: (capraz basvuru I Yuhanna 1:7; Elgilerin Isleri 2:42;
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Galatyalilar 2:9; Filimun 17)
2. seyler ya da gruplarla yakin baglanti
a. Miijde’yle yakin baglant1 (capraz basvuru Filipililer 1:5; Filimun 6)
b. Mesih’in kaniyla yakin baglanti (¢capraz bagvuru I Korintliler 10:16)
c. karanliktan uzak olmak (¢apraz bagvuru II Korintliler 6:14)
d. ac1¢ekmekle yakin baglant1 (¢apraz bagvuru Filipililer 3:10; 4:14; I Petrus 4:13)
3. Comert bir sekilde yapilan bir armagan ya da katki (¢apraz bagvuru Romalilar 12:13; 15:26; 11 Korintliler
8:4; 9:13; Filipililer 4:15; ibraniler 13:16)
4. Tanri’nin Mesih araciligiyla verdigi liituf armagani. Bu armagan insanligin Kendisiyle ve kardesleriyle
paydaghigini yeniler.
Bu, (insanin Tanr1’yla olan) dikey iligkisinin (insanin insanla olan) yatay iliskisini olusturmasini vurgular.

Ayrica Hristiyan toplumuna olan ihtiyaci ve Hristiyan toplumundaki sevincin de altini ¢izer. Fiil zamani, bu
toplum deneyiminin baglangici ve devamini vurgular (¢capraz bagvuru 1:3 [iki kez],6,7). Hristiyanlik kurumsaldir!

@ “Konuksever olmay1 amag¢ edinin” Bu bir EMIR KIiPI anlaminda kullanilan bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN
ORTACIdir. Harfi anlami “konukseverligin pesinden gidin”dir (Bkz. 14:19°deki not, ¢capraz basgvuru I Timoteos
3:2; Titus 1:8; Ibraniler 13:2; I Petrus 4:9). “Hanlar1n kétiiye ¢ikmig isminden &tiirii bu hizmet ilk kilisede ¢ok
onemliydi. Bu sozler oncelikle gezici Hristiyan vaizlerine kalacak bir yer saglayip onlara yemek sunmakla
ilgiliydi.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 12:14-21

"“Size zulmedenler icin iyilik dileyin. iyilik dileyin, lanet etmeyin. “Sevinenlerle sevinin, aglayanlarla
aglaym. '*Birbirinizle aym diisiincede olun. Bébiirlenmeyin; tersine, hor goriilenlerle arkadashk edin.
Bilgiclik taslamayin. "Kotiiliige kotiiliikle karsihk vermeyin. Herkesin goziinde iyi olam1 yapmaya dikkat
edin. "*Miimkiinse, elinizden geldigince herkesle baris icinde yasayin. 19Sevgili kardesler, kimseden o¢
almayin; bunu Tanr’min gazabina birakin. Ciinkii sdyle yazilmistir: “Rab diyor ki, ‘OC BENIMDIR, BEN
KARSILIK VERECEGIM.”” *AMA, “DUSMANIN ACIKMISSA DOYUR, SUSAMISSA ONA SU VER.
BUNU YAPMAKLA ONU UTANCA BOGARSIN.” *'Kétiiliige yenilme, kotiiliigii iyilikle yen.

12:14 “Size zulmedenler i¢in iyilik dileyin” Bu ayette iki kez SIMDIKi ZAMAN EMIR KiPI yer alir. Ingilizce
“Ovgii” ve “kutsama” terimlerinin kaynagi bu terimdir (¢capraz bagvuru Matta 5:44; Luka 6:28; [ Korintliler 4:12;
Yakup 3:9-12; I Petrus 3:9). P46 (Chester Beatty Papiriisii) ve elyazmas1 B’de(Vatikanus), “siz” sozciigii, climleyi
daha dahil edici yani daha genel kilmak icin dahil edilmemisti. “Zulmetmek” konusunda bkz. 14:9°daki not.

@ “lanet etmeyin” Bu, genelde devam etmekte olan bir etkinligi durdurmak anlamia gelen bir SIMDIK1
ZAMAN ORTA (EDILGEN GORUNUSLU EYLEM) EMIR KiPi’dir ve OLUMSUZ BiR OGESI VARDIR.
Tanr1’nin birisinden 6¢ almasi i¢in duada O’na yakarmakla ilgilidir (I Korintliler 12:3’deki lanetlere benzer).
Kiifiir etmekle alakali degildir (¢apraz bagvuru Efesliler 4:29; I Petrus 3:9).

12:15 “Sevinenlerle sevinin, aglayanlarla aglaymn.” Bu iki SIMDIKI ZAMAN MASTARI, EMIR KiPI
anlaminda kullanilmistir. Hristiyanlar bir ailedir. Inanlilar birbirleriyle rekabet i¢inde degildir, birbirlerine aile
sevgisiyle davranmalar1 lazimdir. 14-21 ayetlerin metin gercevesinden &tiirii, bunun inanlinin kiiltiirel firsatlar1 ya
da durumlar1 miijdecilik firsatlar1 olarak kullanarak iman etmeyen topluma verdigi karsilig1 yansitmasi bile
miimkiindiir.

12:16

NASB, NKJV “Birbirinizle aym diisiincede olun”
NRSV “Birbirinizle uyum i¢inde yasayin”
TEV “Herkese kars1 aym ilgiyi gosterin”
JB “Herkese esit sefkatle davranin”
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Bu bir EMIR KiPI anlaminda kullamlan bir SIMDIKi ZAMAN ETKEN ORTACIdir (¢apraz basvuru 15:5; 11
Korintliler 13:11; Filipililer 2:2). Ayet 16, Roma Kilisesi’nde, (1) iman eden Yahudiler ve iman eden Yahudi
olmayanlar (¢apraz basvuru 11:13-24); (2) ekonomik siniflar arasindaki cok ESKI catisma; (3) farkli ruhsal
armaganlar ya dar (4) nesilsel gelenekler ve kisisel tercihler arasindaki ¢atismayla baglantili olarak da goriilebilir.

@ “Bobiirlenmeyin; tersine, hor goriilenlerle arkadashk edin” Bu, OLUMSUZ BIR OGESI olan bir SIMDIKI
ZAMAN ETKEN EMIR KIPIdir, genelde baslamig olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelir.

“Hor gériilenler” terimi MASKULIN de olabilir, NOTR de olabilir. Eger NOTR ise o zaman terciimenin
“miitevazi isleri kabul edin” demesi lazimdir. Eger MASKULINSse, “fakir ya da basit insanlarla goriisiin” demesi
lazimdir.

@ “Bilgiclik taslamayin” Bu OLUMSUZ BiR OGESI olan bir SIMDIKI ZAMAN ORTA (edilgen goriiniislii
eylem) ETKEN EMIR KiPidir, genelde baslamis olan bir etkinligi durdurmak anlamia gelir (¢apraz basvuru
Siileyman’in Ozdeyisleri 3:7; Yesaya 5:21; I Korintliler 10:12; Galatyalilar 6:3). Inanlilar birbirlerine kars1
kendileri daha iistiinmiis gibi ya da iman etmeyen topluma kars1 kibirli bir sekilde hareket etmemelidir.

12:17 “Kaotiiliige kotiiliikle karsiik vermeyin” Bu bir EMIR KIPI anlaminda kullanilan OLUMSUZ BIR
OGESI OLAN bir SIMDIKi ZAMAN ETKEN ORTACIdir, baslamis olan bir etkinligi durdurmak anlamima gelir.
Her seyi diizeltmek, inanhlara degil, Tanr1’ya baglidir (capraz basvuru Siileyman’m Ozdeyisleri 20:22; 24:29;
Matta 5:38-48; Luka 6:27; I Selanikliler 5:15; I Petrus 3:9).

@ “Herkesin goziinde iyi olam1 yapmaya dikkat edin” Bu bir EMIR KIPI anlaminda kullanilan bir SIMDIKI
ZAMAN ETKEN ORTACId1r (¢apraz bagvuru II Korintliler 8:21; I Selanikliler 5:22; ve I Timoteos 3:7). Bu
Septuagint’teki Siileyman’in Ozdeyisleri 3:4’den s6z ediyor olabilir. Inanlilar, gézleri miijdeyi duymamus inanlt
olmayanlarin iizerinde olarak yasarlar. Bizler inanli olmayan birinin tokezlenmesine ya da uzaklasmasina neden
olacak hicbir sey yapmamaliyiz (¢apraz basvuru I Korintliler 9:19-23). En derin inanglarimiz bile sevgi dolu
bigimlerde dile getirilmelidir.

12:18 Miimkiinse, elinizden geldigince herkesle baris icinde yasayin” Bu yazarin bakis acisindan ya da edebi
amaclar1 i¢in dogru oldugu varsayilan bir BIRINCI SINIF SARTLI CUMLEdir. Bir sonraki ciimlecikte bunu bir
EMIR KiPinde kullanilan bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN ORTACI izler. Bu her zaman inanlinin se¢imi degildir
ama dilbilgisi bunun sik sik miimkiin oldugunu ima eder (¢apraz bagvuru Markos 9:50; II Korintliler 13:11; I
Selanikliler 5:13).

12:19 “kimseden 6¢ almaymn” Bu OLUMSUZ BiR OGESI OLAN bir EMIR KIiPi anlaminda kullanilan bir
SIMDIKI ZAMAN ETKEN ORTACId1r ve genelde baslamis olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelir. Tanr1
bir giin her seyi yoluna koyacaktir.

@ “Ciinkii soyle yazilmistir” Bu bir SIMDIKi ZAMAN EDILGEN HABER KiPidir ve esinlendirilmis Kutsal
Yazilar’dan s6z etmenin Yahudiler’e has bir deyimsel yoludur. Esinle ilgili olan bu deyim, “Rab’bin séyledigi
gibi” soziiyle paraleldir (¢capraz basvuru I Korintliler 14:21 ve II Korintliler 6:17). Bu, Yasa’nin Tekrar1 32:35’in
bir aktarimidir.

12:20 “Ama diismamin” Bu, gelecekteki potansiyel bir etkinlik anlamina gelen bir UCUNCU SINIF SARTLI
CUMLE(dir. Diismanlar gelecektir!

@ “bunu yapmakla onu utanca bogarsin” Bu, Siileyman’n Ozdeyisleri 25:21-22yle alakalidir. Yorum teorileri
sOyledir:

1. Bu, biiyiik bir olasilikla Misir’dan gelen ve iyiligin bir diisman1 dosta doniistiirmek i¢in en iyi yol oldugu
anlamina gelen kiiltiirel bir deyimdi. Bize saldiran kétiiliige kars1 hala en iyi Hristiyan karsiligidir (¢capraz
bagvuru Matta 5:44)

2. “Yanan korlar” Birisinin uygunsuz davraniglarinin bir bagkasinin sevgi ve bagislamasinin 1s1ginda ¢ok
acikca ortaya koyularak onun utandirilmasini temsil eder (¢capraz bagvuru Ambrosiaster, Augustine ve
Jerome)
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3. Origen ve Chrézoysostom, bunun Tanr1’nin tovbe etmeyen kisiyi daha da sert bir sekilde yargilamasina
neden olan Hristiyan iyiliginden s6z ettigini sdylemistir (capraz basvuru Jerome’un Kutsal Kitap Yorumu
anlamina gelen Jerome Biblical Commentary, cilt 2, sayfa 326.

Yukaridaki teorilerin hepsi de sadece teorilerdir. Anahtar, Pavlus’un 21°ci ayetteki 6zet bildirisidir.

12:21 “Kaétiiliige yenilme, kétiiligii iyilikle yen.” Bu bur SIMDIKI ZAMAN EDILGEN EMIR KIPI ve
SIMDIKI ZAMAN ETKEN EMIR KIPIdir. Haksiz davranislara Verdigimiz karsilik kendi igsel esenlik ve seving
diizeyimizi belirleyecek ve yansitacaktir. Acilik ruhsal bir kanserdir. Inanlilarin bunu Tanr1’ya vermesi gerektir.

@ “kotiiliik” Bu ya MASKULINdir ve bu yiizden de kétii olandan s6z etmektedir, ya da NOTR olabilir ve genel
olarak kotiiliikten s6z ediyor olabilir. Bu Yeni Antlagsma’da sik goriilen bir belirsizliktir (¢apraz bagvuru Matta
5:37; 6:13; 13:19,28; Yuhanna 17:15; II Selanikliler 3:3; I Yuhanna 2:13-14; 3:12; 5:18-19).

TARTISMA SORULARI FOR AYETLER 9-21

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh onceliksinizdir. Bu isten vazgegip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartisma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak lizere degil, lizerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

1. 9-21 ayetlerde neden bu kadar ok OLUMSUZ BiR OGESI OLAN SIMDIKi ZAMAN EMIR KIiPLERI
vardir?

2. Buayetlerdeki biitiin buyruklar1 ayr olarak bir siitun halinde listeleyin. Bunlar pratik, glinliik Mesih
benzerliginin nasil oldugu konusunda harika bir liste olusturur!

3. Hristiyanlar’in baska inanlilara davranislaryla ilgili olan ve imanli olmayanlara davraniglariyla ilgili olan
ayetleri belirlemek neden bu kadar ¢ok zordur?
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ROMALILAR 13

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Kurallara Itaat Hiikiimete Boyun Egin Hristiyan ve Devlet Devlete Kargt Gorevler Yetkiye Boyun Egme
Yetkililer
13:1-7 13:1-7 13:1-7 13:1-5 13:1-7
13:6-7
Kardes Sevgisi Komsunuzu Sevin Sevgi Yasa’y1 Yerine Birbirimize Kars1 Sevgi ve Yasa
Getirir Gorevler
13:8-10 13:8-10 13:8-10 13:8-10 13:8-10
Mesih’in Giiniiniin Mesih’i kusanin Mesih’in ikinci Gelisinin Isik Cocuklari
Yaklasmast Yakinligt
13:11-14 13:11-14 13:11-14 13:11-13 13:11-14
13:14

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)

PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI I[ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlaym. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olugturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

L=

Birinci paragraf
Ikinci paragraf
Ucgiincii paragraf
Vb.

ICERIKSEL ANLAYISLAR TO AYETLER 1-7

A.

12’ci boliim, 6ncelikle Hristiyan ve diger inanlilar1 ( 9-13 ayetler) ve toplumdaki diger insanlar1 ele aldig:
gibi ( 14-21 ayetler), boliim 13:1-7’de oncelikle Hristiyan ve hiikiimet konularini ele alir. Ancak, bu
konular arasinda higbir metinsel bélme yoktur. Pavlus bunlari bir tek parca olarak gormiistiir. Kutsal olan
ve laik olan seklinde bir béliinme yoktur. Yasamun tiimii Tanr1’ya aittir. Inanlilar her alanda kahyalardir.
Bu iki boliim arasindaki baglant1 12:18°de goriilebilir.

. Inanlilarin hiikiimetlerin yeri konusundaki anlayislar1 farkli olmustur. ESKI Antlasma’da Kayin’in

soyundan bir hiikiimet olusur (¢capraz basvuru Yaratilis 4:16-22). Babil Kulesi (¢apraz bagvuru Yaratilig
11), insanligin Tanri’dan ayr1 olarak kendi kendini ydnetmeye galismasiyla baglantilidir. Israil’deki
krallarin, tanrisal yasa araciligryla Tanr1’nin egemenligi olmasi tasarlanmisti. Bu hiyerarside kral
Tanr1’nin altinda ikinci ¢oban gorevindeydi. Ancak insanligin giinahindan 6tiirii bu tasarim basarilt
olmamustir. Isa’nin Matta 22:21 ve Markos 12:17°de hiikiimetin dogru yerinin ne olmasi1 gerektigi
konusundaki sozleri gok énemlidir. Pavlus’un Isa’nin bu konuyla ilgili olan sézlerinden bahsetmemesi
sasirticidir (ancak ayetler 1-7 ve 11, Matta 22:15-22 ve 39’la paralellik i¢inde gibidir). Diigmiis bir
diinyada hiikiimetin Tanr tarafindan verilmis uygun bir rolii vardir. Elgiler, hem hiikiimet, hem de dini
yetkililerle olan iliskileri konusunda sik sik zorlanmiglardir. Bu, insansal yetkilinin etkinliklerine bagl
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olarak ya olumlu ya da olumsuz bir gorev olur. Pavlus hiikiimet tarafindan hem korunmus hem de
zulmedilmisti. Ancak Yuhanna, Vahiy Kitabi’nda hiikiimetten Biiyiik Fahise olarak s6z eder (¢apraz
bagvuru Vahiy 17)!

Hiikiimet, Ruh tarafindan yonetilen vicdanlarimiza aykir seyler istemedikce ya da nihai sadakatimizin
kendisine olmasini istemedikge hiikiimeti desteklemeliyiz. Devlet yonetimi kaosa tercih edilir (¢capraz
bagvuru II Selanikliler 2:6-7).

C. Ayni konu Titus 3:1 ve I Petrus 2:13-17’de de ele alinir.

D. Yahudilik, birinci ylizyi1lda Roma hiikiimeti altinda yasal bir dindi. Hristiyanlik uzun yillar boyunca
Yahudiligin icindeki bir tarikat olarak goriildii (capraz bagvuru Elgilerin Isleri 18:12-16). Bu da o ilk
yillarda misyoner hareketine yasal koruma sagladi. Elgilerin Isleri’nin bir amaci, Hristiyanlik’in Roma
hiikiimetine bir tehlike olusturmadigini gostermekti. Ancak, Roma hiikiimeti uluslar aras1 barig ve denge
sagliyordu (pax Romana) ve miijde de bu ortamda kolayca yayilabildi (¢apraz bagvuru I Timoteos 2:1-2).

E. Bu ayetler, Pavlus’un yetkililerle kisisel deneyimlerinin 1181nda yogunlagmistir. Ayrica bu bdliimiin dahil
edilmesinin nedeninin, (1) Roma kilisesindeki gerginliklerin hiikiimetin buyruklariyla baglantili olmasi
(6rnegin, torenlerini sinirlamasi) miimkiindiir. Bu da iman eden baz1 Yahudiler’in baskentten ayrilmasina
neden olmus olabilir (6rnegin, Akvila ve Priskilla, capraz basvuru Elgilerin Isleri 18:2). Onlarin
yoklugunda iman eden Yahudi olmayanlardan olusan 6nderler gelisti, (2) Roma’daki biiyiik Yahudi
toplumunda miijdenin bildirilmesiyle bunun Roma’da neden oldugu gerginliklerle baglantili olmasi
miimkiindiir. Tarihg¢i Suetonius, Klaudiyus’un Yasami anlamina gelen Life of Claudius 25.2°de,
Imparator’un “Chrézdestus” adl1 birinin neden oldugu tekrarlanan ayaklanmalardan &tiirii Yahudileri M.S.
49’da baskentten siirdiigiinii kaydeder. Bu s6z Mesih soziiniin Latincesi’nin (Chrézoistos) bir ¢esitlemesi
olabilir.

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 13:1-7

"Herkes, bastaki yonetime bagh olsun. Ciinkii Tanr’dan olmayan yonetim yoktur. Var olanlar Tanr
tarafindan kurulmustur. “Bu nedenle, yonetime kars: direnen, Tanr1 buyruguna karsi gelmis olur. Karsi
gelenler yargilamr. ‘iyilik edenler degil, kotiilik edenler yoneticilerden korkmahdir. Yonetimden
korkmamak ister misin, oyleyse iyi olam yap, yonetimin ovgiisiinii kazamirsin. *Ciinkii yonetim, senin
iyiligin icin Tanrr’ya hizmet etmektedir. Ama Kkotii olam yaparsan, kork! Yonetim, kilici bos yere
tasimiyor; kotillik yapanin iizerine Tanrr’min gazabim salan o6¢ ahc1 olarak Tanrr’ya hizmet ediyor.
*Bunun icin, yalmz Tanr’’nin gazabi nedeniyle degil, vicdan nedeniyle de yonetime bagh olmak gerekir.
Vergi o6demenizin nedeni de budur. Ciinkii yoneticiler Tanr’mn bu amac icin gayretle calisan
hizmetkarlaridir. "Herkese hakkim verin: Vergi hakk: olana vergi, giimriik hakki olana giimriik, sayg
hakki olana saygi, onur hakki olana onur verin.

13:1 “Herkes...bagh olsun” Bu sozler, “bagli olmaya devam etsin” anlaminda bir SIMDIKI ZAMAN
EDILGEN EMIR KiPindedir (¢capraz basvuru Titus 3:1; I Petrus 2:13). “Bagli olmak” bir emir zincirini
tamimlamak i¢in kullanilan askeri bir terimdi. Pavlus, inanlilara birbirlerine boyun egmeleri gerektigini syledigi
bu metin ¢ergevesinde biitiin inanlilara hitap ediyordu (¢apraz bagvuru Efesliler 5:21).

Giiniimiizde boyun egmek olumsuz bir terim gibidir. Hem algakgdniilliiliikk, hem de Tanri’nin diinyasim ve
bizim bu diinyadaki yerimizi derin bir sekilde anlamay1 tanimlar. Isa’mn, (1) yeryiiziindeki anne babasina (¢apraz
bagvuru Luka 2:51) ve (2) Goksel Babasi’na (¢apraz bagvuru I Korintliler 15:28) boyun egdigi sdylenmistir. Bu
alanda kilavuzumuz O’dur!

@ “bastaki yonetime” Pavlus bu sézciigii (exousia) baska metin ¢er¢evelerinde 6ncelikle cinlerle ilgili olmak
iizere meleklerin giliclerinden s6z etmekte kullandig1 halde (¢apraz bagvuru 8:38; Koloseliler 1:16; 2:10,15;
Efesliler 1:21; 3:10; 6:12), burada metin gercevesi “bastaki yonetime” boyun egmemizi talep eder (¢apraz bagvuru
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I Korintliler 2:6,8; Titus 3:1; I Petrus 2:13). Kutsal Kitap, insansal hiikiimetlerin ardinda meleksel otoriteler
oldugunu ima ediyor gibidir (Daniel 10 ve the Septuagint’teki Yasa’nin Tekrar1 32:8 “Yiiceler Yiicesi uluslara
paylarma diiseni verip Insanlar1 béldiigiinde, Uluslarmn smirlarini Tanri’nin meleklerinin sayisina gore belirledi.”)
Ama yine de bastaki yonetimler Tanr1’nin yonetimi altinda islevlerini siirdiiriirler (capraz basvuru 1b, 4a, ve 6
ayetler). Bkz. Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: INSANSAL HUKUMET
I.  GIRIS
A. Tanim — Hiikiimet, insanligin fiziksel ihtiyaglar karsilamak ve giivenlik saglamak i¢in kendini
organize etmesidir.
B. Amaci - Tanr diizenin, anarsiden daha iyi oldugunu belirlemistir.

1. Musa’nin Yasasi, 6zellikle de On Emir, Tanri’nin toplumdaki insan i¢in istegidir. Tapinma ve
yasami dengeler.

2. Kutsal Kitap’ta hi¢bir hiikiimet sekli savunulmamustir ancak Israil’in teokrasisi cennette olmasi
beklenilen hiikiimet seklidir. Ne demokrasi, ne de kapitalizm Kutsal Kitapsal ger¢ek degildir.
Hristiyanlar’in ne tiir hiikiimetler altinda yasarlarsa yasasinlar dogru bir sekilde davranmalar1
gerektir. Hristiyanlarin amaci, devrim degil, miijdecilik ve hizmettir.

C. Insansal hiikiimetin baslangic.

1. Roma Katolikligi, insansal hiikiimetin Diisiis’ten dnce bile igsel bir ihtiyag oldugunu bildirmistir.
Aristotle de bu goriise katiliyor goziikmektedir. “Insan politik bir hayvandir” der. Bu sézlerle,
hiikiimetin, “iyi bir hayati olusturmak i¢in var oldugunu” sdylemek ister.

2. Protestanlik, 6zellikle de Martin Luther, insansal hiikiimetin Diisiis’te var oldugunu savunur.
Hiikiimete “Tanr1’nin sol elinin Egemenligi adini1 verir. “Tanr1’nin kotii insanlari kontrol altina
alma yolu, kotii insanlar1 yonetime koymaktir” demistir.

3. Karl Marx, hiikiimetin sayilar1 az olan elit tabakanin kalabaliklar1 kontrol altina alma yolu
oldugunu sdylemistir. Ona gore, hiikiimet ve din benzer bir rol oynamaktadir.

II. KUTSAL KITAP’IN KONUYLA ILGILI SOYLEDIKLERI
A. ESKI Antlasma

1. Cennette kullamlacak kalip Israil kalib1 olacaktir. Antik Israil’de Kral RAB’di. Teokrasi,
Tanr1’nin dogrudan yonetimini tanimlamak icin kullanilan terimdi (¢apraz bagvuru I Samuel 8:4-
9).

2. Tanr’nin insansal hiikiimetlerdeki asagidaki ayetlerde agikca goriilebilir:

a. Yeremya 27:6; Ezra 1:1
b. II Tarihler 36:22

c. Yesaya44:28

d. Daniel 2:21

e. Daniel 2:44

f. Daniel 4:17,25

g. Daniel 5:28
3. Tanr1 halkinin fetih ve istila eden hiikiimetlere karsi bile boyun egen ve saygili kisiler olmalar
gerekir:
a. Daniel 1-4, Nebuchadnezzar
b. Daniel 5, Belsezzar
c. Daniel 6, Daryus
d. Ezra ve Nehemya
4. Tanrt halkinin, hitkiimet yetkilileri igin dua etmeleri gerekir:
a. Yeremya 28:7
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B.

b. Misna, Avot. 3:2
Yeni Antlagsma
1. Isa insansal hiikiimetlere sayg1 gostermistir
a. Matta 17:24-27; Tapinak vergisini 6demistir
b. Matta 22:15-22, Roma vergilerini ve bdylece de Roma hiikiimet yetkililerini savunmustur
¢. Yuhanna 19:11, hiikiimete yetkisini Tanr1 verir
2. Pavlus’un insansal hiikiimetlerle ilgili s6zleri
a. Romalilar 13:1-7, inanlilarin hiikiimet yetkililerine boyun egmeleri gerektir
b. I Timoteos 2:1-3, inanlilarn hiikiimet yetkilileri i¢in dua etmeleri gerekmektedir
c. Titus 3:1, inanlilarin hiikiimet yetkililerine itaat etmeleri gerekmektedir
3. Petrus’un insansal hiikiimetlerle ilgili s6zleri
a. Elgilerin Isleri 4:1-31; 5:29, Petrus ve Yuhanna Sanhedrin’in éniinde (bu hiikiimete itaatsizligi
gostermektedir)
b. IPetrus 2:13-17, inanlilarin hiikiimet yetkililerine boyun egmeleri gerekmektedir
4. Yuhanna’nin insansal hiikiimetler hakkindaki sozleri
a. Vahiy 17, Babil fahisesi Tanr1’ya kars1 olan insansal hiikiimeti temsil eder

1. SONUC

A.

Insansal hiikiimet Tanr1 tarafindan atanmistir. Bu, “krallarin tanrisal hakki” degil, hiikiimetin tanrisal
konumudur. Higbir formun 6tekinden daha iyi oldugu savunulmaz.

Hiikiimet yetkililerine gerektigi gibi saygili bir sekilde itaat etmek inanlilarin dini gérevidir.
Inanlilarin vergileri ve dualariyla insansal hiikiimeti desteklemeleri dogru ve uygun bir seydir.
Insansal hiikiimet diizeni saglama amaclidir. Bu gorevi yerine getirmek igin Tanri’nin
hizmetkaridirlar.

Insansal hiikiimet nihai degildir. Yetkisi sinirhdir. Hiikiimet yetkilileri Tanr1 tarafindan konulan
siirlar1 astiklarinda inanlilarin vicdanlarindan 6tiirii onlara karst koymalar1 gerektir. Augustin’in
Tanr1’nin Kenti anlamina gelen The City of God adli kitabinda sdyledigi gibi, bizler, biri gegici, digeri
sonsuz olmak iizere iki alanin vatandaslariyiz. Her ikisine kars1 sorumlulugumuz vardir ama nihai
sorumlulugumuz Tanr1’nin Egemenligi’ne kargidir. Tanr1’ya olan sorumlulugumuzda hem bireysel,
hem de kurumsal bir odaga sahiptir.

Demokratik bir diizende inanlilar1 hiikiimet siirecine aktif olarak katilmaya ve miimkiin oldugu her
yerde Kutsal Kitap 6gretilerini hiikiimette uygulamaya tesvik etmeliyiz.

G. Sosyal degisimden 6nce bireyin iman etmesi gerekmektedir. Zamanin sonuyla ilgili olarak hiikiimet
konusunda higbir kalici umut yoktur. Tanr1 tarafindan konulmus ve kullaniliyor olduklar1 halde, biitiin
insansal hiikiimetler Tanr1’dan ayr1 olan insansal organizasyonlarin giinahli disavurumlaridir. Bu
kavram, Yuhanna’nin “diinya” sdzciigiinii kullaniminda dile getirilmistir.

NASB “Tann tarafindan kurulmustur”

NKJV “var olanlar Tanr tarafindan atanmistir”

NRSV “Tanri tarafindan kurulmustur”

TEV “oraya Tanri tarafindan konulmustur”

NJB  “Tann tarafindan atanmistir”

Bu bir DOLAYLI SIMDIKi ZAMAN EDILGEN ORTACIdir. Bu da, Tanri’nin biitiin insansal yetkilerin
ardinda bulundugunu savunur (¢apraz bagvuru Yuhanna 19:11). Bu, “krallarn tanrisal hakki” degil, hiikiimetin
tanrisal konumudur. Bu sozler belirli bir hiikiimet bi¢imini degil, hiikiimetin kendisini savunur. Hiikiimetin
olusturdugu diizen kaostan daha iyidir (¢apraz basvuru ayet 6).
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13:2 “yénetime karsi direnen” Bu bir SIMDIKi ZAMAN ORTA ORTACIdir. Kurulmus diizene kars: kisisel
adet haline gelmis asilikten sdz eder, harfiyen, “ona kars1 cephe almak” demektir (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri
18:6; Yakup 5:6).

Isa, Markos 12:17°de hem hiikiimetin ve hem de kilisenin alanlarini acikca bildirmistir. Elcilerin Isleri 5:25-
32°de yetkililerin sinirlarini/hadlerini astiklart zaman ne oldugunu goriiyoruz.

@ “kars1 gelmis...kars: gelenler” Bu bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN HABER KiPi ve SIMDIKI ZAMAN
ETKEN ORTACIdir. Bu sozler belirli ya da kalict bir asilikten s6z eder. Tanr1 bu diismiis diinyada diizen
saglamistir (¢capraz bagvuru 4,6 ayetler). Hiikiimet yetkilileri Tanr1 tarafindan kendilerine verilen sinirlart
asmadikea, diizene karsi gelmek, Tanr1’ya kars1 gelmektir. Gergek sorun yetkiye boyun egmektir. Diismiis
insanlik 6zerklik ister!

@ “yargilamir” KJV “lanetlenir” der. Bu sdzciigiin Ingilizce anlami, KJV’in terciime edildigi 1611°den beri
yogunlagmistir. NKJV bunu “yargi” olarak terclime eder. Metin ¢ergevesi i¢inde, 1) Tanri’nin yargisindan ya da
(2) hiikiimetin verecegi cezadan (¢capraz bagvuru ayet 4) s6z ediyor olabilir. Bu insanlar, yetkiye kars1 tutumlar ve
hareketleriyle kendi {izerlerine yargi getirirler (¢apraz basvuru Yuhanna 3:17-21).

13:3 Bkz. I Petrus 2:14’deki paralel yorum.
@ “yetki” Bkz. 8:38deki Ozel Konu: Bas.

13:4 “senin iyiligin icin Tanr1’ya hizmet etmektedir” Hiikiimet yetkilileri hiikiimete kars1 kotiiliik edenlere
kars1 harekete gegerler ancak inanli kendi kisisel kars1 gelisiyle sinirhidir (capraz basvuru 12:17-19). Luther,
“Tanr1’nin kotii adamlart kontrol altina alma bigimi, yonetimi kotii adamlar koymaktir” demistir.

@ “eger” Bu, gelecekte olasi etkinlik anlamina gelen UCUNCU SINIF BIR SARTLI CUMLEDIR.

O]

NASB “kilic1 bos yere tasimiyor”

NKJV “kilicr bos yere tasimiyor”

NRSV “ciinkii yetki kilic1 bos yere tasimiyor”
TEV  “cezalandirma giicleri gercektir”

NJB “yetkilerinin simgesinin kili¢c olmasi bosuna degildir”

“Kili¢” (machaira) sozii, idam cezasinda kullanilan kiigiik Roma kiliglarini kasteder (¢capraz bagvuru Elgilerin
Isleri 12:2; Romalilar 8:35). Bu ayet ve Elgilerin Isleri 25:11, 6liim cezasinin Yeni Antlasma’daki temelini saglar.
Yaratilis 9:6 ise ESKI Antlasma’nin bu konudaki bakis acisin1 bildirir. Korku, kaosu engelleyen kuvvetli bir
etkendir!

@ “Tanr1’’min gazabim salan 6¢ alici olarak Tanrr’ya hizmet ediyor” O¢ alic1 anlamina gelen (ekdikos) terimi
ESKI Antlasma’da birkag kez kullanilmistir. Hatta bu szciik Levililer 19:18’un birinci kisminda da
kullamlmgtir. ESKI Antlasma’da bir insan, kazayla bile olsa, baska bir insan1 6ldiirdiigiinde, dlen kisinin ailesinin
“gdze gdz” seklinde 6¢ alma haklari vardi. Pavlus, ESKi Antlasma adetini hiikiimetin yetkisiyle baglantiliyor
gibidir

13:5 “yonetime bagh olmak gerekir” Bu konuda, (1) ister Tanr1’nin, ister hiikiimet yetkililerinin verecegi
cezadan kagmak ve (2) inanlilarin vicdani olmak iizere iki neden gosterilmistir.

@ “vicdan nedeniyle” Ibranice “gdgiis” terimi, kisinin kendisini ve motivasyonlarini ima etmedikge, bu ESKI
Antlasma’nin Grekge “vicdan” terimiyle es anlamlis1 degildir. Ozgiin olarak biling anlamina gelen Grekge terim
bes duyuyla ilgiliydi. I¢ duyular i¢in kullanilir olmustu (¢apraz basvuru Romalilar 2:15). Pavlus bu terimi
Elgilerin Isleri Kitabi’nda iki kez denenmelerinden sdz etmek icin kullanir (6rnegdin, 23:1 ve 24:16). Tanr1’ya
kars1 bilinen herhangi bir dini gorevine bilerek aykir1 hareket etmedigi seklinde kullanmisti (¢capraz basvuru I
Korintliler 4:4). Vicdan, inanlilarin motivasyon ve etkinliklerinin, (1) Kutsal Kitap’a dayali diinya goriisiinii; (2)
inanlilarin iginde yagayan Ruh’u; ve (3) Tanr1 S6zii’nii temel alan yasam bicimi bilgisine dayanarak gelisen
anlayisidir. Miijde’yi kisisel olarak kabul edisle miimkiin kilinir.
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13:6 “Vergi 6demenizin nedeni de budur” Bu bir SIMDIKi ZAMAN ETKEN HABER KiPi’dir ancak bi¢im
olarak SIMDIKI ZAMAN ETKEN EMIR KIPI olabilir (¢apraz basvuru JB). Bu, hiikiimet yetkilileri Tanr1’nin
hizmetkarlar1 olduklarindan Hristiyanlar’in hiikiimet yetkililerine karsi olan sorumlulugunun bir 6rnegidir.

13:7

NASB “Herkese hakkini verin: vergi ... giimriik .... saygi ... onur”

NKJV “Oyleyse herkese hakkim verin: vergi ... giimriik .... saygi ... onur”

NRSYV “Herkese hakkim 6deyin: vergi ... giimriik .... saygi ... onur”

TEV  “Oyleyse onlara bor¢larim édeyin; Kisisel ve emlak vergilerinizi 6deyin ve hepsine saygi gosterip
onlar1 onurlandirin”

JB “ister dogrudan, ister dolayh vergi, korku ya da onur olsun, hiikiimet yetkilisine, istemeye hakki
olan seyi 6deyin”

Bu, iki ayr1 hiikiimet yetkilisi grubundan s6z ediyor olabilir (¢apraz bagvuru RSV), ama biiyiik bir olasilikla
hiikiimet yetkilileri Tanr1’nin hizmetkarlar1 olarak islev gordiiklerinden Hristiyanlar’in hem vergi verip, hem de

hiikiimet yetkililerine sayg1 gostermeleri gerektigi anlamina gelmektedir (¢apraz basvuru 1,4 [iki kez], 6’c1
ayetler; Matta 22:15-22).

@ “Vergi” ve “glimriik” olmak tizere iki sdzciik burada esanlamli olarak kullanilmistir( ancak TEV ikisini
birbirinden ayirt eder).

Eger etimolojik olarak analiz edilirse (6zgilin anlam), ilk olarak, fethedilen bir ulusun 6dedigi vergiler (¢capraz
bagvuru Luka 20:22) ve ikinci olarak da, kisisel vergiler (¢apraz bagvuru Mattal7:25; 22:17,19) anlamina
gelebilir.

ICERIKSEL ANLAYISLAR TO ROMALILAR 13:8-14

A. 1-7 ayetleri bagimsiz bir edebi metin gercevesi olarak algilamak miimkiindiir. Ancak, 7’ci ayetteki,
“hakkin1 vermek” konusu, 8’ci ayette farkl1 bir anlamda devam ediyor gibidir. Inanlilarin hiikiimete
kars1 bir sorumluluklar1 vardir; inanlilarin diger insanlara karsi da bir sorumlulugu vardir.

B. 8-10 ayetler, 11-14 ayetler gibi bilesik bir diisiincedir. 12°ci boliimde yer alan Hristiyan’in bagkalarini
sevme sorumlulugu konusuna devam ederler.

C. Pavlus’un ESKI Antlasma’daki On Emir’i, Yeni Antlasma inanlilar1 i¢in ahlaksal bir kilavuz olarak
kullanmas1, ESKI Antlasma’nin kurtulus (aklanma, ¢apraz basvuru Galatyalilar 3) degil, Tanri
yolunda yasama (kutsallasma) alaninda bize uygun olmayi siirdiirdiigilinii gosterir. Pavlus, ahlaksal
ilkelerini olusturmak i¢in birka¢ degisik kaynagi birlestirmis gibidir:

1. Isa’nin sozleri

Ruh’un yol gosterimi

ESKI Antlasma

kendi hahamsal egitimi

Yunan diisiiniirlerinin (6zellikle de Stoikler’in) 6gretileri konusundaki bilgisi.

nhk v

Bu da, “sevgi yasasi’nin 6zelliklerini nitelemistir: Tanr1’ya sevgi, insanliga sevgi, Tanr1’ya hizmet
ve insanliga hizmet!

D. 11-14 ayetlerde zamanin sonuyla ilgili bir egilim vardir. Karanlik ve 1s181n karsilastirilmasi, Lut Goli
Tomarlar1 dahil, Yahudi edebiyatinin tipik bir 6zelligiydi. Bu Yuhanna ve Pavlus’un yazilarinda da
cok goriilen bir 6zelliktir. Hristiyan hayatinin “zaten”le “heniiz degil” gerginligi, Tanr1 yolunda
yasami tegvik eder. “Yeni ¢ag” (Tanri’nin Egemenligi) gelmistir ve ¢cok yakinda da tamamina
erecektir. Bu ayetler, I Selanikliler 5:1-11’e ¢cok benzer.

E. 13-14 ayetlerin, M.S. 386 yilinin yazinda Augustin’in iizerinde yasam degistirici bir etkisi olmustur.
Itiraflar anlamina gelen Confessions adli kitabinin 8:29°da sdyle der: “Daha fazla okumama liizum ya
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da ihtiyag¢ kalmadi, ¢iinkil bu ciimlenin sonunda bir anda, berrak bir 151k yiiregimi sel gibi kapladi ve
kuskunun biitiin karanlig1 yok oldu.”

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 13:8-10

®Birbirinizi sevmekten baska hi¢ kimseye bir sey bor¢lu olmaym. Ciinkii baskalarim seven, Kutsal
Yasa’yt yerine getirmis olur. °ZINA ETMEYECEKSIN, ADAM OLDURMEYECEKSIN,
CALMAYACAKSIN, BASKASININ MALINA GOZ DIKMEYECEKSIN buyruklar: ve bundan baska ne
buyruk varsa, su sozde ozetlenmistir: “KOMSUNU KENDIN GiBi SEVECEKSIN.” "Seven Kkisi
komsusuna kotiiliikk etmez. Bu nedenle sevmek Kutsal Yasa’y: yerine getirmektir.

13:8 “hic kimseye bir sey bor¢lu olmayin” Bu OLUMSUZ BiR OGEsi olan bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN
EMIR KiPidir. Genelde baslamus olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelir. Bu vurgulu ciimlede iki tane
OLUMSUZ 6ge bulunur. Bu vergi konulariyla ( 6-7 ayetler) baglantili olabilir. Parasal bor¢ insani her zaman
duygusal ve biiylik bir olasilikla da ruhsal bakimdan bitirir. Diinyasalliktan sakinin. Diinyasallik inanlilari
Hristiyan davalarini destekleme ve yardimsever olma yeteneklerini baltalar.

Ancak, bu ayet “tiiketici kredisi olmasin” konusunda bir metin saglamasi olarak kullanilamaz. Kutsal Kitap’in
kendi yazildig1 zamanin 1s181nda yorumlanmasi lazimdir. Kutsal Kitap giiniimiizde yayimnlanan giinliik bir gazete
degildir! 8-10 ayetler, (1) antlasma kardesleri olarak (Matta 22:39-40; Yuhanna 13:34-35); ve (2) insanlar olarak
(capraz bagvuru Matta 5:42; Galatyalilar 6:10) birbirimizi sevmenin 6ncelik oldugunu vurguluyor.

@ “Birbirinizi sevimekten baska” 8-10 ayetlerin anahtar diiglincesi budur (¢capraz basvuru Yuhanna 13:34; 15:12;
Romalilar 12:10; I Korintliler 13; Filipililer 2:3-4; I Selanikliler 4:9; Ibraniler 13:1; II Petrus 1:7; I Yuhanna 3:11;
4:7,11-12).

@ “baskalarim seven” Bu bir SIMDIKi ZAMAN ETKEN ORTACIdir. Bu FiiL bir SIMDIKI ZAMAN
ETKEN ORTACIdir. Soyut ya da mevsimsel sevgi etkinliklerinden degil, Mesih benzerliginde sevgiyle dolu bir
yasam bi¢iminden sz eder.

“Komsu” terimi harfi olarak, “bagka bir cinsten bir bagkas1” (keteros) anlamina gelir, ancak Koine
Grekgesi’nde heteros ve allos (ayn tiirden bir baskasi) arasindaki fark yok olmaktaydi. Metin ¢ergevesi iginde bu,
miimkiin olan en genis anlamda, inanl1 olsun olmasin kiginin komsusundan s6z ediyordu

(capraz basvuru Luka 12:14-21; 10:25-37). Ancak, metin ¢ergevesi iginde Levililer 19:18’den yapilan alinti
bir baska antlasma ortagindan (bir baska Israilli’den) s6z eder. Hristiyanlar’mn diger Hristiyanlar’1 kardesler olarak
ve kayip insanlar1 da potansiyel kardesler olarak sevmeleri gerekir. Hristiyanlik bir ailedir. Her tiye, biit{iniin
saglig1 ve biiyiimesi i¢in yasar ve hizmet eder (¢apraz bagvuru I Korintliler 12:7).

O]

NASB, NKJV,

NRSV “Yasa’y1 yerine getirmis olur”

TEV “Yasa’ya itaat etmistir”

JB “sorumluluklarimz yerine getirmis olursunuz”

_Bu ¢ok kullanilan Grekge fiil (pleroo) birkag sekilde terciime edilebilir. SIMDIKi ZAMAN ETKEN HABER
KIPIdir ve “gerceklesmis ve gerceklesmeye devam ediyor” seklinde ¢evrilebilir.

Robert Hanna, The Grekge Yeni Antlasma’ya Dilbilgisel Kilavuz anlamina gelen A Grammatical Aid toThe
Greek New Testament adli kitabinda, A. T. Robertson’un s6zlerini aktarir ve ona (mektubun kendilerine yazildigi
kisilerin iyi bildigi geleneksel bir gergek) “genis simdiki zaman™ adin1 verir (sayfa 28). 10°cu ayette tekrar edilir
(capraz bagvuru Galatyalilar 5:14; 6:2).

13:9 Pavlus’un Yeni Antlagsma inanlilarin1 motive etmek i¢cin Musa’nin Yasasi’n1 kullanmasi sira dis1 bir durum
degildir (Misir’dan Cikis 20:13-17 ya da Yasa’nin Tekrar1 5:17-21 ve Levililer 19:18). Efesliler 6:2-3°de, Pavlus
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Hristiyanlar’a bir motivasyon olarak On Emir’den birini de kullanmistir (¢apraz basvuru I Timoteos 1:9-10). Bu
ESKI Antlasma metni kurtulusun bir yolu degildi ama yine de insanlarin Tanr1’ya ve birbirlerine nasil
davranmalar gerektigi konusunda Tanri’nin vahyedilmis istegiydi (¢apraz bagvuru Romalilar 15:4; I Korintliler
10:6,11). ESKI Antlasma’dan aktarma yapmak biiyiik bir olasilikla Pavlus’un Roma Kilisesi’ndeki hem
Yahudiler ve hem de Yahudi olmayanlarla iletisim kurma bigimiydi.

“Yerine gelmistir” teriminin bu kullanimu, ayrica Isa’nin Matta 5:17°de Yasa’yla ilgili sdyledikleriyle ilgiliydi.
Bunun, genel olarak toplum normlariyla ilgili Yasa’dan ve kesin olarak da Musa’nin Yasasi’ndan séz etmesi
miimkiindiir (¢capraz bagvuru JB). Ancak, Pavlus’un 9’cu ayette ESKI Antlasma’dan aktarma yapmasi, Musa’ nin
Yasast’ndan soz ettigini ima eder. Insanlarin kurallar1 yerine getirmesinin degil, sadece sevginin Yasa’ya
gercekten yerine getirebilecegine dikkat edin! Bkz. Asagidaki Ozel Konular.

OZEL KONU: PAVLUS’UN MUSA’NIN YASASI HAKKINDAKI GORUSLERI

A. Yasa iyidir ve Tanr1’dandir (¢capraz bagvuru Romalilar 7:12,16)

B. Yasa dogruluga ve Tanr tarafindan kabul edilmeye gotiiren yol degildir (bir lanet bile olabilir, ¢capraz
bagvuru Galatyalilar 3)

C. inanlilar i¢in hala Tanr1’nin istegidir ¢iinkii Tanr1’nin Kendisini vahyedisidir (Pavlus, inanlilar1 ikna
etmek ve/veya onlar1 tesvik etmek i¢in sik stk ESKI Antlasma’dan aktarmalar yapar).

D. ESKI Antlagsma, inanlilar1 bilgilendirir (¢apraz basvuru Romalilar 4:23-24; 15:4; I Korintliler 10:6,11),
ama kurtarmaz (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 15; Romalilar 4; Galatyalilar 3; Ibraniler)

E. Yeni Antlagsma’da su islevleri gortir:
1. insanlara giinahliliklarini géstermek (¢apraz basvuru Galatyalilar 3:15-29)
2. kurtarilmig insanliga toplumda yol gostermek

3. Hristiyanlar’in verecekleri etik kararlarda onlara bilgi saglamak

Lanetlemek ve 6lmekten kutsanma ve kaliciliga uzanan bu tanribilimsel tayf, Pavlus’un Musa’nin Yasasi
konusundaki goriislerini anlamaya ¢alismamizda soruna neden olur. Mesih’te Bir Adam anlamina gelen A Man in
Chrézoist, adl1 kitabinda James Stewart Pavlus’un paradoksal diisiinme ve yazma bigimini gosterir:

“Normalde, bir diigiince ve 6greti sistemi olusturmaya soyunmus bir adamin kullandig1 terimler konusunda
oldukga kat1 olmasi beklenir. Onun en 6nemli diisiincelerinde kullandig1 sozciiklerde kesinligi hedeflemesi
beklenir. Yazarin belirli bir anlamda kullandig1 bir sdzciigiin, biitiin eseri boyunca ayni anlami tagimasini talep
edebilirsiniz. Ama ayni seyleri Pavlus’un yazilarinda ararsaniz hayal kirikligina ugrarsiniz. Pavlus’un kullandigi
sozciiklerin gogu kat1 degil, akicidir . . . Pavlus, ‘Yasa kutsaldir’ diye yazar, ‘I¢ varhgimda Tanri’nin Yasasi’ndan
zevk aliyorum” der (¢apraz basvuru Romalilar 7:12,22) ama bagka bir yerde, ‘Mesih bizim i¢in lanetlenerek bizi
Yasa’nin lanetinden kurtardi’ (¢apraz bagvuru Galatyalilar 3:13)” (sayfa 26) demesine neden olan seyin numos’un
bagka bir yonii oldugu agiktir.”

OZEL KONU: MISIR’DAN CIKIS 20 UZERINDE NOTLAR
MISIR’DAN CIKIS 20:13, ADAM OLDURMEK

I.  METIN CERCEVESI

A. Sosyal icerikli goziiken buyruklarin bile dini olduklar hatirlanmalidir. Bu buyruklarda Tanr1’min
yaratilig ve kurtaris hakkindaki egemenliginin izleri vardir. Adam 6ldiirmeme konusundaki buyruk,
dogru odaklandiginda, her insandaki Tanr1’nin benzerligi ve Tanri’nin insan yagamiyla ilgilenmesi
hakkindadir.

B. Her buyrugun iman toplumunu yansitmasinin da hatirlanmasi gerekmektedir. Bir bagkasinin hayatina
yasal olmayan bir sekilde son vermenin yasaklanmasi, 6ncelikle ve 6zgiin olarak inanli toplumunda
odaklanmistir. Imalar1 insanlik kadar genistir!

II.  ONEMLI TERIMLER UZERINDE SOZCUK ETUTLERI
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IIL.

Iv.

A. “Adam Oldiirme”

1. Rasah, bir insanin hayatina son verme anlamina gelen ender goriilen bir terimdir, ESK{
Antlagma’da sadece 46 kez kullanilmistir. Daha yaygin olan bagka iki terim daha vardir:

a. Harag, 165 kez kullanilmustir.

b. Hemit, 201kez kullanilmstir.

2. Rasah teriminin bir 6zgiin sinirli anlami, bir de agilmis anlami var gibidir.

a. Ozgiin olarak, yasal, dnceden tasarlanmus bir sekilde bir antlagsma ortaginin hayatina son
vermekle ilgiliydi. Sik sik da “yakin akraba” ya da “go’el” ile baglantiliydi. Bu kullanim,
yasal 6¢ anlaminda dnceden tasarlanmay1 igeriyordu (capraz bagvuru Colde Sayim 35:30-34;
Levililer 24:13-23). Aslinda Lex Talionis, “gdze géz,” (¢capraz bagvuru Yaratilig 9:5-6) 6c¢ii bir
smirlama yoluydu. Daha sonra, toplumun bir baska iiyesini kazayla ya da isteyerek dldiiren bir
antlagma tiyesinin kurbanin ailesinin hismindan kagabilmesi i¢in siginma kentleri (Yasa’nin
Tekrar1 4:41; Yesu 20:3) kurulmustu.

b. Daha sonra terim, birisinin yasamina son vermenin ardindaki motivasyon ya da tutumdan sz
eder oldu. “Kasten” kavrami 6ne ¢ikar! (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikig 21:12-14; Colde
Sayim 35:11,22; Yasa’nin Tekrar1 28:24).

c. Bu ayrim, bu buyrukta ¢ok 6nemli bir hal alir. Metin ¢ergevesi iginde sadece antlagma
toplumunda olan digerler insanlardan séz ediyor gibidir. Yakin akrabayla ya da kanin dciinii
almakla baglantilidir. Ancak, On Emir’i yansitan daha sonraki ayetlerde (Hosea 4:2 ve
Yeremya 7:9) bu terim bir katilden séz etmekte kullanilmistir. Bu sézciik sadece Yasa’yla
degil, motivasyonla da alakalidir. Komsudan diger insanlara uzanir.

3. Bu terimin, bizim 6liim cezas1 ya da savasla ilgili modern etik konumuzla alakali olmadig1
kesindir. Yahudiler, toplumlarinda birisini dldiirmek ya da kutsal (ya da kutsal olmayan) bir savas
acmakta hicbir zaman bir sakinca gérmemislerdi.

4. Giiniimiizdeki modern kiiltiir i¢in en iyi terctimesi, ‘“kasitl adam 6ldiirmek” olur.

ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. Altinci, yedinci ve sekizinci buyruklar sadece ikiser Ibranice sdzciikten olusur. Cok kisa ve dzdiirler.
B. Yasam, yasamun biitiinii gibi, Tanr1’yla baglantilidir. Bagka insanlara nasil davrandigimiz Tanr1
hakkindaki diistincelerimizi yansitir.

YENI ANTLASMA PARALELLIKLERI

A. Isa
1.

Bu buyrugu agmasi (¢apraz basvuru Matta 5:21-26) bize bu metni giiniimiize nasil
uyarlayacagimiz hakkinda dogru yonii gosterir.

2. Isa’nin On Emir’i hareketler alanindan motivasyonlar alanina gegirdigi kesindir. Biz ne
diistiniiyorsak oyuz! “Bir insan yiireginde nasil diisliniiyorsa, dyledir.” Diislince hayat1 konuyla
kabul ettigimizden daha ¢ok ilgili ve dnemlidir.

B. Yuhanna

1. I Yuhanna 3:15, nefretin adam 6ldiirme sayildigi1 kavrami burada da yansitilmistir.

2. Matta 5:21 ve sonraki ayetlerde ve | Yuhanna 3:15°de kullanilan Grekge terimler farklidir ama
anlamlar1 6zde aynidir.

3. 1 Yuhanna 4:19-21°deki olumlu yone dikkat edin.

UYGULANACAK GERCEKLER

A. Kasitsiz olarak birisini 6ldiiren biri, siginma kentine kagarak kendisinden ¢ alacak kisilerden
kacabildigi halde (capraz bagvuru Coélde Sayim 35; Yesu 20), Baskahin’in 6liimiine kadar o kentte
kalma gibi bir bedel 6demek zorundaydi. Yaptig1 isin sonuglar1 hala onu kovalayacakti!

B. Antik zamanlarda yasayan insanlar biiyiik bir olasilikla hi¢bir zaman bdyle bir sey
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diistinmediklerinden bu ayet direkt olarak intiharla ilgili olmadig1 halde, metin insan yasaminin
kutsallig1 ve Tanri’nin Kendi benzerliginde yaratilan insan yasamui iizerindeki egemenligi ve amaciyla
ilgili bir ruhsal ilke bildirir. Bu metin, giiniimiiz i¢in intiharla ilgili kuvvetli bir mesaj verir.

Bu metin, (1) idam cezas1 ya da (2) savas gibi konulardaki modern sorulari kesin bir sekilde
yamtlamaz. For Israil i¢in bunlar kendi baslarina kétii olmayan seylerdi. Israilliler bunlarm ikisini de
yapiyordu. Yine de, yasamin Tanr1’nin benzerliginde ve O’nun yonetimi altinda yaratilmig olmasinin
anlami bu alanda 6nemli bir gergektir.

Bu metin, insan yasaminin onuru ve kutsallig1 hakkinda gerekli bir s6z sdylemez! inanli toplumunda
olan bizler, sadece kendi yaptiklarimizin degil, toplumumuzda yapilanlarin kahyalariyiz. Yasam
armagani hem bireyse, hem de kurumsaldir. Toplumumuzdaki diger insanlarin fiziksel, sosyal ve
psikolojik olarak suiistimal edilmemesinin yani sira, kendi bedenlerimizi fiziksel, sosyal ve psikolojik
olarak suiistimal edilmemesinden sorumluyuz. Bu 6zellikle bizimki gibi, konusarak diizeni
degistirebildigimiz bir kiiltiir icin gegerlidir. Bizler kardeslerimizin bekgisiyiz!

MISIR’DAN CIKIS 20:14, ZINA
I.  METIN CERCEVESI

A.

E.

Buyrugun kisinin, komsusunun karisina ve malina miilkiine saygisinin Tanr1’ya saygisini
yansitmasiyla alakali oldugu aciktir (¢apraz bagvuru Yeremya 5:8). Bu durum, Septuagint’te bu
buyruklarin farkli siralamalarda verilmesiyle kanitlanir.

Yasa’nin Tekrari’ndaki paralel, bu antik ger¢egin kiiltiiriimiize uyarlanmasinin ne kadar dogru
oldugunu gosterir.

Anne babaya saygi, saglam bir toplumun anahtar1 olarak goriildiigii gibi, bu buyruk da dyledir.

Bu buyruk ayrica, Tanri’nin cinsel ve aile yasamlarimizin da sahibi ve onlarin yonetiminde oldugunu
da ima eder.

4’cii buyruk Yaratilig 2:1-3’1 temel aldig1 gibi, bu buyruk da Yaratilig 2:24°1i temel aliyor gibidir.

II. SOZCUK ETUDU

A.

Bu metindeki ana terimlerden biri “zina”dir. Bu terimi, antik Ibrani kiiltiiriiniin 15131nda anlamak ¢ok

Oonemlidir.

1. Bu terim ESKI Antlasma’daki “cinsel ahlaksizlik” baglamindan farklidir. Zina, taraflardan en az
birinin evli oldugu bir cinsel iligkiyle ilgilidir. “Cinsel ahlaksizlik” her iki tarafin da evlenmis
oldugunu ima eder (gapraz basvuru Siileyman’in Ozdeyisleri 29:3; 31:3). Bu ikisi arasindaki fark,
Yeni Antlasma’daki Grekge terimlerde kaybolmustur.

2. Bu biiyiik bir olasilikla, medeni halin vurgulanma nedenini agiklar ¢ilinkii Tanri’nin “Diyar”
konusundaki vaatlerindeki miras haklarinin énemiyle ilgilidir. Her 50 yilda bir (Ozgiirliik Y1l),
topraklar 6zgiin oymaksal sahiplerine geri verilirdi.

3. Zina, Musa’nin yasasindan dnce de kiiltiirel bakimdan kinaniyordu (¢apraz bagvuru Yaratilig
12:10 ve sonraki ayetler; 26:7 ve sonraki ayetler; 39:9).

4. Zina sunlara kars1 giinah olarak goriilityordu:

a. Komsu — Misir’dan Cikis 20:14; Yasa’nin Tekrar1 5:18
b. Evlilik — Levililer 18:20
c. Tanri— Yaratilis 20:1-13; 26:7-11
5. Her iki taraf da 6liim cezasi alabilirdi:
a. Levililer 20:10
Yasa’nin Tekrar1 22:22-24

b.
c. Hezekiel 16:40 (mecaz)
d. Siileyman’in Ozdeyisleri 1-9’de zina konusunda sert uyarilar bulunmaktadir.
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III.  YENI ANTLASMA’YLA BAGLANTISI

A. Isa, Levililer 19:18’i ESKI vahyin bir 6zeti olarak kullanmust: (capraz basvuru Luka 10:27). Bu da, On
Emir’in bagkalarina davranisimizla baglantili oldugunu onaylar.

B. Isa, Matta 5:28°de buyruklari yogunlastirir. Hareketlerden ¢ok motivasyonlari vurgular. Yahudiler akli
ruhun tohum yatagi olarak gériiyordu. Kisi ne diisiiniiyorsa gergekte dyleydi (Siileyman’in Ozdeyisleri
23:7). Bu da On Emir’i yerine getirilmesi neredeyse imkansiz kilar ki, ama¢ da buydu (¢apraz bagvuru
Galatyalilar 2:15-3:29)!

IV.  MODERN UYGULAMASI

A. Evlilik, Tanri’nin ismine yagsam boyu iman adanmigliginin biiyiik bir olasilikla en iyi modern
benzetmesidir. ESKI Antlasma’daki antlasma kavramlarmin gerceklerini anlamamiz i¢in en iyi
firsatimizdir (Malaki 2:14). Esimize, cinsellik dahil, her alandaki saygimiz, bu ayetin vurgusunu
anlamamiza yardim eder.

B. Evlilikte istikrar ve sadakat, anne babaya saygi gibi, toplumsal kuvvet ve uzun omiirliiliigiin ana
siitunlarindan biridir.

C. Insan cinselliginin Tanr1’dan bir armagan oldugunun vurgulanmasi gerekir. Bu Tanr1’nin insanlik igin
fikri ve istegiydi. Kurallar, insanin 6zgiirliiglinii ya da sevincini bozmak i¢in degil, diismiis insana
Tanr1 yolunda bazi ilkeler vermek i¢in tasarlanmisti. Sinirlar, bizim uzun vadeli yarar ve
mutlulugumuz igin vahyedilmistir. Insan, Tanr1’nin biitiin armaganlar gibi, cinselligi de suiistimal
ettigi halde, cinsellik yine de insanligin igindeki Tanr1’nin ydnetim ve yol gosterimi altinda olmasi
gereken gliclii bir glidiidiir.

D. Insanlar Tanri’nin benzerliginde yaratilmis olduklarindan (erkek olsun, disi olsun) insanin
kutsalliginin korunmasi i¢in cinselligin korunmasi gerektir. Diigmiis “ben” odagimiz bu alanda

fazlastyla ortadadir.
MISIR’DAN CIKIS 20:15, CALMAK

. GENEL BILGILER

A. On Emir’deki biitiin diger kanunlar gibi, Tanr1’ya olan imanimiz, sevgimiz ve saygimizin giinliik
yasamlarimizin kutsal ve laik alanlarinda goriilmesi gerekmektedir. Tanr1’y1 tanidigimizi iddia edip de
antlagsma ortagimizi suiistimal etmek Tanr1 i¢in bir igrengliktir (¢apraz bagvuru I Yuhanna 4:20-21;
2:7-11).

B. Bu buyrugun, antlagma toplumundaki paydasligi korumaya yardimei1 olmasi tasarlanmistir. Bu ruhsal
paydasghigin kalitesi, kafas1 karisik ve gercegi arayan diinyay1 Tanrimiz’a ¢ekecektir ki Kutsal
Yazilar’in amaci da budur.

C. Diger yasalar Tanr1’nin yagamin biitiiniiniin sahibi oldugunu odakladigi gibi, bu buyruk da ayni seyi
yapmaktadir! Bizler sahipler degil, kahyalariz. Bu yasagin arkasinda, hi¢bir sey vermeden mal miilk
sahibi olmak konusundaki diismiis giidiimiiz vardir (¢capraz basvuru Mezmur 50:10-12).

II.  SOZ VE SOZCUK ETUDU
A. Bu, On Emir’in ikinci yarisindaki iigiincii buyruktur ve Ibranice’de sadece iki sézciikle ifade edilir.
B. Yasagin nesnesi bildirilmemistir. Bu genelde sunlarla desteklenir:
1. Oliim cezas: gerektiren suclarla ilgili olan bundan 6nceki iki buyrugun metin cercevesi.
2. Upyarlanabilecek paralel ayetlerin varligi hem orada (Misir’dan Cikis 21:16) hem de uzaktir
(Yasa’nin Tekrar1 24:7). Ayrica Bkz. Yaratilig 37.
C. Ancak, bu kisa form da savunulabilir:
1. Bizim i¢in esin araciligtyla kaydedilmistir.
2.  Emrin kapsamini genisletir.
3. Metin i¢inde hirsizlikla alakali paralel bir ayet de vardir—Maisir’dan Cikis 22:1 ve sonraki ayetler
4. Isa belli ki bu ayeti hirsizlikla alakali olarak aktarmaktadir (¢apraz basvuru Matta 19:18).
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D. Hirsizlik ayn1 zamanda diger antik yasalarda ele alinmistir ama genelde cezasi 6liim, viicudun bir
kisminin tamamen kesilmesi ya da 30 kat fazlasini iade etmektir.
E. Bu gercegi tammlayip agiklayan baz1 6nemli paralel ayetler vardir:
1. Levililer 19:1-18— Kutsal olun, ¢iinkii ben Tanriniz Rab kutsalim.”
a. Yasam bi¢cimimiz, Babamiz ve Tanrimiz’1n ailesel 6zelliklerini yansitmalidir (¢apraz bagvuru
ayet 18).
b. Imanimz yasamlarimizi her giin, her ikisi de dogru motivasyonlarla bilgilendirilmis olan hem
olumlu etkinlikler ve hem de olumsuz yasaklarla etkiler (capraz basvuru ayet 17).
c. Dislanan ve ihtiyag i¢inde olanlara merhamet, 9-10, 13 ayetler, komsularimizi kaziklamay1 ret
etmek kadar 6nemlidir, ayet 11.
2. Amos 8:4-7--Tanr1 birisinin kullanilip istismar edilmesinden nefret eder!
3. Mika 6:6-8—Tanr1 yaptigimiz her seyi dogru motivasyonlarla yapmamiz ister. Onemli olan
neden ¢almadigimizdir!
4. Misir’dan Cikis 22:1 ve sonraki ayetler—Modern ¢agimizda hirsizligin karsiliginin verilmesi
konusunda sik sik eksik olan gercek! Giinah her zaman bir seylere mal olur!
IlI. GERCEKLERI UYGULAMA
A. C.S. Lewis’in esi Joy Davidman, On Emir hakkinda ¢ok giizel bir kitap yazmistir. Kendisi bu
buyrugu, “Karsiliksiz bir sey elde etmeye ¢alismayacaksin” seklinde terciime etmektedir. Bunun
buyrugun kapsamin1 mal miilkiin 6tesine tagidigi kesindir. Ayrica, “Mal miilk sahibi olmak, ne giinah,
ne de vazgecilmez bir haktir. Ancak, Tanr1’nin size glivenerek size 6diing verdigi bir seydir” der.
B. Diismiis bir yliregin biitiin diger giinahlar1 gibi, hirsizligin da yeni bir yiirekle ele alinmas1 gerekti,
Efesliler 4:28. ESKI doganin, “paylasan” yeni dogayla sirayla hakim olmayi istemesi ilgingtir!
C. Tanrr’ya olan saygimiz, diger antlagma ortaklarimiza saygimizda agikga goriiliir! Bu ger¢ek On
Emir’e hakimdir.
D. Modern insan bir¢ok sekilde hirsizlik yapar!

TARTISMA SORULARI
1. Modern insan nasil hirsizlik yapar?
2. Zarari kargilamak tovbeyle nasil alakalidir?
3. Bu ayet, kapitalizmin fakirlik konusundaki goriisiiyle nasil alakalidir?

MISIR’DAN CIKIS 20:17, GOZ DIKME
I.  GIRIS

A. Son bes buyruk arasindaki iliskiyi asagidaki sekilde gérmek miimkiindiir:

1. 6,7, ve 8 sayili emirler, acik bir hareketle bir antlagma ortagina zarar vermeyi yasaklar.
2. 9 sayili emir, konugsmayla antlagma ortagini incitmeyi yasaklar.
3. 10 sayili emir, antlagma ortagim diisiincelerle incitmeyi yasaklar.

B. Go6z dikmenin, goz dikilen obje ya da komsuyu degil goz diken kisiyi alt {ist ettigi dogrudur.

C. Ancak, bu buyrugun diisiincelerin hareketlere doniisecegini bekledigi miimkiindiir.

D. Birgok kisi bu buyrugu Israil’in antik yasasinda bulunan ve antik Yakin Dogu’daki biitiin diger
yasalarda yer almayan essiz bir kavram olarak gériir. Bu yeni kavram, diisiince yasagidir. Israil’in
diislince yasamini kotii hareketlerin kaynagi olarak algiladigi dogrudur (¢apraz bagvuru Siileyman’in
Ozdeyisleri 23:7; Yakup 1:14-15). Buna karsin bu ayet, hareketlere doniisen diisiincelerle ilgili
gozitkmektedir. Birkag ayet, “gdz dikmek™ terimini, ardindan gelen etkinlikle baglantili olarak kullanir
(capraz bagvuru Yasa’nin Tekrar1 7:25; Yesu 7:21; Mika 2:2).

E. Eger birinci ve sonuncu olarak listelenenin vurgulandig1 dogruysa, bu buyrugun gercek anlaminin
goriildiigli dogrudur. Sadece Tanr1’ya tapinmak ilk seydir ama bu diinyanin seylerine kars1 tutum ve
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motivasyonlarimiz Tanr1’ya ger¢ek adanmushigi etkiler. Bu ikili vurgu aym zamanda Isa’nin Dagdaki
Vaazi’nde de goriiliir: Matta 6:33--* Siz 6ncelikle O’nun egemenliginin ve dogrulugunun ardindan
gidin, o zaman size biitiin bunlar da (¢apraz bagvuru 19-32 ayetler) verilecektir.”

II.  SOZ VE SOZCUK ETUDU

A. Misir’dan Cikig 20:17 ve Yasa’nin Tekrar1 5:21, temelde ayni olduklart halde, aralarinda birkag
onemli farklilik vardir.

1. Misir’dan Cikis 20°de, evli kadin “ev” sdzciigiiniin ya da erkegin mali miilkiiniin daha genis
kapsamina dahil edilmistir, Yasa’nin Tekrar1 5’de ise ayr1, Oncelikli goriinen bir sinifa
yerlestirilmistir.

2. Misir’dan Cikis 20°deki bu ayette yer alan gelen Ibranice “goz dikme” terimi “elde etmeyi
arzulamak” anlamina gelir. Yasa’nin Tekrar1 5’de “g6z dikme”nin yam sira ikinci bir terim olan
“arzulamak” yer alir. Goz dikme, arzulanan seyi elde etmekle baglantili olan bir arzudan s6z eder
ama “arzulamak” sadece tutumu odaklar.

3. Ayrica, ¢dlde dolastiklar1 donemde Israil ogullarina yazilmis olan Misir’dan Cikis 20°de mal miilk
listelerinde hi¢ “tarla” s6zii gegmez ama Yasa’nin Tekrar1 5, ayn1 buyruklar1 Vaat Edilen Diyar’da
yerlesmis olan yerlesik bir topluma bildirir.

B. “Goz dikme” terimi nétr bir terimdir. Iyi seyler arzulamaktan s6z edebilir (¢apraz bagvuru Mezmur
19:10; I Korintliler 12:31).

C. Dogru olmayan arzular, Iblis, Adem’le Havva ve hepimizin diisiisiiniin altinda yatan nedendir. Pavlus
Romalilar 7:7-8’de kendisinin goz dikme konusundaki kisisel miicadelesinin altini ¢izmistir. Goz
dikmek, temelde tatmin olmamak ve Tanri’nim ilgi ve saglayisina yeteri kadar glivenmemektir.

D. Birka¢ Yeni Antlasma ayeti gz dikmekle ilgilidir:

1. Man’m sorunu, tatminsizlik ve aggdzIiiliiktiir (¢apraz bagvuru Luka 12:15; I Timoteos 6:8-10).

2. Goz dikmek, Isa’nin kirleten giinahlar listesine dahil edilmistir (¢apraz basvuru Markos 7:17-23; 1
Korintliler 5:10; Efesliler 5:5; Koloseliler 3:5).

IlI. GERCEGI UYARLAMAK
A. Tutkulu bir sekilde géz dikip hosnutsuzluk i¢inde olmaya yanit:
1. Sevgidir — Romalilar 13:8-10
2. Kanaat etmek — Ibraniler 13:5; Filipililer 4:11-13 (ve paylasmaktir, Filipililer 4:14)
B. Buyruk bize “durun” der ama ancak Mesih bize durabilme yolunu saglayabilir. O’nda diisiince
yasamimizi bir dereceye kadar yonetim altina alabiliriz.
C. Tann ylireklerimizi ve diislincelerimizi bilir
1. ITarihler 28:9
Siileyman’n Ozdeyisleri 20:27
Mezmur 139:1,23
Yeremya 17:10
Romalilar 8:27
. Vahiy 2:23
D. Maddesel seyler giinah degildir ama 6ncelikli olduklarinda giinah haline gelirler. Maddesel seyler
nihai ya da sonsuz degildir; Tanr1’min benzerliginde yaratilmis olan insanlar dyledir. G6z dikmek,

U A W

Antlagma Toplumu’na yikici bir sekilde zarar verir.

TARTISMA SORULARI
1. Goz dikmek nedir?
2. Modern insan nasil goz diker?
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3. Diislincelerimiz giinah mdir?
4. Hristiyan yasaminda diigiinceler neden ¢ok 6nemlidir?
5. Misir’dan Cikis 20:17 buyrugu neden Yasa’nin Tekrart 5:21°deki buyruktan biraz farklidir?

@ “Ciinkii” Bu s6z, On Emir’le ilgilidir. On Emir’in ikinci yarisindaki bu listenin siralamas1 Vatikanus adi
verilen Grekge elyazmasi Byi izler. Misir’dan Cikis 20 ve Yasa'nin Tekrar1 5'nin Mazoterik Ibranice metininden
biraz farklidir. On Emir’in ikinci yarisi, Israil’in RAB’le iligkileri temel alinarak birbirleriyle iligkisini ele alir.

@ “ve bundan baska ne buyruk varsa” Bu, yazarin bakis agisi ya da edebi amaglarindan dogru oldugu
varsayilan bir BIRINCI SINIF SARTLI CUMLE’DIR. Baska buyruklar da vardir. Bu sz, “On Emir’in disinda
bagka emirler varsa” anlamina geliyordu. Yani, bu Musa’nin Yasasi’n1 ya da biiyiik bir olasilikla genel olarak
“Yasa’y1 0zetler. Grekge elyazmalar1 geleneginde bu On Emir’in kag1 ve hangi siralamaya gore listelendigi
konusunda bir ¢esitlilik vardir. Yahudiler’in numaralama bi¢imi farklidir ve Katolik ve Protestanlar’in da farkli
numaralama bigimleri vardir. Bu ayetin anlami1 bu farkliliklardan 6tiirii ¢esitlilik gosterir. Ayni1 sey, ¢esitli
elyazmalarinin biiyiik bir cogunlugu i¢in de gecerlidir.

@ “su sozde o6zetlenmistir” Bu, Levililer 19:18’den bir aktarimdir. Bu ayet Mijjdeler’de birka¢ kez aktarilmistir
(capraz bagvuru Matta 5:43; 19:19; 22:39; Markos 12:31 ve Luka 10:27). Isa buna ikinci ya da en dnemli buyruk
adimi verir. Ayrica Galatyalilar 5:14 ve Yakup 2:8’de de aktarilmigtir. Bir insan Tanr1’y1 sevdiginde Tanr1’nin
sevdiklerini, yani Tanr1’nin benzerliginde yaratilmig olan insanlar1 da sevecektir.

@ “KOMSUNU KENDIN GiBi SEVECEKSIN” inanlilar baskalarimi sevip kabul edebilmezden 6nce
kendilerini Tanr1’nin kendilerini sevdigi gibi sevmelidirler. Dogru 6z sevgi kétii bir sey degildir. Bu boliimiin
biiyiik gercegi agikca bildirilmistir: Baskalarini sevin (¢apraz bagvuru ayet 10). Tanri’nin Kendisinden veren,
fedakar sevgisi kendilerine dokunmus olan insanlar baskalarini da ayn1 sekilde seveceklerdir. Mesih benzerliginde
olmanin (Tanr1’nin benzerliginin i¢imizde yenilenmesinin) en énemli noktas1 budur. Bu tiir bir sevginin var
oldugu yerde “Yasa’ya gerek yoktur.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 13:11-14

""Bunu, yasadigimz zamann bilincinde olarak yapin. Artik sizin i¢in uykudan uyanma saati gelmistir.
Ciinkii su anda kurtulusumuz ilk iman ettigimiz zamankinden daha yakindir. “Gece ilerledi, giindiiz
yaklasti. Bunun icin karanhgn islerini iizerimizden atip 1s131n silahlarim kusanalim. “Cilginca eglenceye
ve sarhosluga, fuhsa ve sefahate, ¢cekismeye ve kiskan¢chga kapilmayalim. Giin 1518inda oldugu gibi, saygin
bir yasam siirelim. '‘Rab isa Mesih’i kusamn. Benliginizin tutkularina uymay diisiinmeyin.

13:11

NASB “Bunu yapin”
NKJV “ve bunu yapin”
NRSV “Bundan baska”
TEV  “Bunu yapmalisimz”
NJB  “Ayrica”

Bu, daha 6nce gelen seylerle ( 9-10 ayetler) baglantilamanin bir yoludur( 11-14 ayetler). Tanr1 s6ziinii yalniz
duymakla kalmayin, s6ziin uygulayicilar1 da olun! Sevginin hareketlerle gosterilmesi gerekmektedir.

@ “zamanin bilincinde olarak” Bu bir EMIR KiPI anlaminda kullanilan bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN
ORTACIdir. Zamanla s terim (kairos) ilgili olan bu terim, kronolojik zamanla (chrézoonos) ilgili olarak degil,
ozel bir zaman dénemi anlanminda kullanilmustr). inanlilarin Mesih’in her an dénebileceginin 1s131nda yasamalari
lazimdir.

@ “Artik ... saati gelmistir” Yuhanna’nin Miijdesi’nde sik sik kullanilan bu “saat” mecazi, Tanr1’nin kurtarici
planinda kairos’a benzer 6zel bir andan s6z etmektedir (¢apraz bagvuru 3:26; I Korintliler 7:29; 10:11; Yakup 5:8;
I Petrus 4:7; 11 Petrus 3:9-13; I Yuhanna 2:18; Vahiy 1:3; 22:10). Hem Isa’nin ¢armiha gerildigi ve hem de geri
donecegi zamanlar i¢in kullanilmstir.
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@ “uyku” Bu terim burada ahlaksal ve ruhsal ihmalkéarlik icin kullanilmaktadir (¢apraz bagvuru Efesliler 5:8-14; 1
Selanikliler 5:6). S6zciikler ancak belirli bir metin ¢ercevesi iginde anlam kazanirlar. Belirli bir tanim konusunda
dikkatli olun. Biitiin s6zciiklerin birkag olas1 anlami (semantik alani) vardir.

@ “ciinkii su anda kurtulusumuz daha yakindir” Kurtulus bastan verilen bir karar ve bir siirectir. Bkz.
10:14’deki Ozel Konu.

Inanlilar yeni bedenlerini alana dek kurtulus tamamlanmis olmayacaktir (¢apraz basvuru I Yuhanna 3:2;
Selanikliler 4:13-18; Ibraniler 9:28; I Petrus 1:5). Tanribilimsel olarak buna “yiiceltilme” ad1 verilir (Romalilar
8:30). Her Hristiyan neslinin umudu Rab’bin kendi zamanlarinda geri donmesidir (¢apraz bagvuru Luka 21:28).
Pavlus da buna istisna degildi (¢apraz bagvuru I Selanikliler 4:15).

@ “iman ettigimiz zamankinden” Hristiyanlik bir kararla baglar (aninda gerceklesen aklanma ve
kutsallagtirilma), ama bunun Tanr1 yolunda bir yagam bi¢imine (ilerleyen kutsallastirma) yol agmasi ve Mesih
benzerligiyle (yiiceltilme) son bulmasi lazimdir. Kisinin, Tanr1’nin Mesih’teki sunusunu kabul etmesi lazimdir
(capraz bagvuru Yuhanna 1:12; 3:16; Romalilar 10:9-13). Bu ilk karar son degil, sadece baslangictir!

13:12 “Gece ilerledi” Bu daha simdiden yok edilmekte ve yenilenmekte olan simdiki kotii cagdan s6z eder
(capraz bagvuru I Korintliler 7:29-31; 10:11; Yakup 5:8; Efesliler 5:8,14; I Yuhanna 4:7; Il Yuhanna 2:17-18;
Vahiy 1:3; 22:10). Bkz. 12:2’deki Ozel Konu.

@ “giindiiz yaklast1” Bu bir SIMDIKi ZAMAN ETKEN HABER KIPI’dir. Bunlar son giinlerdir (¢capraz bagvuru
Filipililer 4:5; Yakup 5:9). Isa’nin beden alip insan olmasindan beri son giinlerde yasamaktayiz. Son giinler O’nun
ylicelik dolu doniisiine kadar devam edecektir. Birinci yiizyildan beri biitiin inanlilar, Mesih’in doniisiiniin bu
kadar uzun siirmesine sagirmislardir. Ancak Mesih’te yeni bir ¢ag baglamistir.

@ “atip. . .kusanalim” Bunlar sdzlere bir kosul veren GENIS ZAMAN ORTA DILEK KIPLERIdir. “Siz
kendiniz atin... bir kerede ve her zaman olmak lizere kararli bir sekilde kusanin” seklinde bir ima vardir. Hem
Tanri, hem de insanlik hem aklanma (tdvbe ve iman) ve hem de kutsallikta (Tanr1 yolunda yasamakta) aktiftir.
Giysilerle ilgili mecaz Pavlus’un yazilarinda ¢ok goriilen bir seydir. Inanlilarin uyku giysilerini ¢ikartip savas
giysilerini giymeleri gerektir (capraz basvuru Efesliler 4:22-25; Koloseliler 3:10,12,14). Bizler her giin
gergeklesen ruhsal savas i¢in hazirlanan Hristiyan askerleriz (¢capraz basgvuru Efesliler 6:10-18).

@ “is131n silahlar” Bu biiyiik bir olasilikla Yesaya 59:17°den sdz etmektedir. Inanlilarin kararh bir sekilde
dogrulugun zirhin ve silahlarin1 kusanmalar1 lazimdir (¢apraz bagvuru I Korintliler 6:7; 10:4; Efesliler 6: 11,13; 1
Selanikliler 5:8). Tanri’nin zirh1 ve silahlar1 inanlilar i¢indir ama onlarin (1) ihtiyaglarin1 anlamalari; (2) Tanri’nin
kendileri i¢in neler sagladigini anlamalar1 ve (3) bunlar kisisel ve kasitli olarak giinliik diisiince ve yasamlarina
uyarlamalar1 lazimdir. Her giin ger¢eklesen bir ruhsal savas vardir!

13:13 “saygin bir yasam siirelim” Bu bir GENIS ZAMAN ETKEN DILEK KIiPidir, harfiyen “yiriitmek”
anlamina gelir. Bu, Ibranice’de “yagam bi¢imi” anlamina gelen bir deyimdir. Pavlus bu deyimi 33’den fazla kez
kullanir.

Bu ayetteki giinah listeleri ikiser terimden olusan {i¢ ¢iftten olusur. Bazi terimler bazen semantik olarak
ortiisiirler, es anlamli olmalarinin tasarlanmis olmas1 miimkiindiir. Bkz. Ozel Konu: 1:28-32’deki Ké&tii
Aligkanliklar ve Erdemler

Bu terimler, Roma kilisesinde iman eden Yahudiler’le Yahudi olmayanlar arasindaki gerginlikle ilgilidir.
Yahudi olmayan yeni inanlilar, (1) baz1 ahlaksiz putperest tapinma uygulamalarina devam ediyor ya da (2)
Imparator Neron’un Roma’da biitiin Yahudi torenlerini yasaklayan buyrugundan 6tiirii Roma’dan ayrilmis olan
imanli Yahudi 6nderlere karsi kibirli davrantyor olabilirlerdi.

@ “Cilginca eglenceye ve sarhosluga kapilmayalim” Bu sézler, putperest dini torenlerindeki sarhoslukla
baglantili olan cinsel ahlaksizlikla ilgiliydi. Galatyalilar 5:21°de yer alan benligin giinahlar listesinde de bu
terimler yan yana listelenmistir.

@ “fuhsa ve sefahate kapilmayalim” Bu cift, birinci ¢iftle drtiisiiyor gibidir. Ikinci terim, Yeni Antlasma’da
cokca kullanilmistir (capraz bagvuru Markos 7:22; I Korintliler 12:21; Galatyalilar 5:19; Efesliler 4:19; I Petrus
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4:3; II Petrus 2:7). Eger birinci ¢ift sarhoslugu odakliyorsa, bu ¢ift cinsel ahlaksizlig1, hatta sosyal bakimdan
kontrol dis1 cinsellige diiskiinliigii odaklamaktadir.

@ “cekismeye ve kiskan¢chga kapilmayalim” Bu terimler insanlar arasindaki ¢ekismelerden séz eder (capraz
bagvuru Galatyalilar 5:20). Bu, ilk iki ¢iftin uygun olmayan davraniglarinin sonucu olabilir. Eger bu sozler
Hristiyanlar’a hitaben yazilmissa (¢apraz bagvuru I Korintliler 3:3; Koloseliler 3:8), inanlilarin yagamlarinda son
bulmas1 gereken bazi putperest dini uygulamalarini yansitir. Ancak, metin ¢ergevesi iginde bu ayet inanlilara bir
tezat olusturmaktadir, bu yiizden bu anlamda bir uyar1 olmaktadir.

13:14 “Rab Isa Mesih’i kusanin” Bu mecaz, isa’nin kraliyet giysilerinin simdi inanlilara giydirilmesiyle
(konumsal kutsallagtirilma) ilgilidir. Baz1 bilginler bunun vaftiz giysilerinden soz ettigini diisiinmektedir. Bu giysi
mecazindan ilk nce 12°ci ayette soz edilmistir. Inanlilarin Mesih’teki yeni konumunu gdstermenin bir bigimidir.
Ayrica, inanlilarin Mesih’teki yeni konumlarindan 6tiirii (¢apraz bagvuru Efesliler 4:22,24; Koloseliler 3:8) yeni
yasam bi¢imi se¢imlerini hayata gecirmeleri gerektigini (ilerleyip devam eden bir durum) de vurgular.
Galatyalilar 3:27°de bu ger¢ek, HABER KiPlyle bir ger¢ek bildirisi olarak dile getirilmistir; burada ise bir buyruk
olarak (GENIS ZAMAN ORTA) EMIR KIiPlyle dile getirilmistir.

HABER KIPLI bildiriyle EMIR KIPLI bildiri arasindaki gerginlik, Mesih’teki konumumuzla bizim bu
konuma sahip olmaya ¢aligmamiz arasindaki gerginliktir. Bizler kurtulus aninda “kutsallar” haline geliriz ama
bize “kutsal” olmamiz 6giitlenmistir. Bu da, Kutsal Kitap’in Mesih’te tam ve karsilik kurtulus ve Mesih
benzerligine acik ¢agri arasindaki paradokstur!

@ “uymay1 diisiinmeyin” Bu, OLUMSUZ BIR OGESI OLAN bir SIMDIKi ZAMAN ORTA EMIR KiPidir. Bu
dilbilgisel genelde, baglamig olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelir. Bu, Roma’daki bazi Hristiyanlar’in
ahlaksal yagamlarimin uygunsuz oldugunu bildiriyor gibidir. Bu, onlarin putperest tapinma uygulamalarindan
kalmig bir durum olabilirdi.

Yeni Antlasma’nin benlige uyan Hristiyanlik hakkindaki 6gretilerini agiklamak zordur. Yeni Antlasma
yazarlar1 insanligin durumunu siyah beyaz terimlerle acik acik sunar. Benlige uyan bir Hristiyan sozii ¢eliskiyle
doludur. Buna karsin, “zaten” ama “heniiz degil” seklindeki yasamlarimizin bir ger¢egidir. Pavlus insanligi,

1. dogal insanlar (kaybolmus insanlik), 2:14

2. ruhsal insanlar (kurtulmus insanlik), 3:1

3. benlige uyan insanlar (benlige uyan Hristiyanlar ya da bebek Hristiyanlar), 3:1 olmak iizere {i¢ gruba ayirir
(I Korintliler 2:14-3:1).

@ “Benliginizin tutkularma” Pavlus, diismiis Ademsel dogamizin devam eden tehlikelerini ¢ok iyi biliyordu
(capraz basvuru Romalilar 7; Efesliler 2:3), but Isa bize Tanr1 i¢in yasama konusunda gii¢ ve arzu verir (¢apraz
bagvuru Romalilar 6). Bu devam eden bir miicadeledir (¢apraz bagvuru 8:5-7; I Yuhanna 3:6-9).

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1518a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgegip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartisma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak lizere degil, izerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

Pavlus’un hiikiimet hakkindaki bildirileri ilk Hristiyanlar i¢in neden ¢ok radikaldi?
Hristiyanlar her hiikiimet bigimine boyun egmeli midir?

Hristiyanlar hiikiimetin her yasal talebine boyun egmeli midir?

Ayet 1 krallarin tanrisal hakkini m1 6gretiyor?

AN

Pavlus tanribilimsel olarak yeni seyler mi dgretiyor yoksa Isa’nin Matta 22:21°deki sozlerinde ayni
konunun bir emsali bulunmakta midir?
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Hristiyanlar icin sivil itaatsizlik herhangi bir durumda hakl1 ¢ikarilabilir mi (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri
5:25-32)?

Ayet 4 6liim cezas1 konusunda ne diyor?

Hristiyan’in vicdani her zaman dogruyu mu soyler (¢capraz bagvuru ayet 5)?

Ayet 8’e gore inanlilarin kredi kart1 kullanmamalar1 mi1 lazimdir?

. Ayet 8 diger Hristiyanlar’a olan sevgimizden mi yoksa biitiin insanlara olan sevgimizden mi s6z eder?
. Pavlus neden On Emir’i Yeni Antlagma inanlilari i¢in bir tesvik olarak kullantyordu?

. Pavlus inanlilarla baglantili olarak neden bdylesine korkung giinahlar listeler?

. Kisi, “Rab Isa Mesih’i nasil kusanir?”
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ROMALILAR 14

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Kardesinizi Ozgiirliik Yasasi Sevgi Vicdani Tereddiitlerine Bagkalarini Vicdani Tereddiitleri
Yargilamayin Bagkalarinin Sayg1 Gosterir Yargilamayin Olanlara Sevgi
14:1-12 14:1-13 14:1-4 14:1-4 14:1-12

14:5-6 14:5-12
14:7-9
14:10-12
Kardesinizin Sevgi Yasasi Bagkalarinin Diigmesine
Tokezlemesine Neden Neden Olmaz
Olmayin
14:13-23 14:13-23 14:13-18 14:13-15
14:14-23
14:16-21
14:19-23
(14:22-15:6)
14:22-23

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamin1 bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlayin. Konu
bolimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olusturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. Vb.

1-12 AYETLER HAKKINDA ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. Bu boliim Hristiyan 6zgiirliigii ve sorumlulugu arasindaki paradoksu dengelemeye calisir. Edebi {inite
15:13 ayetler arasinda yer alir.

B. Bu boliimiin yazilmasina neden olan sorun biiylik bir olasilikla, Roma kilisesindeki Yahudi olmayan
inanlilarla Yahudi inanlilar arasindaki gerginlikti (ya da belki de Pavlus’un o sirada Korint’te
yasadiklariydi). Yahudiler, Rab’be iman etmeden 6nce yasaci ve putperestler ise ahlaksiz olmaya
yatkindi. Bu béliimiin Isa’nm igten izleyicilerine hitaben yazildigmi unutmayim. Bu béliim, benlige uyan
inanlilara hitap ederek yazilmamustir (¢apraz bagvuru I Korintliler 3:1).

Her iki grubun da en yiiksek motivasyona sahip oldugu yazilmistir. Her iki tarafin da asir1 uglarinda
tehlike vardir. Bu konusma, kil1 kirk yaran bir yasacilik ya da yaptiklarini agik¢a yapan liberallik i¢in bir
izin belgesi degildir. Pavlus’un Romalilar Kitabi’n1 Korint’ten yazdigini unutmayin. Oradaki sorun bir
parti ruhuydu ama burada farkli inanli gruplar1 olmastydi.
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C. Inanllar, kendi teoloji ve ahlak gériislerini biitiin diger inanlilar i¢in bir standart haline getirmeye
calismamalidir (¢apraz bagvuru II Korintliler 10:12). Biitiin inanlilar sahip olduklar1 1518a gore
yasamalidir ancak kendi teolojilerinin otomatik olarak Tanr1 mn teolojisi olmadigin1 anlamalidir. inanlilar
hala giinahtan etkilenirler. Birbirimizi Kutsal Yazilar’la, mantik ve deneyimlerimize gore tesvik etmeli,
ogiit vermeli ve dgretmeliyiz ancak bunlari hep sevgiyle yapmaliyiz. insan ne kadar ¢ok sey bilirse, ne
kadar az sey bildigini daha iyi anlar (¢apraz bagvuru I Korintliler 13:12)!

D. Kisinin Tanri’nin 6niindeki tutum ve motivasyonlari, diger inanlhilarin yaptiklarini degerlendirmenin
gercek anahtarlaridir. Hristiyanlar birbirlerine nasil davrandiklari konusunda yargilanmak {izere Mesih’in
Ontine ¢ikacaklardir (¢capraz basvuru . 10,12 ayetler ve Il Korintliler 5:10).

E. Martin Luther, “Hristiyan biri, kimseye tabi olmayan en 6zgiir efendidir, ama ayn1 zamanda da herkese
tabi olan en gorevine sahip hizmetkardir.” Kutsal Kitapsal gercek, sik sik gerginlikle dolu paradokslarla
sunulur.

F. Bu zor ama 6nemli konu, Romalilar 14:1-15:13’in edebi {linitesinde ve ayrica I Korintliler 8-10 ve
Koloseliler 2:8-23de ele alinmistir.

G. Ancak, i¢ten inanlilar arasindaki ¢cogulculugun kotii bir sey olmadiginin bildirilmesi gerekmektedir. Her
inanlinin kuvvetli ve zayif yonleri vardir. Her biri, her zaman daha ¢ok 1518a sahip olmak i¢in Kutsal
Ruh’a ve Kitap’a agik olarak, sahip oldugu 1518a gére yasamalidir. Kisi, her seyi aynadaki silik goriintii
gibi gordiigiimiiz bu donemde (I Korintliler 13:8-13) diger insanlarla karsilikl1 bir gelistirme iligkisi
icinde olmak iizere sevgi (ayet 15) ve esenlik yolunda yiiriimelidir (17,19 ayetler).

H. Pavlus’un bu gruplara verdigi “kuvvetli” ve “zayif” unvanlarindan 6tiirii bu ayetleri okurken 6nyargiya
kapiliriz. Pavlus kesinlikle boyle bir sey olmasim tasarlamiyordu. Her iki grup da i¢ten inanlilardi. Bagka
Hristiyanlar’1 kendimize uydurmak i¢in onlari bir kaliba sokmaya ¢alismamaliyiz! Birbirimizi Mesih’te
kabul etmeliyiz!

I. Tartismanin biitiiniiniin ana hatlar1 sdyle ¢ikarilabilir:

1. birbirinizi kabul edin ¢iinkil Tanr1 bizi Mesih’te kabul eder (¢apraz bagvuru 14:1,3; 15:7);
2. Dbirbirinizi yargilamayin ¢iinkii tek Efendimiz ve Yargicimiz Mesih’tir (¢capraz bagvuru 14:3-12);
3. sevgi kisisel 6zgiirliikten daha 6nemlidir (capraz bagvuru 14:13-23);
4. Mesih’in 6rnegini izleyin ve birbirinizin gelismesi ve iyiligi i¢in haklarinizdan vazgegin (¢apraz
bagvuru 15:1-13).
SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 14:1-4

1 imam zayif olam aramza kabul edin, ama tartismah konulara girmeyin. 2 Biri her seyi yiyebilecegine inanir;
imam zayif olansa yalmz sebze yer. 3 Her seyi yiyen, yemeyeni hor gormesin. Her seyi yemeyen, yiyeni yargilamasin.
Ciinkii Tanr1 onu kabul etmistir. 4 Sen kimsin ki, bagkasinin kulunu yargihiyorsun? Kulu hakh ¢ikaran da haksiz
cikaran da efendisidir. Kul hakh c¢ikacaktir. Ciinkii Rab’bin onu hakl ¢ikarmaya giicii vardir.

14:1

NASB “Simdi kabul edin”
NKJV “kabul edin”
NRSV, TEV “kabul edin”

NJB “Kabul edin”

Bu bir SIMDIKi ZAMAN ORTA EMIR KiPidir (¢apraz basvuru 15:1). Bu konuyu vurgulayan devam eden
bir buyruk olusturur. “Siz” adili Grekge’de FIILdir ama dilimizde “kuvvetli” olan Hristiyanlar’1 ima eder (¢apraz
bagvuru 15:1). Bu kilisedeki iki grubu ima eder. Bu, (1) iman eden Yahudiler’le Yahudi olmayanlar arasindaki
(capraz bagvuru 15:7-21) ya da (2) farkli kisilik tiirleri arasindaki gerginliklerden s6z ediyor olabiliriz. Bu metin
cercevesinin biitiinii, bazilar1 imanlarinda kuvvetli, bazilar1 zayif olan gercek, icten inanlilar1 ele alir. Iman burada,
Miijde ve onun radikal bir bi¢imde yeni ve 6zgiir kilici imalarin1 anlama anlaminda kullanilmigtir.

226




O]
NASB, NKJV “imam zayif olam”
NRSV, TEV  “imam zayif olam”

JB “imani yeteri kadar kuvvetli olmayam”

Bu s6z, Grekge sozde 6n siraya konularak vurgulanmistir. Harfi anlami, “imamni zayif olan”dir. Burada
SIMDIKI ZAMAN kullanilmis olmasi, bunun bir yasam bicimi &zelligi olusunu odaklar. Bu s6z yasact bir kafa
yapisindan séz etmektedir.

Kil1 kirk yaran Hristiyan kardes bu boliimde ii¢ sekilde tanimlanir: (1) yiyecek konusundaki yasaklar (¢capraz
bagvuru 14:2,6,21); (2) 6zel gilinlerin vurgulanmasi (¢apraz basvuru 14:5-6); ve (3) sarap yasagi (¢capraz bagvuru
14:17,21). Bu tiir kisilerden Romalilar 15:1 ve I Korintliler 8:9-13; 9:22’de s6z edilmistir. Kendinizi kuvvetli ya
da zayif bir Hristiyan olarak fazla hizl bir sekilde simflandirmama konusunda dikkatli olun. Inanlilar sik sik bir
alanda zayif, baska bir alanda kuvvetlidir.

Pavlus’un bu konulardaki tutumu, Galatyalilar 4:9-10 ve Koloseliler 2:16-23’de epey farklidir. Bu metinler
sahte 6gretmenlerin tutum ve dgretilerini yansitir. Romalilar Kitabi’nda bunlar fazlasiyla titiz vicdanlara sahip
icten inanlilardir.

OZEL KONU: ZAYIFLIK
Tezat suradadir. Sahte 6gretmenler referanslar ve retorik stilleriyle dviiniiyordu ama Pavlus, “zayifligin”

(asthened) degerini biliyordu. Bu terimlerin (ya da bunlarin ¢esitli bicimlerinin) I ve II Korintliler’de ne kadar sik
bir sekilde kullanildigina dikkat edin

Oviinmek Zayifhik

I Korintliler I Korintliler

1:29, 31 1:25, 27

3:21 2:3

4:7 4:10

5:6 8:7,9,10,11, 12
9:15, 16 9:22

II Korintliler 11:30

1:12, 14 12:22

5:12 (iki kez) 15:43

7:4, 14 (iki kez) II Korintliler

8:24 10:10

9:2,3 11:21, 29, 30
10:8, 13, 15, 16, 17 12:5, 9, 10 (iki kez)
11:12, 16,17, 18, 30 13:3, 4 (iki kez), 9
12:1,5,6,9

Pavlus zayiflik kavramini birka¢ degisik sekilde kullanir.
1. Tanr’nim zayifligi, I Korintliler 1:25
diinyada zayiflik, I Korintliler 1:27
Pavlus’un zayiflig1 ve korkusu, I Korintliler 2:3; 9:22; II Korintliler 11:29,30; 12:5
Pavlus ve misyon ekibi, I Korintliler 4:10; II Korintliler 11:21
zayif inanli (¢apraz bagvuru Romalilar 14:1-15:13), I Korintliler 8:7,9,10,11,12; 9:22
fiziksel hastalik, I Korintliler 11:30
insan bedeninin tiyeleri, I Korintliler 12:22
fiziksel beden, I Korintliler 15:43
Pavlus’un fiziksel varlig1 ya da retorik becerileri, II Korintliler 10:10
10 Pavlus’un zayiflig1 Tanri’nin kuvvetini yliceltiyordu, II Korintliler 12:9,10; 13:4,9
11. Mesih’in Pavlus araciligryla mesaji, II Korintliler13:3
12. 12. Mesih’in fiziksel bedeni, II Korintliler 13:4

© N A L
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O]

NASB “ama onun diisiincelerini yargilamak amaciyla yapmayin”
NKJV “ama kesin olmayan konularda tartismalara girmeyin”
NRSV “goriisler hakkinda tartijma amaciyla yapmayin”

TEV “ama onlarla Kkisisel goriisler konusunda tartismayin”

JB “bir tartisma baslatmadan”

Inanlilar aym gériiste olmadiklar diger inanlilar1 degistirmeye ¢alismadan onlar1 tamamen kabul etmelidir. Bu
da paydashgin temeli olarak zorlanan bir tek bigimlilik degil vicdan dzgiirliigiinii gerektirir. inanlilarin hepsi bir
stirec igindedir. Ruh’a her birinde etkin olup olgunlukta bigimlendirmek i¢in zaman tanimalidirlar ancak
olgunlukta bile hepsi ayn1 goriiste olmayacaktir.

14:2 Bu ayette sozii edilen diyet saglik degil dini amaglhidir. Bu yiyecek sorunu biiyiik bir olasilikla, (1) Yahudi
yiyecek yasalar1 (¢capraz bagvuru Levililer 11) ya da (2) putlara kurban edilen etler (¢capraz basvuru I Korintliler 8-
10) olmak iizere iki seyden kaynaklanmistir. Isa insani kirletenin yiyecek olmadigini agik bir sekilde 6gretmistir
(capraz bagvuru Matta 15:10-20; Markos 7:14-23). Bu gercek, Elgilerin isleri 10°de Petrus’un Kornelyus’la ilgili
goriimiinde ortaya koyulmustur.

14:3 “Her seyi yiyen, yemeyeni hor gérmesin” “Hor gérmesin,” ezoutheneo nin bir OLUMSUZ BIR OGESI
olan bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN EMIR KiPidir, genelde baslamis olan bir etkinligi durdurmak anlamina
gelir. “Hor gormek™ harfiyen, “hafife almak,” “hi¢e saymak” ya da “degersiz gormek™ anlamina gelir (¢capraz
bagvuru 14:10; Luka 18:9; I Korintliler 6:4; 16:11; II Korintliler 10:10; Galatyalilar 4:14; I Selanikliler 5:20).
Inanlilarin bagkalarini kiigiimseyen kendini begenmislik konusunda dikkatli olmalari gerektir. Imanda kuvvetli
olanlar imanda zayif olanlar1 su¢glamamalidir.

@ “yargilamasin” Bu, OLUMSUZ BIR OGESI olan bir SIMDIKi ZAMAN ETKEN EMIR KiPidir, genelde
baslamis olan bir etkinligi durdurmak anlamima gelir. Imam zayif olanlarin kendileriyle aym goriiste olmayan
kardeslerin davranislarini yargilamaya son vermeleri lazimdir.

@ “Ciinkii Tanr1 onu kabul etmistir” Bu bir GENIS ZAMAN ORTA HABER KiPIdir. Ayni terim, 1’ci ayette
de, “kabul etmek” olarak terciime edilmistir. Inanlilarn birlerini kabul etmesinin temeli, Tanr1’nin onlar1 Mesih
araciligryla (15:7) kabul etmis olmasidir. Metin ¢ergevesi i¢inde 3’cii ayet direkt olarak kili kirk yaran, iman1
zay1f olan Hristiyan’a hitap etmektedir.

14:4 “Sen kimsin ki” Bu s6z Grekge’de vurguludur, zayif kardesten soz eder.

@ “Kul” Bu, “ev” anlamina gelen oikos teriminden kaynaklanan oiketés terimidir, bu ylizden bir ev kolesi ya da
hizmetkar1 anlamina gelir (capraz basvuru Luka 16:13; Elgilerin Isleri 10:7; Romalilar 14:4; I Petrus 2:18).
Septuagint’te bu anlamda kullanilmistir (¢apraz bagvuru Yaratilig 9:25; 27:37; 44:16,33; 50:18). Yeni
Antlagma’da kole ya da hizmetkar anlamina gelen doulos gibi kullanilmaz. Evde galisan hizmetkarlardan ya da
kolelerden de s6z ediyor olabilir.

Pavlus’un burada savundugu sey, her inanlinin Mesih’in bir kdlesi/hizmetkar1 oldugudur. Mesih onlarin
“Efendisi”dir ve onlara sadece ve sadece Kendisi yol gdsterip onlar1 davranislari ve motivasyonlarindan otiirii
sorumlu tutacaktir (¢apraz bagvuru II Korintliler 5:10).

@ “Kulu hakh ¢ikaran da haksiz ¢cikaran da efendisidir” Metin gergevesi iginde Pavlus fazlasiyla titiz olanlara
hitap ediyor ama bu bildiri belli ki her iki inanli grubuyla ilgilidir. Inanlilarin kendi gézlerindeki mertekleri
cikartmalar1 daha iyi olur (¢apraz bagvuru Matta 7:1-15).

@ “Kul hakh ¢ikacaktir. Ciinkii Rab’bin onu hakl ¢ikarmaya giicii vardir” Bu harika bir vaatti (¢apraz
bagvuru 5:1-2; Yahuda 24-25). Ayrica her inanlinin igbirligini gerektirir (¢apraz bagvuru I Korintliler 15:1-2).
Bkz. 5:2°deki Ozel Konu: Durmak

Bu nokta Grekge elyazmalarinda bir gesitlilik bulunmaktadir. Yuvarlak majiiskiil harflerle yazilmis
elyazmalari, D, F, G, 048 ve 0150’1 izleyen NKJV ve Latin Vulgate “Tanr1” (Theos) der, ancak, MSS P46, !, A,
B, C, P “Rab” (kurios) der. UBS4, “Rab’bi kesin olarak degerlendirir (A).
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GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 14:5-9

Kimi bir giinii baska bir giinden iistiin sayar, kimi her giinii bir sayar. Herkesin kendi goriisiine tam
giiveni olsun. °Belli bir giinii kutlayan, Rab i¢in kutlar. Her seyi yiyen, Tanr1’ya siikrederek Rab icin yer.
Baz1 seyleri yemeyen de Rab icin yemez ve Tanrr’ya siikreder. "Hicbirimiz kendimiz icin yasamayiz,
hicbirimiz de kendimiz icin 6lmeyiz. *Yasarsak Rab icin yasariz; oliirsek Rab icin oliiriiz. Oyleyse, yasasak
da olsek de Rab’be aitiz. "Mesih hem éliilerin hem yasayanlarin Rabbi olmak iizere 6liip dirildi.

14:5 “Kimi bir giinii baska bir giinden iistiin sayar” Baz insanlar din konusunda takvime ¢ok baghdir (¢apraz
bagvuru Galatyalilar 4:10; Koloseliler 2:16-17). Biitiin giinler esit derecede Tanr1’ya aittir. Ozel giinler yoktur.
“Laik” ve “kutsal” diye bir sey yoktur. Hepsi kutsaldir!

@ “Herkesin kendi goriisiine tam giiveni olsun” Bu bir SIMDIKi ZAMAN EDIiLGEN EMIR KiPidir. Bu
alanda esenligin anahtar1 budur. Inanlilarin kisisel inanglar1 kendi davranislari igin 6nceliklidir (¢apraz basvuru
ayet 23),ama biitiin diger inanlhlarin davranislari i¢in 6ncelikli degildir. Tanr1 benim teolojik kutumda yagamaz.
Benim teolojim Tanri’ninki i¢in gerekli degildir!

14:6 “Rab icin” ISMIN —E HALI’NDE OLAN bu s6z 6’c1 ayette ii¢ kez ve 8’ci ayette ise iki kez kullanilmustir.
Igten inanlilarin biitiin yasam bi¢imi secimleri sadece kisisel tercihlerden otiirii degil, “Rab icin” yapilmalidir
(capraz basvuru Efesliler 6:7 ve Koloseliler 3:23).

14:7 “Hicbirimiz kendimiz icin yasamayiz” Hicbir Hristiyan bir ada degildir. Hristiyanlar dncelikle Mesih igin
yasarlar (capraz basvuru ayet 8). Inanlilarin davranislari baskalarin etkiler. inanlilar genis bir ruhsal ailenin
iiyeleridir. Bu yiizden sevgiyle kisisel dzgiirliikklerini sinirlamalidirlar (¢apraz basvuru I Korintliler 10:24,27-33).
Bagkalariin kisisel 6zgiirliikte gelismelerine izin vermelidirler. Yasacilik Tanr1’dan olmayan kendini begenmis
bir tek bigimlilige gotiiriir. Isa’nim en sert sézleri ve kinamalari kendilerini begenmis Ferisiler’e yonelikti.

14:8 “eger. . .eger” Bunlar gelecekte olasi etkinlik anlamina gelen iki UCUNCU SINIF SARTLI CUMLE dir.
Inanlilar her durumda ve biitiin durumlarda Rab’be hizmet ederler (¢apraz basvuru Efesliler 6:7; Koloseliler
3:23)!

14:9 “hem o6liilerin hem yasayanlarin Rabbi” Bu ciimlede bu terimle sira dis1 bir sekilde dizilmistir. Dizinleri
Isa’nin 6liimii ve dirilisini yansitryor olabilir. Isa simdi bu iki alanin da Egemeni’dir. Bu da Hristiyanlar’in
kendileri i¢in degil de, ayn1 zamanda diger inanlilar i¢in yagamalar1 gerektiginin tanribilimsel nedenini olusturur.
Inanlilar kendilerine ait degildirler, bir bedel karsilig1 satn alimuslardir. inanlilar, artik giinahin degil, Tanr1’nin
koleleri olsunlar diye onlarmn giinahlari i¢in dlen Isa’nin hizmetkarlanidir (gapraz basvuru Romalilar 6). Inanlilarm
kendi ben-merkezli arzularina kars1 6lerek Isa’nin sevgi dolu bir hizmetle belirlenen yasamini taklit etmeleri
lazimdir (¢apraz bagvuru II Korintliler 5:14-15; Galatyalilar 2:20; I Yuhanna 3:16).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 14:10-12

""Sen neden kardesini yargihyorsun? Ya sen, kardesini neden Kkiiciimsiiyorsun? Tanr’mmn yarg
kiirsiisii oniine hepimiz ¢ikacagiz. "'Yazilmis oldugu gibi: “Rab soyle diyor: ‘VARLIGIM HAKKI iCiN
HER DiZ ONUMDE COKECEK, HER DiL TANRI OLDUGUMU ACIKCA SOYLEYECEK.”” *Biylece
her birimiz kendi adina Tanr1’ya hesap verecektir.

14:10 “Ya sen” Bu s6z vurgulanmak i¢in basa konulmustur.

@ Ayet 10°daki iki soru, 1-12 ayetlerin odagidir. 3’cii ayette sozii edilen iki grup yine birbiriyle kiyaslanmistir. Bir
grup Obiiriinii “yargilar,” digeri ise ilkini “kiiglimser.” Her iki tutum da “koleler” i¢in uygun degildir.
“Yargilamaya” ya da “kii¢iimsemeye” hakki olan tek Kisi, Efendileri, Isa Mesih’tir. Inanlilarin yargic olarak
davranmasi, (1) Tanr1’nin yerini ele gegirmeye ¢aligmaktir ve (2) ilkel ve tamamlanmamis bir durumdur.

@ “Tanr’mn yarg Kiirsiisii 6niine hepimiz ¢ikacagiz” Ayni gerge}( II Korintliler 5:10°da da dile getirilmistir.
Inanlilar Rab’be birbirlerine nasil davrandiklarini agiklayacaklardir. Isa ilahi Yargi¢ olacaktir (¢apraz basvuru
Matta 25:31-46).
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NKIJV’de, “Mesih’in yargi taht1” s6zii geger. KJV’yi destekleyen Grekge elyazmalari, antik yuvarlak majiiskiil
harflerle yazilmig Grekge elyazmalari 12, ve C2’yi ilk diizeltenlerdir. Theos, MSS !, B, C, D, F ve G’dedir.
Yazicilar biiyiik bir olasilikla, Grek¢e metni II Korintliler 5:10’a uymasi {lizere degistirmislerdir. Yazicilarin bu
ayeti Mesih hakkindaki ESKI bir goriis olan “evlat edinmecilik”e kars1 ¢tkmak i¢in degistirmis olabilirler. Metni
daha gergegine sadik kilmak icin birka¢ metinsel ¢esitlilik yapilmis goriinmektedir (¢apraz bagvuru Bart D.
Ehrman’in Kutsal Yazilarin Dogru Saptirmalari anlamina gelen The Orthodox Corruption of Scripture, yayinct:
Oxford University Press, 1993), 90-91 sayfalar.

14:11 “Yazilmas oldugu gibi” Bu bir SIMDIKi ZAMAN EDILGEN HABER KIiPI’dir. Bu, esinlendirilmis ESKI
Antlagma ayetlerini tanimlamak i¢in kullanilan 6zel bir deyimdi. Bu, Filipililer 2:10-11°de de aktarilan Yesaya
45:23’1e ilgilidir.

@ “Varhgim hakki i¢in” Bu, Tanri’mn antlagma ismi olan RAB tizerinde bir kelime oyunu olan bir yemin
formiiliidiir. RAB so6zciigii, Ibranice “olmak™ fiilinin ETTIRGEN BICIMIndendir (¢apraz bagvuru Misir’dan
Cikis 3:14). O her zaman yasayan, tek diri Tanr1’dir. Bu yiizden, Kendi varlig1 {izerine yemin etmektedir.

14:12 “Boylece her birimiz kendi adina Tanr1’ya hesap verecektir” Hristiyanlar yargilanacaktir (¢capraz
bagvuru II Korintliler 5:10) ve bagkalarini elestirmeleri de bu yargi siirecinde ele alinacaktir. Bazi Antik Grekge
elyazmalar1 “Tanr1’ya” sdzctigiinii igermez. Ancak bu sozciiglin varliginin metinde ima edildigi kesindir. Bu
cesitlilik, 10’cu ayetteki cesitlilikten etkilenmis olabilir.

ROMALILAR 14:13-23 UZERINDE iCERIKSEL ANLAYISLAR ON

A. Hristiyanlar’in birbirlerine nasil davranmalar gerektigi 1-12 ayetlerde baslamistir. Bu onlarin Efendisi ve
Yargict Mesih, her iki grubu da tamamen kabul ettiginden onlarin da her tiirlii Hristiyan’1 tamamen kabul
etmeleri gercegini temel alir. Sik sik, gecmisleri, kisilik tiirleri, anne babalari, kisisel tercihleri,
deneyimleri vb. gibi seylerden otiirii bir grup i¢in 6nemli olan bazi ruhsal seyler Tanr1 igin dnemli
degildir.

B. Hristiyan 6zgiirliigii ve sorumlulugu konusundaki bu ikinci konusma konuyu farkli bir bakis agisindan
acar. Bu ayetlerde inanliy1 farkli goriislerde olan Hristiyan kardesleri sevmeye motive eden onun Mesih’te
Tanr1’ya olan sevgisidir. Isa yasamini inanlilar i¢in vermistir, inanlilarin da Mesih’in kendileri i¢in 6ldiigii
kisiler i¢in ozgiirliiklerini bir kenara birakmalar gerektir (¢apraz bagvuru Il Korintliler 5:13-14; 1
Yuhanna 3:16). Hristiyan yagsaminin temel motivasyonu olarak sevginin bu sekilde vurgulanmasi ayrica
13:8-10’da inanlinin inanli olmayanlarla iligkisinde de goriiliir.

C. Bazi Hristiyanlar, fiziksel diinyadaki her seyin temiz oldugu gergegini kabul etmekte ¢ok zorlanir.
Inanlilar bile sik sik, kendileri yerine giinah konusunda “seyler”i suclarlar (&rnegin, “seytan rom” gibi).
Pavlus her seyin temiz oldugunu tekrar tekrar bildirir (¢apraz bagvuru 14:14,20; I Korintliler 6:12; 10:25-
26; I Timoteos 4:4; Titus 1:15). Onun sdzleri, Isa’nmn yiyecek hakkindaki dgretileri izler Markos 7:18-23.
Elgilerin Isleri 10:15°de Petrus’a Tanr1’nin Kornelyus’u kabul ettigini gdstermek igin temiz ve temiz
olmayan yiyecekler kullanilmigtir

D. Bu boliim 6ncelikle “kuvvetli kardes”e hitap etmektedir. Pavlus “her seyin temiz oldugu” bildirinin yar1
gercegini kabul eder ama her seyin Tanr1’nin ailesini gelistirip insa etmedigini ekler (¢capraz basvuru I
Korintliler 6:12; 10:23). Kuvvetli kardesin 6zgiirliigli diger Hristiyan kardesler i¢in yikic1 olabilir.
Inanlilar, Mesih araciliiyla ve Mesih igin kardeslerinin bekgisidir.

E. Pavlus’un “zayif kardes” olmanin, “kuvvetli kardes” olmaya gotiirecek ruhsal bir siire¢ oldugunu
bildirmemesi ve ima etmemesi ¢ok ilginctir. Bu konusma, liitufta gelismeyi degil, degisik anlayislarda
olan Hristiyanlar arasinda sevginin 6nceligini ele almaktadir. Inanlilarm bu iki gruptan birine dahil
edilmesi, “dogru” ya da “yanlis” olmalarindan ¢ok, kisilik bigimi, dini egitim ve kigisel deneyimleri temel
alir. Inanlinin gorevi baskalarmi degistirmek degil, onlar1 sevip onlara saygi gostermektir. Bu akilla degil,
yiirekle ilgili bir konudur. Tanr1 her iki grubu da sever, kabul eder ve onlar i¢in Oglu’nu vermistir.
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SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 14:13-23

BOnun igin, artik birbirimizi yargilamayalim. Bunun yerine, hicbir kardesin yoluna siircme ya da
tokezleme tasi koymamaya kararh olun. "“Rab Isa’ya ait biri olarak kesinlikle biliyorum ki, hicbir sey
kendiliginden murdar degildir. Ama bir seyi murdar sayan icin o sey murdardir. “Yedigin bir sey
yiiziinden kardesin incinmisse, artik sevgi yolunda yiiriimiiyorsun demektir. Mesih’in, ugruna oldiigii
kardesini yediklerinle mahvetme! '°Size gore iyi olanin kétiilenmesine firsat vermeyin. '"Ciinkii Tanr1’nin
Egemenligi, yiyecek icecek sorunu degil, dogruluk, esenlik ve Kutsal Ruh’ta sevinctir. *Mesih’e bu yolda
hizmet eden, Tanrr’y1 hosnut eder, insanlarin da begenisini kazamr. *Oyleyse kendimizi esenlik getiren ve
karsilkll gelismemizi saglayan islere verelim. *’Yiyecek ugruna Tanr’nm isini bozma! Her yiyecek
temizdir, ama yedikleriyle baskasinin siircmesine yol acan Kkisi kotiiliik etmis olur. >'Et yememen, sarap
icmemen, kardesinin siircmesine yol acacak bir sey yapmaman iyidir. *?Bu konulardaki inancimt Tanr’’mn
oniinde kendine sakla. Onayladii seyden otiirii kendini yargilamayan kisi ne mutludur! *Ama bir
yiyecekten kuskulanan kisi onu yerse yargilamr; ciinkii imanla yemiyor. imana dayanmayan her sey
giinahtir.

14:13 “birbirimizi yargilamayalim” Bu OLUMSUZ bir OGESI olan bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN DIiLEK
KIPIdir. Baglamis bir isi durdurmay1 ima eder. Bu bir uyar1 degil, bir yasaktir. 16’c1 ayete ¢ok benzer.
“Yargilamak™ terimi Pavlus tarafindan 1-12 ayetlerde bes kez ve 13-23 ayetlerde de dort kez kullanilmistir.

OZEL KONU: HRiISTIYANLAR BiRBIiRLERINi YARGILAMALI MIDIR?

Bu konu iki sekilde ele alinmalidir. ilk olarak inanlilara bir birlerini yargilamamalar1 giitlenmistir (¢apraz
bagvuru Matta 7:1-5; Luka 6:37,42; Romalilar 2:1-11; Yakup 4:11-12). Ancak, inanlilara 6nderleri
degerlendirmeleri 6gilitlenmistir (¢apraz bagvuru Matta 7:6,15-16; I Korintliler 14:29; I Selanikliler 5:21; 1
Timoteos 3:1-13; ve [ Yuhanna 4:1-6).

Dogru degerlendirme konusunda bazi Kkriterler yardimci olabilir

1. Degerlendirme, onaylama amaciyla yapilmalidir (¢apraz basvuru I Yuhanna 4:1 — onaylama amaciyla
“smayin.”)

2. degerlendirme algakgoniilliiliik ve yumusaklikla yapilmalidir (¢apraz bagvuru Galatyalilar 6:1)

3. degerlendirme kisisel tercih konularina odakli olmamalidir (¢apraz bagvuru Romalilar 14:1-23; 1
Korintliler 8:1-13; 10:23-33)

4. degerlendirme, kilisede ya da toplumda “elestiri kabul etmeyen” 6nderlerin kim oldugunu tanimlamalidir
(capraz basvuru I Timoteos 3).

@ “hicbir kardesin yoluna siirgme ya da tokezleme tasi koymamaya” Bu OLUMSUZ BiR OGESI olan bir
SIMDIKi ZAMAN ETKEN MASTARIdir. Baslamis olan bir etkinligi durdurmay1 ima eder. Aym gergek ayet 21
ve I Korintliler 8:9’da da bildirilmistir. “Engel” terimi, yolda insanin tokezlemesine neden olan bir seyden séz
eder. “Tokez tas1” terimi, harfiyen tetikleyen bir mekanizma ya da yemli bir hayvan kapanindan s6z eder.
Hristiyanligin kurumsal bir yonii vardir. Bizler kardesimizin bekgisi, tesvik edicisi ve dostuyuz. Iman ailedir!

14:14

NASB “Rab Isa’ya ait biri olarak kesinlikle biliyorum ki”
NKJV “biliyorum ve Rab Isa tarafindan ikna oldum”

NRSV “biliyorum ve Rab Isa tarafindan ikna oldum”

TEV  “Rab Isa’yla olan birlesmisligim beni kuskusuz kihyor”

JB “Simdi tabii ki, tamamen bilincindeyim ve Rab Isa icin konusuyorum”

Bu his is a PERFECT ACTIVE form of oida’nin bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN bicimidir, SIMDIKI
ZAMAN EDILGEN HABER KiPiyle birlikte SIMDIKi ZAMAN bildirir bir sekilde kullamlirdi. Harfiyen,
“Bilmeye devam ediyorum ve ikna olmaya devam oluyorum” anlamina gelir. Bu, 5b ve 22-23 ayetlerdeki
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gercegin tekrar dile getirilmesidir. Inanlilarin ruhsal seyleri anlayis1 onlar Kutsal Ruh aracihigiyla Isa’yla
iligkilerinden kaynaklanir. Sahip olduklar1 1518a gore yasamalidirlar.

@ “hicbir sey kendiliginden murdar degildir” Aym gercek, Elcilerin Isleri 10:9-16’da da dile getirilmistir.
Maddeler kotii degildir, insanlar kotiidiir. Yaratilistaki higbir sey kendi basina kotii degildir (¢capraz basvuru ayet
20; Markos 7:18-23; I Korintliler 10:25-26; I Timoteos 4:4 ve Titus 1:15)!

@ “Ama bir seyi murdar sayan icin o sey murdardir” Bu, dini anlamda kirli olan bir sey demektir. Inanlilarin
vicdanlar1 araciligiyla davraniglarin1 degerlendirmeleri gerektir (capraz bagvuru . 5,22-23 ayetler). Bir konu ya da
davranis hakkinda yanlis bilgi almis olsalar bile, Tanr1’nin 6niinde sahip olduklar 1g1kta yasamahidirlar. Ayrica
bagka inanlilar1, 6zellikle de kesin olmayan alanlarda kendi 1siklarina gore yargilamamalidirlar (¢capraz bagvuru
14:1,3,4,10,13).

14:15 “Yedigin bir sey yiiziinden kardesin incinmigse,” Bu, yazarin bakis acisindan ya da edebi amagclari i¢in
dogru oldugu varsayilan bir BIRINCI SINIF SARTLI CUMLEdir. Yasam bicimimizi haklar, sorumluluklar ya da
Ozgiirliik degil, sevgi belirler. Bu ya, (1) Yahudi yiyecek yasalarindan (¢apraz bagvuru Levililer 11); ya da (2)
putlara sunulan etlerle (¢capraz basgvuru I Korintliler 8-10) ilgili olan bir seydir. Ayet 20 bu gercegi ¢ok agik bir
sekilde dile getirir.

@ “artik sevgi yolunda yiiriimiiyorsun demektir” Buna sik sik, “6zgiirliik yasas1” (¢apraz bagvuru Yakup 1:25;
3:12), ya da “kraliyet yasas1” (¢apraz bagvuru Yakup 2:8) ya da “Mesih’in yasas1” (¢apraz bagvuru Galatyalilar
6:2) ad1 verilir. Yeni Antlasma’da sorumluluklar ve kurallar vardir!

O]

NASB, NKJV “Mesih’in, ugruna 6ldiigii kardesini yediklerinle mahvetme!”

NRSV “Mesih’in, ugruna oldiigii kardesini yediklerinle mahvetme!”

TEV “Mesih’in, ugruna oldiigii kardesini yediklerinle mahvetme!”

JB “Mesih’in, ugruna oldiigii birisinin diisiisiine neden olacak istedigini yeme konusunda

kesinlikle 6zgiir degilsin!”

Bu genelde baslamis olan bir etkinligi durdurmak anlamima gelen OLUMSUZ OGELI bir SIMDIKI ZAMAN
EMIR KIiPidir. Bu ¢ok kuvvetli bir sézdiir. Baz1 Hristiyanlar’in &zgiirliigii, diger Hristiyanlar’in yikimina neden
olmamalidir! Bu s6z kurtulusun kaybedilmesi degil ama, esenligin, glivenin ve etkin hizmetin kaybedilmesi
anlamina gelir.

99 CCes

“Diigiisiine neden olma,” “iiziintii, ac1 ve keder verme” anlamina gelen Grekge sozciik /upeo’den gelir
(Septuagint’te de aynidir). Pavlus bu so6zii gogunlukla II Korintliler’de kullanir (¢capraz basvuru 2:2,4,5; 6:10;
7:8,9,11). Yikimina neden olmak, ¢ok kuvvetli bir terciimedir. Kurtulusun kaybedilmesinden degil, Kutsal
Ruh’un kisini kisisel inanglarina aykir1 davranildigi konusunda verdigi ikna olustan s6z eder. Eger inanlinin
davraniglar1 imandan kaynaklanmiyorsa giinahtir (¢capraz bagvuru ayet 23).

14:16

NASB “Size gore iyi olanin kotiillenmesine firsat vermeyin”

NKJV, NRSYV “iyiliginizden kotii olarak s6z edilmesine izin vermeyin”

TEV “iyi saydigimiz bir seyin isminin kotiiye ¢ikmasina izin vermeyin”
JB “ayricahi@imzdan 6diin vermemelisiniz”

Bu genelde baslamis olan bir etkinligi durdurmak anlamima gelen OLUMSUZ OGELI bir SIMDIKI ZAMAN
EDILGEN EMIR KIPidir. Ozgiirliik kolayca bir ruhsata doniisebilir!

Bu ayetteki “iyi sey,” kuvvetli kardesin etkinliklerinden s6z eder. Eger kuvvetli bir Hristiyan, 6zgiirliiglinde
zayif inanlilarin olumsuz bir sekilde etkilenip ruhsal bakimdan hasar gorecekleri bir sekilde hareket ediyorsa, o
“lyi sey” kotii olan i¢in bir firsat haline gelir!

Bu ayetin odagi, Hristiyanlar’in birbirlerine nasil davrandiklarindan inanli olmayanlar i¢in bir kaygiya
doniisiiyor gibidir (¢capraz basvuru ayet 18b). FIIL, genelde imanli olmayanlar i¢in kullanilan “kiifiir edilmesi”
fiilidir.
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14:17 “Tanrr’min Egemenligi” Romalilar’da bu soziin kullamldig1 tek yer burasidir. Isa ise bu sozii sik sik
kullanirdi. Bu gelecekte tamamlanacak bir sey oldugu kadar simdi ve burada da bir gergektir (¢apraz bagvuru
Matta 6:10). Mesih’in bedeninin kurumsal yasamu, kisisel 6zgiirliiklerin kullammmindan daha degerlidir! Bkz.
Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: TANRI’NIN EGEMENLIGI

ESKI Antlasma’da RAB, Israil’in Krali (capraz bagvuru I Samuel 8:7; Mezmurlar 10:16; 24:7-9; 29:10; 44:4;
89:18; 95:3; Yesaya 43:15; 44:4,6) ve Mesih de ideal Kral (¢apraz basvuru Mezmurlar 2:6) olarak goriiliiyordu.
Isa’nin Beytlehem’de dogumuyla (M.0.6-4) Tanr1’nin Egemenligi, yeni bir gii¢ ve kurtarisla insan tarihine el att1
(yeni antlagsma, capraz bagvuru Yeremya 31:31-34; Hezekiel 36:27-36). Vaftizci Yahya, Tanri’nin
Egemenligi’nin yakin oldugunu bildirmisti (capraz basvuru Matta 3:2; Markos 1:15). Isa/ Tanr’nin
Egemenligi’nin Kendisinde ve 6gretilerinde var oldugunu acik¢a 6gretmisti (¢apraz bagvuru Matta 4:17,23; 9:35;
10:7; 11:11-12; 12:28;16:19; Markos 12:34; Luka 10:9,11; 11:20; 12:31-32; 16:16; 17:21). Buna karsin Tanri’nin
Egemenligi ayn1 zamanda da gelecektedir (¢capraz bagvuru Matta 16:28; 24:14; 26:29; Markos 9:1; Luka 21:31;
22:16,18).

Markos ve Luka’daki sinoptik paralellerde “Tanri’nin Egemenligi” sdziinii goriiyoruz. Isa nmin 6gretilerinde yer
alan bu konu, Tanr’nin simdi insanlarin yiireklerindeki yonetiminin bir giin biitiin diinyada gerceklesecegiyle
ilgiliydi. Bu, Isa’nin Matta 6:10’daki duasinda yansitilmistir. Yahudiler’e yazilmis olan Matta, Tanr1’nin ismini
kullanmayan bir s6z kullanmayi tercih etti (Goklerin Egemenligi), Yahudi olmayanlara yazan Markos ve Luka
ise, Tanr1’min ismini kullanan seklini kullandi.

Bu, Sinoptik Miijde’lerde anahtar bir sozciiktiir. Isa’nin ilk ve son vaazleri ve benzetmelerinin ¢ogu bu konuyu
ele alir. Tanr1’nin simdi insanlarin yiireklerinde hiikiim siirmesiyle ilgilidir. Yuhanna’nin bu sézii sadece iki kez
kullanmasi (ve Isa’nin benzetmelerinde hi¢ kullanmamasi). Yuhanna’nin Miijdesi’nde “sonsuz yasam” anahtar bir
terim ve bir mecazdir.

Bu gerginligin nedeni Mesih’in iki gelisi olmustur. ESKI Anlasma Tanr1’nin Mesihi’nin sadece bir tek
gelisini; askeri, yargilayici ve yiice gelisini, odaklamistir. Ama Yeni Antlasma O’nun ilk gelisinde Yesaya
53’deki Ac1 Ceken Hizmetkar ve Zekeriya 9:9°daki algakgoniillii Kral olarak geldigini gosterir. Kotiilikk ¢agi ve
dogrulugun yeni ¢ag1 olmak iizere iki Yahudi ¢cag ortiisiir. Isa su anda inanlilarin yiireklerinde hiikiim
siirmektedir ama bir giin biitiin yaratilis iizerinde hiikiim siirecektir. ESKI Antlasma’nin énceden bildirmis oldugu
gibi gelecektir. inanlilar, Tanri’nin Egemenligi’nin “zaten” ve “heniiz degil” yonlerinde yasamaktadir (¢apraz
bagvuru Gordon D. Fee ve Douglas Stuart’in Kutsal Kitap’1 Nasil Gerektigi Gibi Okumal1 anlamina gelen How to
Read The Bible For All Its Worth, 131-134 sayfalar).

@ “dogruluk, esenlik ve Kutsal Ruh’ta sevingtir” Bireyler olarak inanlilara ve iman eden topluma bu 6zellikleri
veren Ruh’tur. Bunlar Tanri’nin ailesinin igsel ve dissal 6zellikleridir. “Dogruluk” terimi burada Pavlus tarafindan
ozel bir anlamda kullanilmistir. Bkz. 1:17°deki Ozel Konu. Genelde onun i¢in bu Tanri’nin bize saydig1
dogrulugu tanimlar. Bu Tanr1’nin inanlinin Mesih’teki bagislanmasi ve konumuyla ilgili yasal (adli) bir
bildirisidir (¢apraz bagvuru 3:21-31; 4). Giinahl1 insanlik sadece dogru sayilmakla kalmamis, ayn1 zamanda da
dogru olmustur. Bu hem bir armagan, hem de bir hedeftir. Hem bir HABER KIiPI, hem de bir EMIR KiPidir. Bir
durus ve bir merdiven, bir iman etkinligi ve bir iman yasamudir! Bkz. 6:4’daki Ozel Konu.

14:18 inatharm daha zayif inanlilar ugruna kendi 6zgiirliiklerinden fedakarlik etmeleri zaten Mesih’in Kendisine
hizmettir. Isa’ya olan sevgimizi kanitlamanin, O’nun kendileri ugruna 6ldiiklerini sevmek, onlarla ilgilenmek ve
korumaktan daha kuvvetli bir yolu yoktur.

@ “insanlarin da begenisini kazanir” Hristiyan’in bagkalarina olan sevgisini kanitlamasi, iman etmeyen
toplumda bir hizmet ve taniklik kapis1 agmanin bir yolu olabilir (¢capraz basvuru ayet 16; I Korintliler 8:21; I
Petrus 2:12). Iman toplumunda birbirimize nasil davrandigimiz, ister olumlu, ister olumsuz olsun giiclii bir
tanikliktir.

14:19 “kendimizi verelim” Buradaki dioko terimi, Septuagint’te yaygin olan bir ESKI Antlasma deyimidir,
Pavlus’un yazilarinda da yaygindir ve “igtenlikle izlemek” ya da “clde etmek i¢in gayretle ugrasmak’ anlamina
gelir. Pavlus bu sozciigii Romalilar 9:30,31; 12:13°de kullanir ve burada da “ardindan gitmek™ anlaminda kullanir.
Ama 12:14’de, inanlilara zuliim edenlerden s6z etmekte kullanir (¢apraz bagvuru I Korintliler 4:12; hatta kendisi,
15:9; 11 Korintliler 4:9; Galatyalilar 1:13,23; Filipililer 3:6).
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Bu ya bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN HABER KiPi (MSS !, A, B, F, G, L & P) ya da bir SIMDiKi ZAMAN
AKTIF DILEK KiPIdir (MSS C, D) EMIR KIPI anlaminda kullanilir. UBS4, DILEK KiPI’ni metne koyar ama
ona “D” (biiylik zorlukla) degerlendirmesi yapar.

Hristiyanlar’in ardindan gitmesi gereken seylere dikkat edin:

konukseverlik, 12:13

esenlik getiren ve karsilikli gelismemizi saglayan isler, 14:19

sevgi, I Korintliler 14:1

Mesih benzerligi, Filipililer 3:12,14

Birbiriniz ve biitiin insanlar i¢in her zaman iyilik, I Selanikliler 5:15

Dogruluk, Tanr1 yolu, iman, sevgi, sabir, uysallik, I Timoteos 6:11

Temiz yiirekle Rab’be yakaranlarla birlikte dogrulugun, imanin, sevginin ve esenligin, II Timoteos 2:22

NNk WD =

@ “esenlik getiren ve karsilikli gelismemizi saglayan” Bu her seyde inanlinin hedefi olmalidir (¢capraz bagvuru
Mezmurlar 34:14; Ibraniler 12:14). Birisinin kisisel dzgiirliigii ve tanribilimsel anlayis1, Mesih’in bedeninin
istikrarina ve gelismesine yol agmalidir (¢apraz bagvuru 15:2; I Korintliler 6:12; 14:26; Efesliler 4:12). Bkz.
15:2°deki Ozel Konu: Gelistirmek.

14:20 “Tanrr’nin isini bozma” Bu, genelde baslamis olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelen OLUMSUZ
BiR OGESI OLAN bir SIMDIKI ZAMAN ETKEN EMIR KiPidir. Bu kuvvetli bir BIRLESIK FiiLdir (kata +
Luo). Pavlus’un yazilarinda sadece ii¢ kez kullanilmistir (¢apraz bagvuru II Korintliler 5:1°de 6liim anlaminda ve
Galatyalilar 2:18’de ise yikim anlaminda).19’cu ayetteki “gelistirmek” sdzciigiiyle harfiyen “yikmak” anlamina
gelen bu sozclik arasinda bir kelime oyunu vardir. Her ikisi de ingaatla ilgili mecazlardir.

Bu metin ¢er¢gevesinde “Tanri’nin isi” nedir? Olgunluktan degil, Ruh’un “zay1f” inanlilarin yagsamindaki
isinden s6z eder. Pavlus, ne bu metin ¢ergevesinde ” ne de I Korintliler 8-10’da bir grubun 6biiriiniin degismesine
yardim etmesi gerektigini sOylemez!

@ “Her yiyecek temizdir” Bkz. ayet 14’deki not.

O]

NASB “ama yedikleriyle baskasinin siirgcmesine yol acan kisi kotiiliik etmis olur”

NKJV “ama alinarak yiyen Kisi i¢cin kotiidiir”

NRSV “ama yediklerinizle baskalarinin diismesine neden olmaniz yanhs bir seydir”

TEV “ama baska birisinin giinaha diismesine neden olacak bir sey yemek yanhstir”

JB “ama eger bunu yiyerek bagka birisinin diismesine neden oluyorsan o zaman kétii bir sey haline
gelir”

Bu ayet, bu boliimiin merkezi gergegidir (¢apraz bagvuru I Korintliler 10:25-26; Titus 1:15). Bu, putlara
sunulan etlerden s6z etmektedir (¢apraz bagvuru I Korintliler 8-10). Et iyi ya da kot degildir, ama eger zayif bir
kardes onun uygun olmadigin1 diigiiniiyorsa, bagka bir Hristiyan’in yedigini goriir ve kendisi de yerse, o zaman
ahlaksal bakimdan nétr olan bir sey kotii bir sey haline gelir ¢linkii Tanr1’nin istegi konusundaki kisisel vicdanina
aykir1 hareket etmis olur. Ingilizce gevirilerin gogu bu pargay: “kuvvetli kardes”le ilgili bulur. Kuvvetli kardesin
yemesiyle zayif kardes etkilenmistir. New American Kutsal Kitap’in Katolik ¢evirisi, diger secenegi verir. Bu
parcay1, “Yiyecek vicdanina aykir1 bir sey olusturuyorsa o zaman kisinin onu yemesi yanligtir” diye terciime
ederek “zayif kardes”le baglantilar. Metin ¢ergevesi iginde birinci secenek en iyisi gibi goziikiir ama belirsizlik
kasith olabilir ve parga 22-23 ayetler gibi her ikisinden de s6z ediyor olabilir.

14:21 Bu, “kuvvetli kardesler”e sdylenmistir. Bu, belirli yiyecek ya da iceceklerden “tamamen uzak durma”
konusundaki Kutsal Kitapsal kavramin tek temelidir. Kuvvetli Hristiyanlar, Hristiyan kardesleri ve igtenlikle
Rab’bi arayanlara olan sevgilerinden 6tiirii kendilerini kisitlamalidir. Bu kendi kendini kisitlamanin biiyiik bir
cogunlugu kiiltiirel, bolgesel ve/ya da mezhepseldir.
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Bunlar, “bir ise hi¢bir zaman baslamayi” diisiincesinin ima edildigi, iki GENIS ZAMAN ETKEN
MASTARIdir. Bazilar1 bu GENIS ZAMANLI sozciikleri sadece belirli durumlara uygun oldugu seklinde
yorumlar (¢apraz bagvuru I Korintliler 8-10). Yemek ve igmenin yasaklanamayacagi agiktir.

14:22

NASB “Bu konulardaki inancim1 Tanrr’nin 6niinde kendine sakla. Onayladig1 seyden otiirii kendini
yargilamayan Kkisi ne mutludur.”

NKJV “imanin var mi? Tanr’nin 6niinde kendine ait olsun. Onayladig: seyden otiirii kendini
yargilamayan Kkisi ne mutludur.”

NRSV “Sahip oldugun imanim1 Tanr’nin éniinde kendi inancin olarak sakla. Onayladiklar: seyden otiirii
kendilerini yargilamak i¢in bir nedenleri olmayanlara ne mutludur.”

TEV  “O zaman bu konu hakkinda inandiklarimz Tanrr’yla kendi aramzda tutun. Dogru olarak
degerlendirdikleri bir seyi yaptiklarinda kendilerini suc¢lu hissetmeyenlere ne mutludur!”

JB “Inancimiza kendinizle Tanr1 arasinda olarak sarilin ve vicdanina aykir1 hareket etmeden

kararlarim verebilen Kisiyi mutlu sayin”
Bu, inanlinin kendi Kutsal Ruh tarafindan yonetilen, Kutsal Kitap tarafindan bilgilendirilen vicdaninin 1s18inda
yasamas1 gerektigini yeniden onaylar (¢apraz basvuru ayet 5). Inanl1 sahip oldugu 1sikta yasamali, ancak diger
inanlilarin imanin suiistimal etmemelidir.

Ayet 22 “kuvvetli kardes,” ayet 23 ise “zayif kardes” hakkindadir. Ayet 22 bir elyazmasi ¢esitliligiyle baslar.
Bu bir soru (NKJV) ya da bir bildiri (NASB, NRSV, TEV & JB) olabilir.

@ “onayladif1” Bkz. 2:18 deki Ozel Konu.

14:23 “Ama kuskulanan kisi” Bu bir SIMDIKI ZAMAN ORTA ORTACIdir. 3’cii ayetteki fazlasiyla titiz
Hristiyan’la ilgilidir.

@ “yargilanir Bu, (1) “tezatla suglu 15181na konulan” (¢apraz bagvuru Harold K. Moulton’un, Diizeltilmis Analitik
Grekge Sozcilik anlamina gelen The Analytical Greek Lexicon Revised, sayfa 216), (2) “yargilanma degil hakim
karar verdikten sonraki ceza” anlamina gelen (¢apraz bagvuru Romalilar 5:16,18; 8:1 [¢apraz basvuru Moulton ve
Milligan, The Vocabulary of the Greek Testament, sayfa 328]) kata + kriné’dan bir SIMDIKI ZAMAN
EDILGEN HABER KiPidir. Burada, kisinin kendi vicdanina aykir1 hareket etmesi ve Kutsal Ruh’un ikna
etmesiyle baglantili olan bunu izleyen acidan s6z eder.

@ “Yerse” Bu bir UCUNCU SINIF SARTLI CUMLE(dir.

@ “Imana dayanmayan her sey giinahtir.” Kutsal Kitap’m belirsiz alanlarinda, giinah, Yasa’ya degil,
vicdanlarimiza aykir1 hareket etmektir. Kutsal Kitap ve Ruh’tan daha ¢ok 1518a her zaman acik olarak sahip
oldugumuz 15132 gdre yasamaliyiz. Inanlilarin Tanr1’nin istegini anlayislari, hareketlerini belirlemelidir. Kutsal
Kitap’in belirsiz oldugu konularda olgun inanlilarin farkli goriisleri olmasi ve bu farkli goriislerin Tanr1’nin istegi
olmasi miimkiindiir.

@ Baz1 Grekge elyazmalarinda 14°cii boliimiin sonunda, 16:25-27’deki siikran duasi yer alir. Bazilarinda bu
stikran duasi her iki yerde de yer alir. Papirtis iizerine yazilmis olan bir elyazmasinda siikran duasi 15°ci boliimiin
sonundadir.

Romalilar’in Grekge elyazmasi geleneginde bu siikran duasi alt1 farkli yerde bulunur. Bu konuda daha ¢ok
bilgi i¢in bkz. Grekce Yeni Antlagsma’nin Metinsel Bir Yorumu anlamina gelen 4 Textual Commentary of the
Greek New Testament, yazan Bruce M. Metzger, United Bible Societies tarafindan basilmistir, 533-536 sayfalar.
Teorilerin kisa 6zeti soyledir: (1) Orijen, erken zamanlarda Roma’da yasamis bir sapkin olan Marcion’un
Romalilar’in son iki kismini ¢ikarttigini sdylemistir. Bu durum bdliim 14’{in sonunda yer alan siikran duasini
aciklar; (2) Baska bilginler, Pavlus’un Romalilar’in bir bigimini (1-14 bdliimleri) Roma’ya gonderilmek iizere
yazdigini, daha sonra ayni mektubu (1-16 boliimleri) Efes’e gonderme gerekliligini duydugu seklinde fikir
yiriitiir. Boliim 16’daki uzun kisisel selam listesi Roma’y1 degil, Efes’i yansitir; (3) boliim 16°daki selamlar,
Roma yolundaki inanlilar igindi ¢iinkii Akvila ve Priskilla Efes’teydi ve onlarin Roma’ya dondiikleri gibi bir sey
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higbir zaman kaydedilmemisti ve (4) slikran duas1 6zgiin degildi, daha sonra ayinler i¢in yazicilar tarafindan
eklenmisti, M. R. Vincent, Word Studies, cilt 2. Bunlar ilgingtir.

“Bu teorilere karsi, Pavlus’un bilinen mevcut MSSleri (ii¢ yiiz kadar) ve simdiye kadar derlenmis olan biitiin
MSSler, bu boliimleri siikran duasi harig, elimizdeki baglanti ve diizende vermesi gibi goz ardi edilemeyecek bir
gergek vardir” (sayfa 750).

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1518a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartigsma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak lizere degil, lizerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

1. “Zayif” kardesi tamimlayin. Pavlus onlarin olgun olmadigini mi1 ima ediyor?

2. Hristiyan 6zgiirliigii, Hristiyan sorumluluguyla baglantili midir?

3. Dogadaki her sey “temiz” ya da ahlaksal bakimdan ndtr miidiir (14, 20 ayetler)?

4. Yemek sorusu Korint’te neden énemliydi (¢capraz bagvuru I Korintliler 8, 10)? Pavlus’un
5. Romalilar’1 Korint’ten yazdigini hatirlayin.

6. Bu boliimdeki, bilgi, 6zgiirliik ve sevgi arasindaki baglantiy1 agiklayin.

7. Kilisedeki paydasligin temeli ne olmalidir?

8. Bireysel secim ve etkinler i¢in neyi temel aliriz?

9. Yaptiklarimiz bagkalarini nasil etkiler? Bu durum bizden ne talep eder?

10. Dogru Hristiyan etiginin nasil olmasi gerektigini nasil belirleriz?

11. Olgun Hristiyanlar’in farkli goriislerde olmalar1 ve yine de Tanri tarafindan kabul edilir olmalari miimkiin
miidiir?
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MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

ROMALILAR 15

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Kendinizi Degil, Diger Birbirinizin Yiikiinii Kuvvetli Olanlar Kendinizi Degil, Diger (14:22-15:6)
Insanlart Hognut Edin Tastyin Zayiflarin Yikiini Insanlart Hognut Edin

Tagimalidir
15:1-6 15:1-6 15:1-6 15:1-6
Yahudi olmayanlar ve Tanrt’y1 Birlikte Yahudi Olmayanlar Iigin ~ Bir Birlik Cagrist
Yahudiler I¢gin Miijde Yiiceltin Miijde
15:7-13 15:7-13 15:7-13 15:7-12 15:7-12
15:13 15:13
Pavlus’un Misyonerlik Yerugalim’den Kisisel Notlar Pavlus’un Cok Cesur Bir ~ Son S6z
Gorevi Iirikum’a Sekilde Yazma Nedeni
15:14-21 15:14-21 15:14-21 15:14-21 15:14-16
15:17-21
Pavlus’un Roma’y1 Roma’y1 Ziyaret Plani Pavlus’un Roma’y1 Pavlus’un Planlar
Ziyaret Plan1 Ziyaret Plan1
15:22-29 15:22-33 15:22-29 15:22-29 15:22-29
15:30-33 15:30-33 15:30-33 15:30-33

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI IZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s1kta yagsamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamin1 bir oturusta okuyun. Konular1 tanimlayin. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olugturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. Vb.

1-13 AYETLER HAKKINDA ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. 14°cii boliimde yer alan Hristiyan 6zgiirliigii ve sorumlulugu konusu, 15:1-13’de devam eder.
B. 14:1-15:13’de savunulanlarin hepsinin ana hatlan soyle bildirilebilir:
1. Tanr1 bizi Mesih’te kabul ettigi i¢in siz de birbirinizi kabul edin (¢apraz basvuru 14:1,3; 15:7)
2. Tek Efendimiz ve Yargicimiz Mesih oldugundan birbirinizi yargilamayin (¢apraz bagvuru 14:3-12)
3. Sevgi kisisel 6zgiirliikten daha 6nemlidir (¢capraz basvuru 14:13-23)
4. Mesih’in 6rnegini izleyin ve bagkalariin ruhga gelismesi ve iyiligi i¢in haklarinizdan vazgegin
(capraz basvuru 15:1-13)
C. 15:5-6, 14:1-15:13’iin metin ¢ergevesinin biitlinliniin ti¢lii amacin1 yansitir.
1. Birbirinizle uyum i¢inde yasayin
2. Mesih’in drnegine gore yasayin
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3. Birlik igindeki yiirekler ve dudaklarla Tanr1’y1 dviin
D. Kisisel 6zgiirliikk ve kurumsal sorumluluk arasindaki ayn1 gerginlik I Korintliler 8-10°da ele alinir.

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 15:1-6

"imam giiclii olan bizler, kendimizi hosnut etmeye degil, gii¢siizlerin zayifiklarim yiiklenmeye
bor¢luyuz. ’Her birimiz komsusunu ruh¢a gelistirmek icin komsusunun iyiligini gozeterek onu hosnut
etsin. *Ciinkii Mesih bile kendini hosnut etmeye calismadi. Yazilmis oldugu gibi: “SANA EDILEN
HAKARETLERE BEN UGRADIM.” *Onceden ne yazildiysa, bize 6gretmek icin, sabirla ve Kutsal
Yazlar’n verdigi cesaretle umudumuz olsun diye yazildi. *Sabir ve cesaret kaynag olan Tanrr’mn, sizleri
Mesih Isa’nmin istegine uygun olarak aym diisiincede birlestirmesini dilerim. 6(")yle ki, Rabbimiz Isa
Mesih’in Tanris’’nm1 ve Babasi’n1 birlik icinde hep bir agizdan yiiceltesiniz.

15:1

NASB “imam giiclii olan bizler, kendimizi hosnut etmeye degil, gii¢siizlerin zayifiklarim yiiklenmeye
bor¢luyuz.”

NKJV “O zaman kuvvetli olan bizler zayiflarin kil kirk yarmasina katlanmalhyiz,”

NRSV “Imam giiclii olan bizler, kendimizi hosnut etmeye degil, gii¢siizlerin zayifiklarim yiiklenmeye

borg¢luyuz.”

TEV  “imam giiclii olan bizler, kendimizi hosnut etmeye degil, gii¢siizlerin yiiklerini yiiklenmeye
borg¢luyuz.”

JB “Imam giiclii olan bizler, giigsiizlerin vicdan rahatsiziklarina katlanmaya bor¢luyuz.”

Bunlar, EMIR KiPi seklinde kullamlan iki SIMDIKI ZAMAN MASTARIdir. Kuvvetli ve zayiflardan séz
edilmesi, 15°ci boliimiin, 14:1°de baslayan konuya devam ettigini gosterir. Roma kilisesinde ve biitiin kiliselerde,
Kutsal Kitap’ta acik olmayan konularda Hristiyanlar’in yasamlarini nasil yasamalar1 gerektigi konusundaki
gerginligi yansitryor gibidir. Pavlus kendini yine “kuvvetli” grupla 6zdeslestirmistir. Giiniimiiz okurlari i¢in, iki
degisik bakis agisin1 “kuvvetli” ve “zayif” olarak nitelendirmek gruplara karsi 6nyargili olmaktir. Ancak
Pavlus’un niyeti bu degildi. Kuvvetli grup, kural ve ritiiellerle dolu bir dindar yasamdan 6zgiir kilinanlardan s6z
ediyordu. Onlarin Tanr1’yla olan iligkileri tehlikeli bir bigimde belirli goérevleri yerine getirip belirli dini
tabulardan uzak durmaya bagl degildi. Obiir grup da tamamen Hristiyan’di1 ve tamamen kabul ediliyordu ve
tamamen Rab’be adanmisti. Ancak onlar imanlarini ge¢gmis deneyimlerinin dini diisiinceleri araciligiyla
algihiyorlardi. Yahudi inanlilar, Yahudiligin ESKI Antlagma uygulamalarini birakmak istememeye yatkindi. iman
eden putperestler de ESKI dini (putperest) diisiince ve uygulamalarini birakmak istememeye yatkind1. Pavlus,
inanlilar arasindaki bu kafa yapisina “glinah” yaftasini yapistirmamistir. Ancak bu kisiler vicdanlaria aykiri
hareket ettiklerinde yaptiklar glinah oluyordu (¢apraz basvuru ayet 23).

“Zay1f” terimi (adunates, kuvvetsiz demektir, ¢capraz bagvuru Romalilar 8:3) 14:1,21’deki kuvvetsiz anlamina
gelen astheneo teriminden farklidir (¢apraz bagvuru I Korintliler 8:7,10,11,12; 9:22). Bu metin, Hristiyanlar’in
diger Hristiyanlar’a istemeyerek tolere etmek yerine, birbirleriyle sevgiyle “ilgilenmeleri” ve “birbirleriyle
calismalar1” gerektigini soyler. “Yiiklenmeye” terimi, Yuhanna 19:17 ve Luka 14:27°de de Isa’nin “carmihini
yiklenmesi” hakkinda kullanilmistir. Pavlus dindar insanlar arasinda var olabilecek olan gerginlikleri biliyordu.
Hillel liberal ekoliinde haham olan Gamaliel’in 6grencisiydi.

@ “sadece kendimizi hosnut etmeye degil” Bu OLUMSUZ BiR OGESI olan SIMDIKi ZAMAN AKTIF EMIR
KIPidir. Genelde baslamus olan bir etkinligi durdurmak anlamina gelir. Ben-merkezlilik olgun olmayisin kesin bir
belirtisidir; Mesih’in rnegini izlemek ise (¢apraz bagvuru ayet 3; Filipililer 2:1-11) olgunluk isaretidir. Yine
burada kuvvetlilere hitap edilmektedir (¢capraz basvuru 14:1,14,16,21,27). Bu, paydasligi koruma konusundaki
sorumlulugun sadece onlara ait oldugu anlamina gelmez. Zayiflara 14:3, 20, 23; 15:5-6,7°de hitap edilmistir.

15:2 “Her birimiz komsusunu hosnut etsin” Buradaki “komsu” sdzciigii, bagka bir Hristiyan anlamina gelir. Bu
s0z kisisel inanglarimizdan 6diin vermemiz gerektigini ima etmez, bunun yerine belirsiz alanlarda kisinin kisisel
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tercihlerini ya da goriislerini bagkalarina zorla kabul ettirmeye ¢alismamasi anlamina gelir. En 6nemli sey, kisisel
ozgiirliik degil, Mesih’in bedeninin birligi ve biiylimesidir (¢apraz bagvuru I Korintliler 9:19-23; 10:24-33;
Efesliler 4:1-16).

O]

NASB “ruhga gelistirmek i¢in”

NKJV “ruhga gelisime gotiirmek icin”

NRSV “komsuyu ruhca gelistirmek icin iyi bir amag i¢in”
TEV  “onlarim imanda gelismelerini saglamak icin”

JB “Onlarin daha kuvvetli Hristiyanlar olmalarina yardim etmek icin”

Bu, b6liim 14’iin ana konusudur (¢apraz basvuru 14:16,19). Ayrica, I Korintliler 10:23; 12:7; 14:26; Efesliler
4:29°da bulunan ruhsal armaganlarin sinamalarindan biridir. Bu metin ¢er¢cevesinde bu daha kuvvetli olan
inanlimin, diger Hristiyanlar’in imanda gelismesine yardim etmek amaciyla sevgiyle kendi 6zgiirliigiinii
sinirlamasindan s6z eder. Joseph A. Fitzmyer ve Raymond E. Brown, ed., Jerome’un Kutsal Kitap Yorumu
anlamina gelen The Jerome Biblical Commentary, cilt 2’de bu ayet hakkinda ilging bir yorum yer almaktadir.

Bu s6ziin sik sik, kisinin Hristiyan komsusunun kisisel gelisiminden s6z ettigi ve “komsunu ruhsal bakimdan
gelistirmek™ anlamina geldigi diisliniiliir. Ancak, Pavlus’un mektuplarinda sik sik bina etme mecazini kurumsal
anlamda kullandig1 g6z 6niinde bulundurulursa, bu s6ziin burada kuskusuz sosyal ve kurumsal bir anlami da
vardir (¢capraz basvuru I Korintliler 14:12; Efesliler 4:12; Romalilar 14:19)” (sayfa 328).

OZEL KONU: RUHCA GELISTIRMEK
Bu oikodome® terimi ve onun diger formlarn Pavlus tarafindan sik sik kullanilmistir. Harfiyen, “bir ev bina
etmek” anlamina gelir (¢apraz bagvuru Matta 7:24), ama mecazi olarak sunlar i¢in kullanilmaya baglanmistir:
1. Mesih’in bedeni, kilise, I Korintliler 3:9; Efesliler 2:21; 4:16;
2. bina etmek
a. zayif kardesler, Romalilar 15:1
b. komsular, Romalilar 15:2
c. birbiriniz, Efesliler 4:29; I Selanikliler 5:11
d. hizmet i¢in kutsallar, Efesliler 4:11
3. Sunlarla bina ederiz ya da ruhen gelistiririz:
a. sevgi, [ Korintliler 8:1; Efesliler 4:16
b. kisisel 6zgiirliikleri kisitlayarak, I Korintliler 10:23-24
c. kurgulardan uzak durarak, I Timoteos 1:4
d. Tapinma toplantilarinda konusmaci sayisini sinirlayarak (sarkicilar, 6gretmenler, peygamberler,
bilinmeyen dillerde konusanlar ve yorumcular), I Korintliler 14:3-4,12
4. her sey gelistirmelidir
a. Pavlus’un yetkisi, II Korintliler 10:8; 12:19; 13:10
b. b. Romalilar 14:19 ve I Korintliler 14:26’deki 6zet bildiriler

15:3 “Ciinkii Mesih bile” Mesih bizim 6rnegimizdir. Bu gercek, ayet 5°de; Filipililer 2:1-11; I Petrus 2:21; I
Yuhanna 3:16’da da vurgulanmustir.

@ “Yazilmis oldugu gibi:” Bu ESKI Antlasma ayetlerinden bir deyim olan bir SIMDIKI ZAMAN EDILGEN
HABER KiPidir. Bu, Mezmur 69:9 ve 7°den bir alintidir. Pavlus, ESKI Antlasma’dan alintiya ek olarak Mesih’in
orneginden s6z ederek (Kendini hognut etmeye ¢aligsmadi, capraz basvuru Filipililer 2:5-8) ilk kilisedeki iki en
onemli yetki kaynagini kullanmistir (¢capraz bagvuru Newman ve Nida, Bir Terclimanin Pavlus’un Romalilara
Mektubu Konusundaki El Kitab1 anlamina gelen A Translator’s Handbook on Paul’s Letter to the Romans, sayfa
271). Mesih’in biitiin diinyanin giinahin1 tasirken bencillikten uzak olusu bizim 6rnegimizdir (¢apraz bagvuru I
Yuhanna 3:16).
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15:4 “Onceden ne yazildiysa, bize 6gretmek icin...yazildi” ESKI Antlasma, Yeni Antlasma inanlilari i¢in de
yazilmigt1 (¢apraz bagvuru Romalilar 4:23-24; 15:4; 1 Korintliler 9:10; 10:6,11). Yeni Antlagma inanlilarina
uygundur (¢apraz basvuru II Timoteos 2:15; 3:16-17). ESKI ve Yeni Antlasma arasinda bir devamlilik vardir ama
bir devamsizlik da vardir.

@ “sabirla ve Kutsal Yazilar’in verdigi cesaretle” Tanr1 Sozii’niin ger¢egiyle inanlilarin yagam bigimleriyle ona
verdikleri karsiligin nasil birlestigine dikkat edin. Iman ve uygulama birbirlerine baglidir (¢apraz bagvuru ayet 5).
Yasam ve 6liimde gilivene ve Mesih’in geri doniisii vaadine umuda yol acarlar.

@ “umudumuz olsun diye” Bu, umudumuzun daha 6nce ayet 4’de bildirilen etkinliklere bagli oldugunu ima
eden bir SIMDIKI ZAMAN AKTIF DILEK KiPidir. Yeni Antlasma’da “umut” sézciigii sik sik, kurtulusumuzun
tamamlanacagi Mesih’in ikinci Gelisi’nden sz etmekte kullanilir (¢apraz bagvuru Romalilar 8:30; I Yuhanna
3:2). Bu Grekge terimde dilimizde olan belirsizlik yer almamaktadir. Mesih’in Ikinci Gelisi, zaman dgesi belirsiz
olan kesin bir olaydir.

Pavlus bu terimi sik sik birkag farkli ama birbiriyle baglantili sekilde kullanir. Sik sik inanlinin imaninin
yetkinlige ermesiyle baglantilanir. Yiicelik, sonsuz yasam, nihai kurtulus, Mesih’in ikinci Gelisi vb. gibi sdzlerle
dile getirilebilir. Bu olayin yerine gelecegi kesindir ancak zaman 6gesi gelecektedir ve bilinmez. Sik sik “iman”
ve “sevgi”yle baglantilanir (¢apraz basvuru I Korintliler 13:13; I Selanikliler 1:3; II Selanikliler 2:16). Pavlus’un
bu sozciigl kullaniginin kismi bir listesi asagida yer almaktadir:

Mesih’in Ikinci Gelisi, Galatyalilar 5:5; Efesliler 1:18; 4:4; Titus 2:13
Isa umudumuzdur, I Timoteos 1:1

Miijde’ye giiven, Koloseliler 1:23

Nihai kurtulus, Koloseliler 1:5; I Selanikliler 4:13; 5:8

Tanr1’nin yiiceligi, Romalilar 5:2, IT Korintliler 3:12; Koloseliler 1:27
Kurtulus giivencesi, I Selanikliler 5:8

Sonsuz life, Titus 1:2; 3:7

Biitiin yaratilisin kurtulusu, Romalilar 8:20

Iman, Romalilar 8:23-25, 15:4

10. Tanr1’nin unvani, Romalilar 15:13

11. Pavlus’un inanlilar i¢in arzusu, II Korintliler 1:7

XAk =

15:5 “Tanrr’min...mesini dilerim” Bu bir dilek ya da bir dua dile getiren, ender gériilen bir GENIS ZAMAN
AKTIF DILEK KiPIdir. Pavlus’un duasi, 5-6 ayetler, iki dilek tagtyordu (1) ayni diisiincede olmalari (gapraz
bagvuru 12:16; II Korintliler 13:11; Filipililer 2:2) ve (2) Tanr1’y1 bir agizdan yliceltmeleri (¢apraz basvuru . 6, 7,9
ayetler).

@ “Sabir ve cesaret kaynagi olan Tanr’’min” Bu Tanr1 i¢in neredeyse tanimlayici bir unvandir (¢capraz bagvuru
15:13; I Korintliler 1:3). Tanri’nin bu 6zellikleri inanlilara Kutsal Yazilar araciliftyla bildirilmistir (¢apraz
basvuru ayet 4). Bkz. 8:25’deki Ozel Konu: Sabretme Ihtiyaci.

15:6 “Rabbimiz isa Mesih’in Tanrisi’mi ve Babasi’m” Bu Tanri’min Yeni Antlasma’daki tam unvanidir (¢apraz
bagvuru II Korintliler 1:3; Efesliler 1:3; I Petrus 1:3). Bu, felsefi bakimdan var olmasi gereken Tanr1 degil,
vahiyle bildirilmis olan Tanr1’dir. Pavlus’un 5-6 ayetlerdeki duasinda Tanri’nin iki unvanina dikkat edin: (1) Sabir
ve cesaret kaynag1 Tanris1 ve (2) Rabbimiz Isa Mesih’in Tanris1 ve Babasi. Bkz. Ozel Konular: 8:25’deki Sabir ve
1:7°deki Baba.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 15:7-13

"Bu nedenle, Mesih sizi kabul ettigi gibi, Tanr’'min yiiceligi icin birbirinizi kabul edin. *’Ciinkii
diyorum ki Mesih, Tanr’mn giivenilir oldugunu géstermek icin Yahudiler’in hizmetkar oldu. Oyle ki,
atalarimiza verilen sozler dogrulansin ve 6teki uluslar merhameti i¢cin Tanrr’y1 yiiceltsin. Yazilmis oldugu
gibi: “BUNUN ICIiN ULUSLAR ARASINDA SANA SUKREDECEGIM, ADINI iLAHIiLERLE
OVECEGIM.” ""Yine deniyor ki, “EY ULUSLAR, O’NUN HALKIYLA BiRLIiKTE SEVINiN!” Ve,
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“EY BUTUN ULUSLAR, RAB’BE OVGULER SUNUN! EY BUTUN HALKLAR, O’NU YUCELTIN!”
2Yesaya da soyle diyor: “isay’m KOKU ORTAYA CIKACAK, ULUSLARA EGEMEN OLMAK UZERE
YUKSELECEK. ULUSLAR O°’NA UMUT BAGLAYACAK.” “Umut kaynag: olan Tanri, Kutsal Ruh’un
giiciiyle umutla dolup tasmaniz i¢cin iman yasaminizda sizleri tam bir seving ve esenlikle doldursun.

15:7

NASB, TEV  “birbirinizi kabul edin”

NKJV “birbirinizi kabul edin”

NRSV “birbirinizi kabul edin”

JB “birbirinize ayn1 dost¢a bicimde davranin”

Bu bir SIMDIKI ZAMAN ORTA EMIR KIPidir. Mesih inanlilari kabul ettigi gibi inanlilarn da birbirlerini
kabul etmeye devam etmeleri gerekmektedir. Ayni gergek 14:1°de de yer alir. Ancak burada Tanri’nin Yahudi
olmayanlar1 kabul ettigi hakkinda bir dizi ESKI Antlasma ayeti de verir (capraz basvuru 9-12 ayetler). Bu da
Roma kilisesindeki gerginligi yansitiyor olabilir. Hristiyanlik, inanlilarin birbirlerine kendilerinden vermeleriyle
nitelenir (¢capraz bagvuru 1:12; 12:5,10,16; 13:8; 14:13,19; 15:5,7,14; 16:16).

@ “Mesih sizi kabul ettigi gibi” Bu bir GENIS ZAMAN ORTA HABER KiPidir. Burada inanlinin baskalarina
kars1 davraniglarinin motivasyonu ve diirtiisii yer alir (¢apraz bagvuru 14:3). Boliim 14°de (1) Mesih, Efendi ve
Yargig, 1-12 ayetler ve (2) Mesih, kendinden veren sevgi 6rnegimiz olarak odaklanmaktadir, 13-23 ayetler. Mesih
bizi kabul etti, bizim de bagkalarini kabul etmemiz gerekmektedir!

@ “Tanrr’mn yiiceligi icin” Bkz. 3:23’deki not.

15:8 “Mesih ... Yahudiler’in hizmetkari oldu” isa Tanri’nin ESKI Antlasma peygamberligini yerine getirisidir
(capraz bagvuru Matta 15:24). Bu, Roma kilisesinde iman eden Yahudiler ve iman eden Yahudi olmayanlar
arasindaki gerginlige yonelik olabilir.

O]

NASB “Tanrr’mn giivenilir oldugunu géstermek icin... Oyle ki, atalarimiza verilen sézler dogrulansin”

NKJV “Tanrr’mmn giivenilir oldugunu goéstermek icin... Oyle ki, atalarimiza verilen sézler dogrulansin”

NRSV “Tanrr’min giivenilir oldugunu géstermek icin... Oyle ki, atalarimiza verilen sézler dogrulansin”

TEV “Yahudiler’e Tanr’’mmn giivenilir oldugunu gostermek igin... Oyle ki, atalarimiza verilen sozler
dogrulansin”

JB “oyle ki, Tanr atalara verilen vaatleri yerine getirebilsin”

Bu biiyiik bir olasilikla, Tanr1’nin ESKi Antlasma’da Israil’e verdigi vaatlerden s6z etmektedir (capraz
bagvuru 4:16). Ancak, Tanri’nin biitiin insanlar1 kurtarma vaatlerinden de séz ediyor olabilir (¢apraz bagvuru
Yaratilig 3:15, 12:3, Misir’dan Cikis 19:5-6; Yesaya 2:2-4; 56:7; 66:18-24). Miijde’nin sirr1, Tanri’nin planinin
her zaman Yahudiler’le Yahudi olmayanlar1 Mesih araciliiyla birlestirmek olmasidir (¢apraz bagvuru Efesliler
2:11-3:13).

Yeni Antlagma mesaj1 tamamen yepyeni bir sey degil, ESKI Antlasma umutlarinin yerine gelisidir. Mesih’in
bityiik misyonu, (1) Israil’e vaat edilen umudu yerine getirmek ve (2) Yahudi olmayanlar i¢in kap1y1 agmakti
(capraz basvuru Romalilar 3:29-30; 9:30; 10:11-12,16-20; 11:25,32; 16:25; Efesliler 2:11-3:21). As Israil, Yahudi
olmayanlara Tanr1’y1 vahyetmek ve onlar1 imana gekmek olan miijdeci misyonunda basarisiz oldugundan Isa bu
evrensel gorevi yerine getirmesi igin (capraz basvuru Matta 28:19-20; Yuhanna 3:16) yeni bir ruhsal Israil’i
gliclendirir (capraz bagvuru Galatyalilar 6:16).

@ “dogrulansin” Bkz. 4:16°daki Ozel Konu

15:9-12 Bunlar, Yahudi olmayanlarin her zaman Tanri’nin planinin bir pargasi oldugunu gosteren bir dizi ESKI
Antlagma ayetidir (¢apraz bagvuru 10:16-20). Bu ESKI Antlasma ayetlerinin kaynaklar1 sunlardir: Mezmur 18:49
ya da I Samuel 22:50; Yasa’nin Tekrar1 32:43; Mezmur 117:1; Yesaya 11:1,10. Ibrani kanonunun Yasa,
Peygamberler ve Yazilar olmak iizere her boliimiinden bir ayete yer verildigine dikkat edin.
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15:9 “merhameti icin Tanr1’y1 yiiceltsin” Romalilar’da yer alan dnceden belirlenmisligin tanribilimsel anahtari.
Tanr’nin merhameti (¢apraz bagvuru 9:15,16,18,23) ve Yahudi olmayanlarin dahil edilmesidir(¢apraz bagvuru
11:30,31,32; 15:9). Israil’i kurtaran Tanri’nin merhametidir. Yahudi olmayanlar1 kurtaran da Tanri’nin
merhametidir. Kurtulus mekanizmasi insanlarin performansi degil (¢apraz bagvuru Romalilar 9), Tanr1’nin
liitufkar ve degismez karakteri (¢apraz bagvuru Misir’dan Cikis 34:6; Nehemya. 9:17; Mezmur 103:8,4; Yoel
2:13) ve Mesih’in vaadidir (¢apraz bagvuru Yesaya 11:1,10).

15:13 “Umut kaynag@i olan Tanr1” Bu, 14:1°de baslayan edebi iinitenin kapanisindaki siikran duasidir. Tanr1’nin
bir bagka harika unvanm da, umut kaynagi olan Tanr1’dur.

15:13 “sizleri tam bir seving ve esenlikle doldursun” Bu, Pavlus’un Roma’daki inanlilar i¢in duasini ifade eden
bir GENIS ZAMAN AKTIF DILEK KIiPIdir. Burada “tam” sdzciigiiniin varhigina dikkat edin (capraz basvuru
5:1-2; 14:17).

O]

NASB, NKJV,

NRSV “inanmanizda,”

TEV “O’na olan imanimz araciligiyla”
JB “imanmimizda”

Bu bir SIMDIKI ZAMAN AKTIF MASTARIdir. Bu, Kutsal Ruh’un giiciinde, kisisel seving ve esenlikte
dinlenerek Mesih’e devam eden bir iman araciliiyla sabirl1 bir gliveni dile getirir. Mesih’e iman Hristiyan
hayatinin sadece en basinda verilen bir karsilik degil, bir yagsam bigimi karsiligidir.

@ “umutla dolup tasmamz icin” Bu perisseuC’un bir SIMDIKI ZAMAN AKTIF MASTARIdir ve temel olarak
“fazla fazla, dolu dolu” anlamina gelir.

OZEL KONU: DOLUP TASMAK (PERISSEVO)

Pavlus bu terimi sik sik kullanir:

1. Tanri’nin her zaman dogruyu soyledigi yiiceligi i¢in daha agik sekilde ortaya ¢ikmistir, Romalilar 3:7

2. Tanrr’mn liitfu ve bir tek adanin, yani isa Mesih’in liitfuyla verilen bagis birgoklari yararina daha da
¢ogaldi, Romalilar 5:15

3. Inanlilar umutla dolup tasar, Romalilar 15:13

4. Inanlilar belirli yiyecekleri yiyerek ya da yemeyerek Tanr1’ya yaklasmaz, I Korintliler 8:8

5. Inanlilar, kiliseyi gelistiren ruhsal armaganlar bakimindan zenginlesirler, I Korintliler 14:12

6. Inanlhlar, Rab’bin isinde her zaman gayretlidir, I Korintliler 15:58

7. Inanhlar Mesih’in acilarim biiyiik dl¢iide ceker ve Mesih’te biiyiik teselli de bulur, II Korintliler 1:5

8. Aklanmayi saglayan hizmetin yiiceligi ¢cok daha askindir, II Korintliler 3:9

9. Tanr’nin yiiceligi i¢in siikran da artsin, II Korintliler 4:15

10. Inanlilarm coskun sevincleri, IT Korintliler 8:2

11. Inanlilar her seyde (imanda, sézde, bilgide, gayrette ve sevgide) iistiin olmaya baksin ayrica Yerusalim
kilisesine verilen armaganda, II Korintliler 8:7

12. Tanrt her tiirlii liitfu inanlhilara bol bol saglar, II Korintliler 9:8

13. Inanlilarm Tanr1’ya bol bol siikretmesi, 11 Korintliler 9:12

14. Tanr’nim litfunun inanhlarin iizerine zengin bir sekilde yagmasi, Efesliler 1:8

15. Inanlilarin sevgisi durmadan artsin, Filipililer 1:9

16. Inanlilarin Mesih Isa’da Pavlus’la daha ¢ok dviinmeleri, Filipililer 1:26

17. Bolluk i¢inde yasamayi, Filipililer 4:12,18

18. Inanlilarm siikranla dolup tasmasi, Koloseliler 2:7

19. Inanlilarin birbirlerine olan sevgisinin ¢ogalip artmas, I Selanikliler 3:12

20. Tanr1’y1 hosnut eden bir yasam bigiminde ilerleyin, I Selanikliler 4:1

242




21. Kardesleri sevmekte ilerleyin, I Selanikliler 4:10
Pavlus’un Tanri’nin liitfunu anlayisi, Mesih’in “her seyin iizerinde” olmasiydi. Bu yilizden inanlilarin da
giinliik yasamlarinda bu her seyin iizerinde olan liituf ve sevgide yasamalar1 gerekmektedir!

@ “Kutsal Ruh’un giiciiyle” Kutsal Ruh, Uclii Birlik’in bu Yeni Cag’da aktif olan Kisisi’dir.

Ondan ayr1 olarak kalic1 bir degeri ya da etkisi olan hi¢bir sey gerceklesmez (¢apraz bagvuru 15:19; 1
Korintliler 2:4; I Selanikliler 1:5). Bkz. 8:9 ve 8:11°deki Ozel Konular.

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1518a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartigsma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak lizere degil, lizerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

1. Romalilar 14:1-15:13"{in ana ger¢egi nedir?
2. Pavlus neden 9-12 ayetlerde ESKI Antlasma’dan ayetler aktarir? Bu ayetler hangi biiyiik gercegi dgretir?

14-33 AYETLER KONUSUNDA ICERIKSEL ANLAYISLAR

A. Bu mektubun sonu bir¢ok bakimdan bagina benzer, 1:8-15

1. onlarin imanlarini 6ver (¢apraz bagvuru 1:8)

2. Pavlus’un Miijde’nin Yahudi olmayanlara el¢iligini savunur (¢apraz bagvuru 1:13,14)

3. Pavlus’un onlar1 ziyaret etme arzusunun altini ¢izer (¢apraz basvuru 1:10,13)

4. Pavlus’un miijdenin heniliz duyurulmadig1 yerlere gitmekte kendisine yardim etmeleri arzusunu dile
getirir (Ispanya, capraz basvuru 1:13)

B. Yine, mektup boyunca ama 6zellikle de 9-11, 14:1-15:13 boliimlerde sozii edilen ya da ima edilen Roma
kilisesinde iman eden Yahudiler’le iman eden Yahudi olmayanlar arasindaki gerginlikle ilgili bir ima yer
almaktadir

C. Ayrica ilk kilisede Pavlus’un elgiligiyle ilgili gerginligin de bir imas1 vardir. Pavlus, 15-19; 1:2,5 ayetlerde
kendini savunuyor gibidir.

D. Bu edebi iinitede iki konu yer alir:

1. Pavlus’un Yahudi olmayanlara yonelik elcisel, miijdesel hizmeti (¢apraz bagvuru 14-21 ayetler)
2. Pavlus’un bu amac1 gergeklestirmek i¢in yaptigi seyahat planlart onun Roma’dan ge¢mesini
saglayabilir (capraz bagvuru 22-33 ayetler)

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 15:14-21

“Size gelince, kardeslerim, iyilikle dolu, her bilgiyle donanmis oldugunuzdan ben eminim. Ayrica,
birbirinize 6iit verebilecek durumdasimz. “Yine de Tanrr’mmn bana bagisladig: liitufla bazi noktalar
yeniden amimsatmak icin size yazma cesaretini gosterdim. '*Ben Tanrr’min liitfuyla uluslar yararina Mesih
Isa’nin hizmetkar1 oldum. Tanr’’min Miijdesi’ni bir kahin olarak yaymaktayim. Oyle ki uluslar, Kutsal
Ruh’la Kutsal kilinarak Tanri’yr hosnut eden bir sunu olsun. "Bunun icin Mesih isa’ya ait biri olarak
Tanrr’ya verdigim hizmetle oviinebilirim. '*"’Uluslarin séz dinlemesi icin Mesih’in benim araciligimla,
sozle ve eylemle, mucizeler ve harikalar yaratan giicle, Kutsal Ruh’un giiciiyle yaptiklarindan baska
seyden soz etmeye cesaret edemem. Yerusalim’den baslayip Illirikum bélgesine kadar dolasarak Mesih’in
Miijdesi’ni her yerde duyurdum. *’Bir baskasinin atti1 temel iizerine insa etmemek icin Miijde’yi Mesih’in
adimn duyulmadigy yerlerde yaymayr amac edindim. *'Yazilmis oldugu gibi: “O’NDAN HABERSIZ
OLANLAR GORECEK. DUYMAMIS OLANLAR ANLAYACAKLAR.”
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15:14

NASB “Size gelince, kardeslerim... eminim.”

NKJV “Ben kendim, sizin hakkinizda eminim kardeslerim”

NRSV “Ben kendim sizin hakkimizda giiven doluyum kardeslerim.”

TEV  “Dostlarim, sizin hakkimizda eminim”

JB “Sizin hakkinizda kuskularim oldugunu diisiinmeyin, kardeslerim, tersine size cok giiven

duyuyorum.”

Buradaki “ben” (auto ego) Grekge’de ¢ok vurguludur. Pavlus bu kiliseyi ger¢ekten 6vmektedir (eminim,
GENIS ZAMAN EDILGEN HABER KIiPi).

Pavlus ayet 14’te bu Romali Hristiyanlar hakkinda {i¢ sey one siirer: (1) onlar iyilikle doludur [SIMDIKI
ZAMAN AKTIF HABER KIPIi]; (2) bilgiyle donannuslardir [GENIS ZAMAN EDILGEN ORTACI]; ve (3)
birbirlerine 6giit verebilecek durumdadirlar [SIMDIKI ZAMAN EDILGEN ORTACI]. Bu ayet, Pavlus’un onlara
yeni bir mesaj getirmedigini, bunun yerine onlarin zaten duyup kabul etmis olduklar1 miijdeyi agiklayip actigini
ima etmektedir (¢apraz bagvuru ayet 15).

@ “iyilikle dolu ... donanmis oldugunuzdan” “Ben kendim” birinci asamada oldugundan, buradaki “siz
kendiniz” vurguludur. “Dolu” (mestos) terimi “bir seyle dolu” ya da “dolu dolu” anlamina gelir. Pavlus bu terimi
sadece iki kez kullanmustir ve bunlarin her ikisi de Romalilar’dadir (1:29; 15:14).

“Dolu” (pI’roC) terimi, SIMDIKI ZAMAN EDILGEN ORTACIdir. Pavlus bu terimi Romalilar’da sik sik
kullanmustir (¢apraz basvuru 1:29; 8:4; 13:8; 15:13,14,19). pléroma ISMini de Romalilar’da sik sik kullanir
(capraz bagvuru 11:12,25; 13:10; 15:29), ama bu s6zciigii yazilarinin hi¢birinde SIFAT olarak kullanmaz. .

Pavlus’un arzusu, Miijde’nin dolulugunun inanllar1 sevgi ve hizmette tamamen doldurmastydi. Inanlilar
Mesih’te ihtiyaglari olan her seye sahiptirler. Bu giivenceyi tamamen kabul etmeleri gerekir.

@ “iyilikle dolu, her bilgiyle donanmis oldugunuzdan” Bu terimleri anlamanin iki yolu vardir: (1) bunlar
metinsel olarak kendilerinden hemen 6nce gelen edebi tinite olan 14:1-15:13’le baglantilidir: Hristiyanlar’in
Kutsal Kitap’in anlagilmasi kolay olmayan kisimlari1 konusundaki goriis farkliliklarinda bile birbirlerine olan
sevgileri. Bu 14:16; 15:2’deki “iyi” teriminin genel kullanimiyla onaylanabilir ya da (2) bu Miijde nin biitiinii
konusunda iman ve uygulama, dogru din ve dogru uygulamalarla ilgilidir.

15:15 “size yazma cesaretini gosterdim” Pavlus bu mektubu Romalilar’a Korint’ten yazmistir. Kilisedeki
boliicii gruplardan biri ona mektuplarinda cesur ancak sahsen zayif oldugunu sdyleyerek saldirida bulunmustu.
“Cesaret” sozciigiiniin FIIL hali II Korintliler 10:2,12; 11:21°de gbriiliir. Pavlus’un cesareti, Mesih’e iman
edisinden, ¢agirisindan ve Miijde konusundaki bilgisinden geliyordu.

@ “Tanrr’nin bana bagisladig liitufla” Pavlus, kendisini ¢agiran, kurtaran, armaganlandiran ve Yahudi
olmayanlara gonderen (¢apraz bagvuru 11:13; 15:16) Tanr1’nin liitfundan s6z etmektedir (¢apraz basvuru 1:5;
12:3; I Korintliler 3:10; 15:10; Galatyalilar 2:9; ve Efesliler 3:7-8). Bu onun elgiligini ve yetkisini savunmasinin
bir yoludur (¢apraz bagvuru 1:1,5).

15:16 “hizmetkér. . .hizmet etmek. . .hosnut eden. . .bir sunu” 16 ve 17 ayetler kahinlikle ilgili birka¢ terim ve
s0z igerir. “Hizmetkar” sozciigii, ayet 27°de kahinlerin hizmeti i¢in kullanilmugtir. Ibraniler 8:2°de Mesih’in
hizmeti i¢in kullanilmistir. Pavlus kendisini, Yahudi olmayanlar1 Tanr1’ya sunan, ki bu Israil’in géreviydi (¢apraz
bagvuru Misir’dan Cikis 19:5-6; Yesaya 66:20), bir kahin olarak goriiyordu (¢apraz bagvuru Filipililer 2:17). Bu
miijdeci gorev kiliseye verilmisti (¢capraz bagvuru Matta 28:18-20; Luka 24:47). I Petrus 2:5,9 ve Vahiy 1:6°da
kilise, ESKI Antlasma kahinsel terimleriyle cagrilmustr.

@ “Kutsal Ruh’la kutsal kilinarak” Bu “Kutsal Ruh’la kutsal kilinmig ve kilinmaya devam edilen” anlamina
gelen bir GENIS ZAMAN EDILGEN ORTACIdir. Bu da yine Roma kilisesindeki Yahudi inanlilarla Yahudi
olmayan inanlilar arasindaki gerginligi yansitiyor olabilir. Pavlus, uluslarin (Yahudi olmayanlarin) Kutsal Ruh
tarafindan kabul edildigini ve kabul edilmeye devam edildigini ve ayrica kutsal kilindigini ve kutsal kilinmaya
devam edildigini acik bir sekilde bildirmistir (capraz basvuru I Korintliler 6:11).
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15:17-19 Uglii Birlik Tanr1’nin birlesik etkinligine dikkat edin: Tanr1’ya (¢apraz basvuru ayet 17); Mesih’te
(capraz bagvuru ayet 17) ve Ruh’un giiciinde (capraz basvuru ayet 19). Ayrica ayet 30°da Tanriligin {i¢ Kisisi’'nin
varhigina da dikkat edin. “Uglii Birlik,” Kutsal Kitap’ta terim olarak yer almadig1 halde, kavram olarak kesinlikle
yer almaktadir (capraz basvuru Matta 3:16-17; 28:19; Elgilerin Isleri 2:33-34; Romalilar 8:9-10; I Korintliler
12:4-6; 11 Korintliler 1:21; 13:14; Efesliler 1:3-14; 4:4-6; Titus 3:4-6; I Petrus 1:2). Bkz. Ozel Konu: 8:11°deki
Uglii Birlik

15:18-19 Pavlus, Yahudi olmayanlara hizmetinin etkin olus yollarini listelemistir: (1) sozle, (2) eylemle, (3)
mucizelerle, (4) harikalarla ve (5) Kutsal Ruh’un giiciiyle.

- No.5 olan “Ruh”la ilgili bir elyazmasi farkliligi hakkinda bir not: baz1 Grekge metinler, “Kutsal Ruh” ve
bazilar1 da “Tanri’nin Ruhu” diye ekler. Bu ¢esitlemelerin bir¢ogunda oldugu gibi, bu ek ya da esinlenmemis
aciklama, bu par¢anin gergegini etkilemez. Bu durum, metni kopyalayan daha sonraki yazicilarin Yeni
Antlagma’nin anlatim tarzini standartlastirmaya ¢alismalarindan otiiriiydii.

15:18 “Uluslarin séz dinlemesi i¢in” Tanri’nin hedefi her zaman Kendi karakterini yansitacak bir halk olmustur.
Isa’nm Miijdesi, Yaratilis 3’de bildirilen Diisiis’te kaybolan Tanri’nin benzerligini yerine koyar. Tanr1’yla yakin
bir paydasligin kanit1 Tanr1 yolunda bir karakterdir. Hristiyanligin hedefi, Tanr1’yla paydaslik ve simdi Mesih
benzerligine sahip olmaktir!

@ “sozle ve eylemle” Bu, Romal1 Hristiyanlar’in itaatinden degil, Pavlus’un hizmetinden s6z ediyordu. 19’cu
ayetteki Ruh’un giicliyle baglantili oldugu bellidir.

15:19 “mucizeler ve harikalar yaratan giicle” Bu iki terim, Elgilerin isleri’nde birgok kereler goriilmektedir
(capraz basvuru 14:8- 10; 16:16-18, 25-26; 20:9-12; 28:8-9), Tanr’nin giiciiniin Miijde araciligiyla etkin olusunu
tanmimlarlar (¢capraz bagvuru Il Korintliler 12:12). Es anlaml1 gibi goriiniirler. Bu s6zlerin tam olarak neden,
mucizelerden mi yoksa iman edisten mi sz ettigi belli degildir. Burada da yine bu, Pavlus’un elgiligi hakkindaki
bir gerginligin imasi olabilir. Tanri, Yerusalim’de Onikiler’in isini onayladigi gibi, Yahudi olmayanlarin arasinda
da goriilebilen isaretlerle Pavlus’un igini onaylamustir.

@ “Mesih’in Miijdesi’ni her yerde duyurdum” Bu p/’7oC’un bir GECMIS ZAMAN AKTIF MASTARIdir
(capraz basvuru ayet 14). Bu da, Pavlus’un Akdeniz bolgesinin dogusunda Miijde’yi bildirmeyi bitirdigine
inandigimi ima ediyordu (¢apraz bagvuru ayet 23).

@ “illirikum bélgesine kadar” Ayrica Dalmagya olarak da bilinen bu Roma bélgesi, Grek yarimadasinin
(Makedonya’nin) batisindaki Adriyatik Denizi’nin dogu kiyisindaydi. Elgilerin Isleri, Pavlus’un burada miijdeyi
bildirdigini hi¢bir zaman kaydetmez ama onu bu bolgeye koyar (¢apraz bagvuru 20:1-2). “Kadar” sozciigi,
“siirinda” ya da “bolgesinde” anlamina gelebilir.

15:20 “Miijde’yi Mesih’in adinin duyulmadig yerlerde yaymayi amac¢ edindim” Bu Pavlus’un siirekli
misyoner stratejisiydi (¢capraz bagvuru I Korintliler 3:10; II Korintliler 10:15-16). Miijde’yi duyup kabul etme
sansina hi¢bir zaman sahip olmamis putperestlere erismeyi istiyordu. Kurulan kilisenin bdélgede miijdeyi bildirip
ogrenci yetistirebilmesi i¢in genel olarak Roma Imparatorlugu’nun biiyiik, stratejik konumlu kentlerini segiyordu.

15:21 Bu Septuagint’teki (LXX) Yesaya 52:15’in bir alintisidir. Yahudi olmayanlarin Tanr1 hakkindaki bilgiyi
duymalarindan séz eder. Pavlus bu peygamberligi kendi misyonerlik stratejisi olarak segmisti.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 15:22-29

Zste bu yiizden yammiza gelmem ka¢ kez engellendi. Simdiyse bu yorelerde artik yapacagim bir
sey kalmadigindan, yillardir da yaniniza gelmeyi arzuladigimdan, Ispanya’ya giderken size ugrarim. Yol
iizerinde sizi goriip bir siire arkadashgimza doyduktan sonra beni oraya ugurlayacagimz umarim. *Ama
simdi Kutsallara bir hizmet icin Yerusalim’e gidiyorum. **Ciinkii Makedonya ve Ahaya’da bulunanlar,
Yerusalim’deki kutsallar arasinda yoksul olanlar icin yardim toplamayi uygun gordiiler. Evet, uygun
gordiiler. Gercekte onlara yardim borg¢lular. Uluslar, onlarin ruhsal bereketlerine ortak olduklarina gore,
maddesel bereketlerle onlara hizmet etmeye borclular. **Bu isi bitirip saglanan yardim onlara
ulastirdiktan sonra size ugrayacagim, sonra da ispanya’ya gidecegim. *Yanimza geldigimde, Mesih’in
bereketinin doluluguyla gelecegimi biliyorum.

23-24
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15:22 “bu yiizden” Bu neden ayet 20’°de aciklanmistir.

@ “gelmem kag kez engellendi” Bu bir SIMDIKI ZAMAN EDILGEN HABER KIPidir. Tekrar tekrar
engellenmisti (¢apraz basgvuru 1:13). Engelleme isini kimin yaptig1 bildirilmemistir. Tanr1 da olabilirdi, Iblis de,
kotii insanlar da ya da bagka Miijde firsatlar da.

Pavlus’un Romalilar’1 Korint’teyken yazdigini unutmayin. Korint’te, ¢iinkii seyahat planlarini yerine
getiremediginden otiirli Pavlus’un diismanlari ona saldirmisti. Pavlus’un Korint kilisesinden gelen saldirilardan
etkilendigi kesindi. Seyahat planlariin tekrar tekrar engellendigini sdylemis olabilir

15:23 “Simdiyse bu yorelerde artik yapacagim bir sey kalmadigindan” Bu ayet, Anadolu ve Dogu Akdeniz
bolgesi olarak, sinirl bir cografi anlamda algilanmalidir. Pavlus bu bolgelerdeki her yerde, herkese miijdeyi
bildirmemisti, sadece bazi yerlerde ve bazi kisilere bildirmisti.

@ “yillardir da yanimiza gelmeyi arzuladigimdan” Pavlus, Roma’yi ziyaret etme istegini sik sik dile getirmisti
(capraz bagvuru 1:10-15; Elgilerin Isleri 19:21; 23:11).

Bu noktada 6nemli dipnotlarinda listelenmemis olan bir Grekge elyazmasi degisikligi vardir. Antik Grekge
elyazmalar1 MSS P46, !, A, D, F, G & L’nin 22’ci ayette “cok” (polus) sozii yer alir ancak MSS B, C & P’de ise
“birkag¢” (ikanos) sozciigii yer alir. Daha sonraki yazicilarin Pavlus’un abartisindan rahatsiz olmus olmasi
miimkiindiir.

15:24 “ispanya’ya giderken” Pavlus, Roma Imparatorlugu’nun bat1 bélgelerine gitmek istiyordu (¢apraz
basvuru II Korintliler 10:16). Elgilerin Isleri’nin bitiminden sonra Roma hapishanesinden saliverilmis ve
dordiincii bir misyoner yolculuguna ¢ikmisti. Cobansal Mektuplar (I Timoteos, II Timoteos, ve Titus) bu
dordiincii seyahatte yazilmisti. Bunun hakkinda bir kaynak olmasi miimkiindiir: II Timoteos 4:10°da yuvarlak
majliskiil harflerle yazilmis baz1 Grekge elyazmalar !, C ve Latin Vulgate ve Koptik ¢evirilerde “Galya” sozciigii
yer alir. Birinci yiizyil bitmeden 6nce yazmis olan Romali1 Klement de, “Korintliler’e Mektubu”nda 5:7 Pavlus’un
“Bati’nin siirlarina” seyahat ettigini onaylar.

@ “bir siire arkadashgimza doyduktan sonra” Bu soz, kilisede gezgin misyonerlerin miijdeyi bildirecekleri bir
sonraki yere gitmelerine yardim etme konusunda teknik bir deyim haline gelmisti (¢capraz bagvuru Elgilerin Isleri
15:3; I Korintliler 16:6, 11; II Korintliler 1:16; Titus 3:13; III Yuhanna 6). Roma, Yerusalim kilisesindeki
fakirlere yardim edemiyordu ama Pavlus’un batiya yaptigi misyoner seyahatlerine parasal destek saglayabilirlerdi.

15:25 “kutsallara bir hizmet i¢in” Bu terim sik sik para bulmaya ¢alismakla ilgili olarak kullanilir (¢apraz
bagvuru ayet 31; I Korintliler 16:15; II Korintliler 8:4; 9:1). Bkz. 1:7’deki Ozel Konu: Kutsallar.

15:26 “Yerusalim’deki kutsallar arasinda yoksul olanlar icin yardim toplamay1” Pavlus bu toplanan paray1
yillardir (1) Galatya ve Anadolu (¢apraz basvuru I Korintliler 16:1-4), ve (2) Makedonya ve Ahaya’dan (¢apraz
basvuru II Korintliler 8-9) aliyordu (Bkz. Ozel Konu: Koinénia at 12:13). Bu fikri Antakya’daki kiliseden almisti
(capraz bagvuru Elgilerin Isleri 11:30; 12:25). Bu, ilk kilisenin, Yahudi ve Yahudi olmayanlar olmak iizere iki
kismini birlik igine sokmak i¢in yapilmisti. Yahudi olmayan kiliselerin bunu “zevkle yaptiklar1” bildirilmistir
(capraz basvuru . 26 ve 27 ayetler). Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.

OZEL KONU: HRISTIYAN VE AC INSANLAR
I.  Girig

A. Aclik, insanlik ve yaratilisin diismiis durumunun her zaman var olan bir hatirlaticisidir.

B. Aclik, kétiiliik ve ac1 gcekme sorununun yonlerinden biridir. Tanr1’ya degil, direkt olarak insanlara
atfedilir. Tanri, tarimsal bereket ve lanetleri, Antlasma Halkini 6diillendirip cezalandirma yolu olarak
kullandig1 halde (Yasa’nin Tekrar1 27-28), ayn1 sey iman etmeyen kisiler i¢cin genel olarak gecerli
olmamugtir (Matta 5:45). Ac¢lik, aggdzlii, bencil ve materyalist insanlik i¢in bir 6rnek daha olusturur.
Aclik sorunu aslinda yiyecekle ilgili degil, insanlarin motivasyonlar1 ve 6ncelik verdikleri seylerle
ilgilidir.

C. Aglik, kurtulmus insanligin Tanr’mn sevgisini yansitmast igin bir firsattir. inanlilarin kilise ve
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diinyadaki fiziksel ihtiyaglara verdikleri karsiliklar bizim ger¢ekten kim oldugumuzu gosterir.
II.  Kutsal Kitapsal Kaynaklar
A. ESKI Antlasma

1. Musa
a. Antik Israil’de verilen ii¢ ondalik olasiligindan biri de fakirlere vermekti (Yasa nin Tekrari
14:28-29)

b. Yasa, fakirlerin yemesi i¢in 6zel saglamalarda bulunuyordu (Misir’dan Cikis 23:11; Levililer
19:10; 23:22; Yasa’nin Tekrar1 24:19-22)
c. Yasa fakirlerin 6zel, pahali olmayan kurbanlar sunmalari i¢in bir kolaylik sagliyordu
(Levililer 14:21)
d. Israil’in fakir ve ihtiyacta olan insanlara kars1 merhametli ve eli agik bir tutumda olmasi
gerekiyordu (Yasa’nin Tekrar1 15:7-11, capraz bagvuru Eyiip 29:16; 30:25; 31:16-23)
2. Bilgelik Kitaplar
a. Fakirlere yardim edenler igin 6zel bereketler vardi (Mezmur 41:1)
b. Fakirlere yardim etmek Tanr1’ya yardim etmekti (Siileyman’in Ozdeyisleri 14:31; 17:5;
19:17)
3. Peygamberler
a. Tanri’nin talep ettigi tapinma, sosyal adalet ve ihtiyag sahiplerine karst merhamet seklindeydi
(Yesaya 58:6-7; Mika 6:8)
b. Tanri’nin mesajinin bir isareti, onun fakir ve ihtiyag i¢indeki kisilere bildirilmesiydi (Yesaya

61:1-2)
c. Tanri’nin peygamberleri sosyal somiiriiye kars1 kinamalarda bulunuyordu (Amos 2:6-8; 5:10-
13; Mika)
B. Yeni Antlasma
1. Mijdeler

a. Fakirlere yardim edilmesi 6giitlenmistir (Markos 10:21; Luka 3:11).

b. Yargi, Isa’nin isminde baskalarina karst sosyal sevgimizi temel alir. Hatta, bagkalarma yardim
etmek, Isa’ya yardim etmektir (Matta 25:31-46).

c. Markos 14:7’in Isa’nin fakirlere ilgisizligini yansitan bir ayet olarak yorumlandiginda ¢ok
kotii bir sekilde yanlis anlasilmistir. Bu ayet, fakirleri asagilamaz, bunun yerine Isa’nin essiz
benzerligini vurgular.

d. Yesaya 61:1-2, Tanri’nin mesajinin kendilerine bildirildigi kisilerin sosyal bakimdan
dislanmus kisiler oldugunu yansitir (Luka 4:18; 7:22; 14:21).

2. Pavlus

a. Pavlus, Yerusalim kilisesindeki fakirler i¢in 6zel sevgi sunusu kavramini Suriye
Antakyasi’ndan 6grendi (Romalilar 15:26; I Korintliler 16:1; II Korintliler 8:4,6,19;
Galatyalilar 2).

b. Pavlus liituf, iman ve igleri vurgular (Efesliler 2:8-10).

3. Yakup (Yeni Antlagma Bilgelik Kitaplar1)
a. Sosyal ilgi olmadan Mesih araciligiyla Tanr1’ya iman hasta bir seydir (Yakup 2:14-17).
b. Hatta eylemsiz imanin 6lii oldugunu bile soyler!

4. Yuhanna

a. | Yuhanna Kitabi, Hristiyan giivencesinin degismis bir iman ve hizmet yagamini temel
aldigini bildirir (I Yuhanna 3:17-18).

I1I. Sonug
A. Insanlarin gektikleri acilar ve ihtiyaglar insanlig1 giinahryla baglantilidir. A¢ligin birkag yonii vardr:
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akilsizca davranislar (Siileyman’in Ozdeyisleri 19:15)

Tanr1’nin cezalandirmasi (Yasa’nin Tekrar1 27-28)

ruhsal hizmetle baglantis1 (II Korintliler 11:27)

kiiltiirel durumlar (a¢gozliiliik, anlayis, vb.).

maddesel durumlar (kitlik, seller, dolu vb.).

B. Tanr insanlarla gergekten ilgilenir. Tanr, ihtiyag i¢inde olan insanlar1 6zel bir sekilde sever!

C. Yardim hareketleri iginde olan kilise, Tanr1’nin insanligin (fiziksel ve ruhsal) ihtiyaglara yanitidir.
1. dogrudan, kigisel eylem
2. Kurumsal/kilise eylemi
3. degisikligi destekleyen politik organizasyonlar

D. Kutsal Yazilar’in 1s181inda kiiltliriimiizii ve kisisel olarak dncelik verdigimiz seyleri kritik bir sekilde
degerlendirmeliyiz (II Korintliler 8-9).

E. Ulkemizde ve yurt diginda, kilisede ve diinyada gozlerimizin, kalplerimizin ve ellerimizin insanlarin
ihtiyaclarina acgik olmasi gerekmektedir.

F. Yardimin, Biiyiikk Gérev’in 15181 altinda Mesih’te kim oldugumuzla baglantili olmas1 lazimdir (Matta
28:18-20). Yardim, fiziksel ve ruhsal olmalidir.

AN

15:27 “Eger” Bu, yazarin bakis a¢isindan ya da edebi amaglari i¢in dogru oldugu varsayilan bir BIRINCI SINIF
SARTLI CUMLEdir. Eger Yahudi olmayanlar, Yahudiler’in ruhsal bereketlerinden pay aliyorsa (¢apraz bagvuru
Romalilar 10-11) Yerusalim’deki ana kilisenin fiziksel ihtiyaclarina yardime1 olmalidirlar.

15:28

NASB “Bu isi bitirip saglanan yardimi onlara ulastirdiktan sonra”

NKJV “Bu isi bitirip saglanan yardimi onlara ulastirdiktan sonra”

NRSV “Bu isi bitirip saglanan yardimi onlara ulastirdiktan sonra”

TEV  “Bu isi bitirip onlar icin toplanan biitiin paray: onlara ulastirdiktan sonra”

JB “Bu isi bitirip onlar icin toplanan biitiin paray1 onlara teslim ettikten sonra”

Bu bir GENIS ZAMAN ETKEN ORTACI ve bir GENIS ZAMAN ORTA ORTACIdir. Bunun harfi olarak,
icindekilerin giivenligini saglamak i¢in bir paketi iyice miihiirlemenin en ¢ok uygulanan bigiminden séz
etmektedir. Bu, Pavlus’un verilen paranin biitliniiniin génderilip orada kendilerine gonderilen kisilerin ellerine
gececegini onayliyordu. Bunu saglamak i¢in, katkida bulunan kiliselerden birkag temsilciyi yanina almisti (¢capraz
basvuru Elgilerin Isleri 20:4). “Miihiir” icin Bkz. 4:11°deki Ozel Konu.

15:29 pléroo / pleroma sozciigiiniin yeniden kullanildigina dikkat edin. Bkz. Ayet 14’teki Not.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 15:30-33

*Kardesler, Rabbimiz isa Mesih ve Ruh’un sevgisi adina size yalvariyorum, benim i¢in Tanrr’ya dua
ederek ugrasima katilin. 31Yahudiye’deki imansizlardan kurtulmam icin ve Yerusalim’e olan hizmetimin
Kutsallarca kabul edilmesi icin dua edin. **Oyle ki, Tanr’’mn istegiyle sevin¢le yammza gelip sizlerle
gonliimii ferahlatayim. 33 Esenlik veren Tanr1 hepinizle birlikte olsun! Amin

15:30 “size yalvariyorum. . .benim ugrasima katilin” Bunlar Grekge’de kuvvetli terimlerdi. Birincisi 12:1°de
de kullanilmust1. ikincisi, Isa’nin Getsemani’deki miicadelesi icin kullanilmusti. Pavlus, kendisi ve Miijde hizmeti
konusunda duaya biiyiik bir ihtiya¢ oldugunu sezinliyordu (¢apraz basvuru Il Korintliler 1:11; Efesliler 6:18-20;
Koloseliler 4:3; I Selanikliler 5:25; II Selanikliler 3:1). Yerusalim’de zor seyler yasamigt1 (¢apraz bagvuru ayet
31). Roma’ya vardi ama diisiindiigii gibi olmad1. Bkz. 9:3°deki Ozel Konu: Duada Aracilik Etmek.

15:30-33 Pavlus’un duasi {i¢ arzuyu dile getirir: (1) Yahuda’daki diismanlarindan kurtarilmak (capraz basvuru
Elgilerin Isleri 20:22-23); (2) Yerusalim’deki kilisenin Yahudi olmayan kiliselerden gelen armagani iyi bir sekilde
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kabul etmeleri (capraz basvuru Elgilerin Isleri 15:1ff; 21:17ff) ve (3) bundan sonra Ispanya’ya giderken Roma’y1
ziyarete gelebilmesi.

15:30 “ugrasima katilin” Bu terim Yeni Antlasma’da sadece burada kullanilmigtir. Sun (birlikte) ve

agonizomai nin (¢arpismak, savasmak, igten bir miicadele vermek) bir bilesimidir (¢capraz bagvuru I Korintliler
9:25; Koloseliler 1:29; 4:12; I Timoteos 4:10; 6:12). Bu kuvvetli MASTAR, Yerusalim’deki ana kilisenin Yahudi
olmayanlarin sunusunu kabul etmesi i¢in Roma kilisesini, Pavlus’la birlikte duada agresif bir sekilde aracilik
etmeye cagirmaktadir.

15:31 “imansizlardan” Bu genel olarak kiliseden degil, Yahudi aleyhtarlardan ya a biiyiik bir olasilikla Yahudi
olmayan yeni inanlilar1 Yahudilestirmeye ¢alisanlardan s6z etmektedir (¢capraz bagvuru 11:30,31).

15:32 Pavlus’un duasi iki bagka istekle biter: (1) Kendisinin onlara seving i¢ginde gelebilmesi ve (2) gonliinii
ferahlatarak onlarin yaninda biraz dinlenebilmesi (sunanapauomai’nin GENIS ZAMAN ORTA [edilgen
gdriiniislii eylem] DILEK KIPI, Yeni Antlasma’da sadece burada kullanilnustir, ancak ESKI Antlasma’da Yesaya
11:6°da yer alir. Pavlus, 12°ci ayette Yesaya 11:1,10’u aktarmistir). Pavlus’un olgun inanlilar arasinda sessizce
dinlenip kendine gelmek i¢in biraz zamana ihtiyaci vardi (¢apraz basvuru II Korintliler 4:7-12; 6:3-10; 11:23-33)!
Ancak Pavlus’un bu istegi yerine gelmedi. Filistin’de onu tutuklanma ve yillarca hapis yatma bekliyordu.

15:33 “Esenlik veren Tanr1” Bu, Tanr1 i¢in harika bir unvandir (¢apraz basvuru 6:20; II Korintliler 13:11;
Filipililer 4:9; I Selanikliler 5:23; II Selanikliler 3:16; Ibraniler 13:20).

@ “Amin” Bkz. 1:25’deki Ozel Konu.

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1518a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazge¢ip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartisma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular {izerinde diisiinmenize yardimci olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak lizere degil, lizerinde diisiindiiriicii olmak iizere tasarlanmustir.

1. ESKI Antlasma, Yeni Antlasma inanlilarina nasil yararl olmustur ( . 4-5 ayetler; I Korintliler 10:6,11)?

2. Pavlus 9-12°ci ayetlerde neden ESKI Antlasma’dan aktarma yapmist1? Bu ayetler hangi biiyiik gercegi
ogretir?

3. Romalilar’m bu béliimiinde Yahudi ve Yahudi olmayanlar arasindaki gerginligin goziiktiigli yer neresidir?

4. Romalilar’in bu boliimiinde Pavlus’un el¢iligi konusundaki gerginligin goziiktiigii yer neresidir?

5. Pavlus neden Yahudi olmayan kiliselerin Yerusalim’deki kiliseye sunu gondermesini istiyordu (15- 28
ayetler)?

6. Pavlus’un misyonerlik stratejisi neydi? Neden Ispanya’ya gitmek istiyordu?

7. Pavlus, bir kahinin isini, Israil’in bir kahinler krallig1 olmas1 (Misir’dan Cikis 19:5-6) ya da kiliseyle (I.
Petrus 2: 5,9; Vahiy 1:6) nasil ve neden tanimliyor (ayet16)?

8. Tanr, Pavlus’un 30-33 ayetlerdeki duasini yanitladi m1?
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ROMALILAR 16

MODERN CEVIRILERIN PARAGRAF BOLMELERI

UBS* NKJV NRSV TEV JB
Kisisel Selamlar Fibi Adli Kiz Kardesin Selamlar Kisisel Selamlar Selamlar ve Tyi Dilekler
Tavsiye Edilmesi
16:1-2 16:1-2 16:1-2 16:1-2 16:1-2
Romali Kutsallara
Selamlar
16:3-16 16:3-16 16:3-16 16:3-5a 16:3-5a
16:5b-7 16:5b-16
16:8-11
16:12-15
16:16
Béliicii Insanlardan Uzak Son Talimatlar Bir Uyar1 ve Birinci Not
Durun
16:17-20 16:17-20 16:17-20 16:17-20a 16:17-20
16:20b-21
Pavlus’un Dostlarindan Son Selamlar ve Ikinci
Selamlar Not
16:21-23 16:21-24 16:21 16:21-23
16:22 16:22
16:23 16:23
Stikran Duast Bercketleme Kapanistaki Ovgii Duas1  Siikran Duasi
16:25-27 16:25-27 16:25-27 16:25-26 16:25-27
16:27

OKUMA DEVRESI UC (bkz. sayfa viii)
PARAGRAF DUZEYINDE OZGUN YAZARIN AMACINI [ZLEMEK

Bu bir etiit kilavuzu yorum kitabidir, bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1sikta yasamamiz gerekmektedir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliklisiniz. Bu isi bir yorumcuya birakmamalisiniz.

Kutsal Kitap’ta yer alan kitaplarin her birinin tamamini bir oturusta okuyun. Konulari tanimlayin. Konu
boliimlerini bes modern ¢eviriyle kiyaslayin. Paragraflama esinlendirilmis degildir ama yorumun 6zii olan 6zgiin
yazarin amacini izlemekte anahtar olusturur. Her paragrafin sadece bir tane konusu vardir.

1. Birinci paragraf
2. Ikinci paragraf
3. Ugiincii paragraf
4. Vb.

ICERIKSEL ANLAYISLAR TO AYETLER 1-27

A. Bu son boliimde isimleri gegcen kadinlarin hepsinin Pavlus’la birlikte Miijde’de emek
verdiklerine dikkat edin (¢apraz bagvuru Filipililer 4:3): ayet 1’de Fibi; ayet 3’de Priska; ayet
6’da Meryem; ayet 7°de Yunya ya da (Yunyas o zaman erkektir); ayet 12°de Trifena; ayet 12°de
Persis; ayet 13°de “annesi;” ayet 15°de Yulya ve ayet 15°de “kiz kardesi.” Rab’bin hizmetindeki
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kadinlar konusunda dogmaciliga diigmeyin. Biitlin inanlilar armaganlidir (¢capraz bagvuru I
Korintliler 12:7,11), tam giin ¢alisan hizmetkarlardir (¢capraz basvuru Efesliler 4:12). Kutsal
Kitap, erkeklerin 6nderligini Tanr1’nin istegi olarak bildirir. Bu listede Fibi adl1 bir kadin
gbzetmen ve biiyiik bir olasilikla bir kadin el¢i olan Yunya’y1 gérmekteyiz (¢apraz bagvuru Yoel
2:28; Elgilerin Isleri 2:16-21) Pavlus’un I Korintliler 11:4-5 gibi bir bildirisi 14:34’le
kiyaslandiginda ortaya ¢ikan paradokslarda o6tiirii, bu konuyu Kutsal Kitap’a uygun bir sekilde
nasil ele alabilecegimizi bilmek zordur.

B. Bu isimlerin olasi irksal kdkenine dikkat edin:

1. Iman eden Yahudiler: Akvila, Priska, Andronikus, Yunya, Meryem;
2. Romali asil aile isimleri: Priska, Ampliatus, Apelles, Narkissus, Yulya, Filologus;
3. Yahudi asil aile isimleri: Aristobulus, Herodyon.

C. 1-16 ayetler Pavlus’un kisisel selamlaridir, 17-20 ayetlerde ise sahte 6gretmenler hakkinda
uyarilar1 yer alir. 21-23 ayetlerde misyon ekibi Korint’ten selam gondermektedir.

D. Boliim 16°daki konusunda F. F. Bruce’un yazdigi, Tyndale Yeni Antlagma Yorumu anlamina
gelen Tyndale New Testament Commentary ¢ok yararhidir. Bu boliimde yer alan isimler hakkinda
ayrintili bir etiit yapmakla ilgileniyorsaniz, 266-284 sayfalar1 okuyun.

E. Mektubun nerede son buldugu konusunda bazi kuskular vardir. Antik Grekge elyazmalarinda 14,
15 (MS P46) ve 16°c1 boliimlerin sonlar1 olmak {izere mektupta birkag kez kapanis
goriilmektedir. Ancak, 16:25-27°deki geleneksel kapanis, MSS P61, !, B, C ve D’nin yani sira,
Romal1 Klement tarafindan kullanilan Grek¢e metinde de yer almaktadir (M.S. 95).

Ayet 24, ESKI Grekge el yazmalar1 P46, P61, !, A, B, C’de, Latin Vulgate’de ya da
Iskenderiyeli Orijen’in kullandig1 Grekge metinde yer almaz. Cesitlilikler konusunun ayrintil bir
sekilde ele alinms hali icin Bkz. Bruce M. Metzge’in Grek¢e Yeni Antlasma Uzerinde Metinsel
Bir Yorum anlamina gelen 4 Textual Commentary on the Greek New Testament, 533-536
sayfalar.

SOZ VE SOZCUK ETUDU

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 16:1-2

"Kenhere’deki kilisenin gorevlisi olan kiz kardesimiz Fibi’yi size sahk veririm. ’Kutsallara yarasir
bicimde onu Rab’bin adina kabul edin. Herhangi bir ihtiyaci olursa, kendisine yardim edin. Ciinkii o, ben
dahil, bircoklarina destek saglamistir.

16:1 “Size salik veririm” Bu, gézetmen Fibi i¢in bir tavsiye mektubudur. Biiyiik bir olasilikla Pavlus’un
mektubunu Roma’ya Fibi gotirmiistii. Yeni Antlasma’da bu tavsiye mektuplarina birkag rnek daha
bulunmaktadir (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 18:27; I Korintliler 16:3; II Korintliler 3:1; 8:18-24; ve Filipililer
2:19-30).

@ “Fibi” Bu isim, “parlak™ ya da “is1ltil1” anlamina geliyordu.

O]

NASB, NKJV “Kkilisenin bir hizmetkari olan”
NRSV “Kilisenin bir gorevlisi olan”
TEV “kiliseye hizmet eden”

JB “Kilisenin bir gozetmeni olan”

Bu diakonos terimidir. ISMIN —i HALINDE TEKIL DISIL bi¢imdir. Hizmetkar szciigii i¢in kullanilan
Grekge terimdir. 15:8’de Mesih ve of Pavlus in Efesliler 3:7 ve Koloseliler 1:23,25’de Pavlus i¢in kullanilmistir.
Hem Yeni Antlagsma’da ve Kutsal Kitap’in yazilisindan hemen sonraki ilk kilisede kadin gdzetmen konumu ig¢in
kullanildig1 konusunda kanitlar vardir.
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Yeni Antlagsma’da yerel kilise hizmetindeki kadinlara bir baska 6rnek de, Cobansal Mektuplar’da yer alan
“dullar listesi”dir (¢apraz bagvuru I Timoteos 3:11; 5:3-16). RSV, Amplified ve Phillips terciimelerinde 16:1
“kadin gozetmen” der. NASB ve NIV nin de dipnotlarinda yer alir. NEB, “gérev sahibi” der. Biitiin inanlilar
cagrilmig, armaganlandirilmig, tam giin ¢alisan hizmetkarlardir (¢apraz bagvuru Efesliler 4:12). Bazilar1 dnderlik
hizmeti rollerine cagrilmiglardir. Geleneklerimizin geri plana itilip Kutsal Yazilar’a dncelik verilmesi
gerekmektedir! Bu ilk erkek ve kadin gézetmenler, yonetim kurulu tiyeleri degil, hizmetkarlardi.

M. R. Vincent, Word Studies, cilt 2, 752 ve 1196 sayfalarda, ikinci yiizyilin sonlar1 ya da iigiincii yiizyildan
gelen Apostolical Constitutions 'un kadin kilise yardimcilarinin gérevleri ve atanmasi arasinda bir ayrim yapar.

1. kadm gdzetmenler
2. dullar (¢apraz bagvuru I Timoteos 3:11; 5:9-10)
3. bakireler (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 21:9 ve biiyiik bir olasilikla I Korintliler 7:34)

Bunlarin goérevleri sunlari igeriyordu:

hastalara bakmak

fiziksel olarak zuliim gorenlere bakmak
imanlarindan 6tiirii hapiste olanlar1 ziyaret etmek
yeni inanlilara 6gretmek

kadinlarin vaftizinde yardimci olmak

AN o

kadin kilise tiyelerine gézetmenlik yapmak

OZEL KONU: KUTSAL KiTAP’TAKiI KADINLAR
I.  ESKI Antlasma
A. Kiiltiirel olarak kadinlar mal sayiliyordu.
1. mal listesine dahil edilirlerdi (Misir’dan Cikis 20:17)
2. kole kadinlara davranis bicimi (Misir’dan Cikig 21:7-11)
3. sosyal bakimdan sorumlu bir erkek, bir kadinin andini bozabilirdi (Colde Sayim 30)
4. kadinlar savag ganimeti olarak alinirdi (Yasa’nin Tekrar1 20:10-14; 21:10-14)
B. pratikte, bir karsiliklilik vard:
1. erkek ve kadin Tanri’nin benzerliginde yaratilmist1 (Yaratilis 1:26-27)
anana ve babana hiirmet et (Misir’dan Cikis 20:12 [Yasa’nin Tekrar1 5:16])
anaya babaya saygi (Levililer 19:3; 20:9)
erkekler ve kadinlar Nezir olabilirlerdi (Colde Sayim 6:1-2)
kizlarin miras hakki vardi (Colde Sayim 27:1-11)
kadinlar antlasma halkinin birer pargasidir (Yasa’nin Tekrar1 29:10-12)
ananin ve babanin 6gretisine uy (Siileyman’in Ozdeyisleri 1:8; 6:20)
Heman’in ogullar ve kizlar (Levili bir aile) tapiakta miizige yonetiyordu (I Tarihler 25:5-6)
yenicagda ogullar ve kizlar peygamberlik edecekler (Yoel 2:28-29)
C. Kadinlar 6nderlik konumlarindaydilar
1. Musa’nin kiz Miryam’a peygamber deniyordu (Misir’dan Cikis 15:20-21)
2. Tanr’nin konutunun yapiminda Tanr tarafindan armaganlandirilmis kadinlar ¢alistyordu
(Masir’dan Cikig 35:25-26)
3. Debora adli bir kadin da peygamberdi (¢apraz bagvuru Hakimler 4:4), biitiin oymaklar1 yonetmisti
(Hakimler 4:4-5; 5:7)
4. Kral Yosiya, yeni bulunan “Yasa Kitab1’n1 okuyup yorumlamasi i¢in Hulda adli kadin peygamberi
cagirmust1 (II Krallar 22:14; II Tarihler 34:22-27)
5. Rut adinda Tann yolunda yiiriiyen bir kadin Davut’un biiyiik annesiydi

A S AN

6. Tanr1 yolunda yiiriiyen bir kadin olan Ester, Persler {ilkesindeki Yahudiler’i kurtarmisti
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II.  Yeni Antlagma
A. Kiiltiirel olarak hem Yahudilik’te, hem de Greko-Roman diinyasinda kadinlar, ¢ok az hak ve

ayricaliklari olan ikinci sinif vatandaglardi (ancak Makedonya’da durum boyle degildi).
B. Onderlik rollerindeki kadinlar

L.

AN

8.
9.

Elizabet ve Meryem, Tanr1’ya hizmete hazir olan Tanr1 yolunda yiiriiyen kadinlard: (Luka 1-2)
Tanr1 yolunda yliriiyen bir kadin olan Anna, Tapinak’ta hizmet ediyordu (Luka 2:36)

Lidya, bir ev kilisesinde inanl1 ve énderdi (Elgilerin Isleri 16:14,40)

Filipus’un dort kiz1 peygamberdi (Elgilerin Isleri 21:8-9)

Fibi, Kenhere’deki kilisenin gézetmeniydi (Romalilar 16:1)

Priska (Priskilla), Pavlus’un miijdede emektas1 ve Apollos’un &gretmeniydi (Elgilerin Isleri 18:26;
Romalilar 16:3)

Meryem, Trifana, Trifosa, Persis, Yulya, Nereus’un kiz kardesi, Pavlus’un kadin emektaslariydi
(Romalilar 16:6-16)

Yunya, biiyiik bir olasilikla kadin bir el¢iydi (Romalilar 16:7)

Evodiya ve Sintihi, Pavlus’la birlikte emektastilar (Filipililer 4:2-3)

III.  Modern bir inanli ¢esitli Kutsal Kitapsal 6rnekleri nasil dengeleyebilir?

A. Sadece 06zgiin ¢er¢eveye uyan tarihsel ya da kiiltiirel gergekleri, her ¢agdaki biitiin kiliseler ve biitiin

inanlilar i¢in gegerli sonsuz gerceklerden nasil ayirabiliriz?

L.

Ozgiin esinlendirilmis yazarin niyetini ¢ok ciddiye almaliy1z. Kutsal Kitap Tanr’nin Sézii’diir ve
iman ve uygulama konusunda tek kaynaktir.
Esinlendirilmis metinlerin tarihsel oldugu belli olan 6gelerini ele almaliy1z:
a. Israil’in kiiltii (6rnegin, torenler ve ayinler gibi) (capraz basvuru Elgilerin Isleri 15;
Galatyalilar 3)
b. Birinci yiizy1l Yahudiligi
c. Pavlus’un I Korintliler’deki tarihsel bakimdan sartlandirilmis oldugu belli olan s6zleri:
(1) putperest Roma’nin yasal sistemi (I Korintliler 6)
(2) kole olarak kalmak (I Korintliler 7:20-24)
(3) dinsel nedenlerle bekar kalmak (I Korintliler 7:1-35)
(4) bakirelik (I Korintliler 7:36-38)
(5) putlara sunulan yiyecekler (I Korintliler 10:23-33)
(6) Rab’bin Sofrasi’ndaki uygunsuz davranislar (I Korintliler 11)
Tanr1 Kendisini belirli bir kiiltiire belirli bir zamanda tamamen ve agikca bildirmistir. Vahyi
ciddiye almamiz gerektigi halde tarihsel olarak gegerli olan seyleri giiniimiize uydurmaya
calismamaliyiz. Tanri’nin So6zii, Tanri’nin Kendi s6zleriyle belirli bir zamandaki belirli bir kiiltiire
hitaben yazilmustir.

B. Kautsal Kitapsal yorum, yazarin 6zgiin niyetini arastirmalidir. Yazar kendi giiniinde ne diyordu? Bu,

dogru yorum i¢in temel ve ¢gok 6nemli olan bir seydir. Ama bundan sonra da buldugumuz seyi kendi

glinlimiize uyarlamaliyiz. Burada kadinlarin 6nderligi konusunda bir sorun var (ger¢ek yorumsal

sorun, terimi tanimlamak olabilir). Onder olarak goriinen vaizlerden daha ¢ok hizmetkarlar m1 vardi?

Kadin gézetmenler (¢apraz bagvuru Romalilar 16:1) liderler olarak mi1 goriiliiyordu? Pavlus’un, I

Korintliler 14:34-35 ve I Timoteos 2:9-15’de kadinlarin birlikte yapilan tapimmay1 yonetmemelerini
savundugu epey agiktir! Ama bunu giliniimiize nasil uyarlayabiliriz? Pavlus’un kiiltiir{iniin ya da kendi
kiiltiirtimiin Tanr1’nin S6zii ve iradesini susturmasini istemiyorum. Pavlus’un zamani ¢ok sinirlayici

olabilirdi ama belki de benim yasadigim zaman fazla agiktir. Pavlus’un sézleri ve 6gretilerinin sartli,

birinci yiizyil, yerel durumsal gergekler oldugunu sdylemek beni ¢ok rahatsiz ediyor. Ben kimim ki,

benim aklim ya da kiiltiiriim esinlendirilmis bir yazari hiikiimsiiz kilsin?

Ancak, Kutsal Kitap’ta (Pavlus’un yazilarinda bile, ¢apraz bagvuru Romalilar 16kadin 6nderler
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orneklerini gordiiglimde ne yapmam gerekiyor? Buna iyi bir 6rnek, Pavlus’un I Korintliler 11-14’de
birlikte tapinma hakkinda s6yledikleridir. 11:5’de, kadinlarin baslar1 ortiilityse onlarin vaaz vermesini
ve herkesin i¢inde dua etmesine izin veriyor gibidir ancak 14:34-35’de sessiz kalmalarini talep eder!
Kilisede kadin gozetmenler (¢apraz bagvuru Romalilar 16:1) ve peygamberler vardi (¢capraz bagvuru
Elgilerin Isleri 21:9). Pavlus’un (kadinlara getirilen kisitlamalar konusundaki) yorumlarini, bana
birinci yiizyildaki Korint ve Efes’le sinirh olarak tanimlama 6zgiirliigii veren de bu ¢esitliliktir.

Her iki kilisede de kadinlarin yeni bulduklar1 bu 6zgiirliigii kullanmasinin olusturdugu sorunlar
yasantyordu (Bkz. Bruce Minter, Pavlus Ayrildiktan Sonra Korint anlamina gelen Corinth After
Pavlus Left), bu da onlarin kiliselerinin toplumlarina Mesih i¢in erismelerinde zorluklara neden
olabilirdi. Miijde’nin daha etkin olabilmesi i¢in onlarin 6zgiirliiklerinin siirli olmasi gerekiyordu.

Benim yasadigim zaman, Pavlus’un yasadig1 zamanin tam tersi. Benim zamanimda, egitilmis,
diisiincelerini agik bir sekilde ifade edebilen kadinlarin Miijde’yi paylasmasina, 6nderlik yapmasina
izin verilmezse Miijde sinirlanabilir! Birlikte yapilan tapinmanin nihai hedefi nedir? Miijdecilik ve
ogrenci yetistirmek degil midir? Tanr1, kadin 6nderler tarafindan yiiceltilebilir mi ve onlardan hosnut
olabilir mi?

Kutsal Kitap bir biitlin olarak buna “evet” diyor gibidir!

Pavlus’a boyun egmek istiyorum; teolojim oncelikle Pavlus’unkini temel alir. Modern feminizm
tarafindan fazlasiyla etkilenmek ya da manipiile edilmek istemiyorum! Ancak, kilisenin, kélelik,
irkeilik, dar kafalilik ve cinsel ayrimciligin uygunsuz seyler oldugu gibi apacik Kutsal Kitap
gerceklerini kabul etme konusunda yavas davrandigini diigiiniiyorum. Kilise ayn1 zamanda modern
diinyada kadinlarin suiistimal edilmesi konusunda da gerektigi sekilde davranmakta yavas
davranmugtir. Tanr1, Mesih’te kdleyi de kadini da serbest birakmustir. Kiiltiirel bir sinirlilik gésteren bir
metnin onlar1 zincirlemesine izin veremem.

Bir sey daha: Bir yorumcu olarak, Korint kilisesinde epey karmasa i¢inde oldugunu biliyorum.
Karizmatik armaganlara deger veriliyor ve bunlarla gosteris yapiliyordu. Kadinlar da ayn1 seyleri
yapiyorlardi. Ayrica Efes’te kadinlardan yararlanan ve onlar1 Efes’teki ev kiliselerinde kendi yerlerine
konusmacilar olarak kullanan sahte 6gretmenler olduguna da inaniyorum (¢apraz bagvuru [ & 11
Timoteos).

C. Bukonuda daha ¢ok bilgi edinmek i¢cin okunabilecek kitaplar:
1. How to Read the Bible For All Its Worth by Gordon Fee ve Doug Stuart (61-77 sayfalar)
2. Gospel and Spirit: Issues in New Testament Hermeneutics by Gordon Fee
3. 3. Hard Sayings of the Bible by Walter C. Kaiser, Petrus H. Davids, F. F. Bruce ve Manfred T.
Branch (613-616; 665-667 sayfalar)

@ “kilise” Bkz. Asagidaki Ozel Konu.

OZEL KONU: KIiLiSE (EKKLESIA)

Bu Grekge terim, ekklesia, “disar1” ve “cagrilmig” seklindeki iki sdzciikten olugsmustur. Bu yiizden kilise
terimi, Tanri tarafindan disartya ¢agrilmus olanlar anlamina gelir. [k kilise bu sdzciigii laik kullanimindan
cikartmist1 (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 19:32,39,41) ve bunun nedenlerinden biri de Septuagint’in bu terimi
Israil “cemaati” i¢in kullanmasiyd: (capraz bagvuru Célde Sayim 16:3; 20:4). Bu sdzciigii kendileri icin, ESKI
Antlasma’daki Tanr1 halkinin bir devami olarak kullanmislard:. Onlar yeni Israil’diler (¢apraz basvuru Romalilar
2:28-29; Galatyalilar 6:16; I Petrus 2:5,9; Vahiy 1:6), Tanri’nin diinya ¢apindaki misyonunun yerine gelisiydiler
(capraz bagvuru Yaratilis 3:15; 12:3; Misir’dan Cikis 19:5-6; Matta 28:18-20; Luka 24:47; Elgilerin Isleri 1:8).

Bu terim Miijdeler ve Elgilerin Isleri’nde birkac anlamda kullanilmustir:

1. sekiiler kasaba toplantisi, Elcilerin Isleri 19:32,39,41

2. Tanr’min Mesih’teki evrensel halki, Matta 16:18 ve Efesliler

3. Mesih’te yerel bir inanlilar cemaati, Matta 18:17; Elgilerin Isleri 5:11 (bu ayetlerde Yerusalim’deki

kiliseden s6z edilmektedir)
. toplu olarak Israil halki, Elgilerin Isleri 7:38, Istefan’in vaazinde
5. Tanr’nin bir bolgedeki halki, Elgilerin Isleri 8:3 (Yahuda ya da Filistin)
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@ “Kenhere” Bu, Korint’teki iki limandan biriydi. Bu liman dogu kiyisindaydi (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri
18:18).

16:2 “yarasir bir bicimde Rab’bin adina kabul edin” Bu, prosdechomai’nin bir GENIS ZAMAN ORTA
[edilgen gbriiniislii eylem] DILEK KIPI’dir. “Misafir olarak nazik bir sekilde kabul etmek” anlamina gelir (capraz
bagvuru Filipililer 2:29). Pavlus bu bayana giiveniyordu ve kilisenin onu kabul edip kendi namina ona yardim
etmesini istiyordu.

@ “kutsallar” Bu terim, “kutsal olanlar” anlamina gelir. Sadece inanlilarin Isa’daki konumlarin tamimlamakla
kalmaz, ayn1 zamanda onlarin Mesih’teki yeni kutsal pozisyonlarinin da ilerleyen bir sekilde niteler. “Kutsal”
terimi, Filipililer’de bir kez (4:21) harig, her zaman COGUL’dur ve orada bile kurumsal anlamdadir. To be a
Hristiyan olmak, inanlilar toplulugunun, bir ailenin, bir bedenin bir pargasi olmaktir. Batidaki modern kilise,
Kutsal Kitap’a uygun imaninin bu kurumsal yoniine yeterince deger vermemistir! Bkz. 1:7°deki Ozel Konu:
Kutsallar

@ “Herhangi bir ihtiyaci olursa, kendisine yardim edin” Burada iki tane DILEK KIiPI yer almaktadur.
Birincisi, paristémi’dir (GENIS ZAMAN ETKEN) ve “yardim etmek amaciyla yaninda durmak” anlamina gelir.
Ikincisi, chrézo’dir (SIMDIKI ZAMAN ETKEN) ve “gereken her konuda yardim etmek” anlamina gelir (¢apraz
bagvuru II Korintliler 3:1).

Bu da gezgin vaizlerin maddi ihtiyaglarindan s6z ediyordu. Tavsiye mektuplarinin amaci buydu.

O]

NASB, NKJV “bircoklarina yardim etmistir”

NRSV “bircoklarina destek saglamistir”

TEV “ciinkii kendisi bir¢ok insana iyi bir arkadas olmustur”
JB “cok sayida insana bakmstir”

Bu proistatis terimi, Yeni Antlasma’da sadece burada bulunur. Bu sdz, fiziksel ya da parasal yardimdan s6z
ediyor olabilirdi. Bu s6z 6zgiin olarak zengin bir kadindan sz ediyordu. Fibi Roma’ya gittiginden (¢apraz
bagvuru ayet 1) ve birgok insana yardim etmis oldugundan (¢apraz basvuru ayet 2), tarihsel olarak o kisi Fibi
olabilirdi.

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 16:3-16

*Mesih isa yolunda emektaslarim olan Priska ve Akvila’ya selam edin. ‘Onlar benim ugruma
yasamlarini tehlikeye attilar. Yalmiz ben degil, éteki uluslarin biitiin Kiliseleri de onlara minnettardir.
*Onlarin evindeki inanlilar topluluguna da selam soyleyin. Asya ili’nden Mesih’e ilk iman eden sevgili
kardesim Epenetus’a selam edin. 5Sizin icin ¢cok calismus olan Meryem’e selam soyleyin. ‘Mesih’in elgileri
arasinda taninmis ve benden once Mesih’e inanmis olan soydaslarim ve hapishane arkadaslarim
Andronikus’la Yunya’ya selam edin. *Rab’be ait olan sevgili kardesim Ampliatus’a selam soyleyin. *Mesih
yolunda emektasimiz olan Urbanus’a ve sevgili kardesim Stakis’e selam edin. '°Mesih’in begenisini
kazanmis olan Apellis’e selam soyleyin. Aristobulus’un ev halkindan olanlara selam edin. 'Soydasim
Herodion’a selam sdyleyin. Narkis’in ev halkindan Rab’be ait olanlara selam soyleyin. '“Rab’bin
hizmetinde ¢alisan Trifena’yla Trifosa’ya selam edin. Rab’bin hizmetinde ¢ok ¢alisms olan sevgili Persis’e
selam soyleyin. “Rab’bin seckin kulu olan Rufus’a ve bana da annelik etmis olan annesine selam edin.
14Asinkritus,, Flegon, Hermes, Patrovas, Hermas ve yanlarindaki kardeslere selam edin. 15Filologus’la
Yulya’ya, Nereus’la kiz kardesine, Olimpas’la yanlarindaki biitiin kutsallara selam edin. '“Birbirinizi
kutsal opiisle selamlayin. Mesih’in biitiin kiliseleri size selam ederler.

16:3 “Priska ve Akvila” Luka ona “Priskilla” der. Ismi sik sik kocasinin isminden 6nce sdylenir ki, bu da epey
sira dis1 bir seydir (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri 18:18, 26; I Korintliler 16:19; II Timoteos 4:19). Biiyiik bir
olasilikla Roma asilzadelerindendi ya da kocasindan daha kuvvetli bir kisilige sahipti. Hem Pavlus ve hem de bu
kar1 koca gadir yapiyorlar ya da deriyle galistyorlardi. Pavlus onlardan, “Mesih Isa’da emektaslarrm” diye soz
eder. Biiyiik bir olasilikla, Roma kilisesinin kuvvetli ve zayif yonlerini bu kar1 kocadan 6grenmisti.
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16:4 “yasamlarim tehlikeye attilar” “Bu, “celladin baltas1” s6zii i¢in kullanilan bir deyisti. Pavlus’un bu sézle
ne demek istedigi konusunda Kutsal Kitap sessizdir.

@ “Yalmz ben degil, 6teki uluslarin biitiin Kiliseleri de onlara minnettardir.” Pavlus bu kar1 kocanin dostlugu
ve aktif yardimindan 6tiirli gok minnettardi. Hatta onlarin hizmetini, “Yahudi olmayanlarin kiliselerinin hepsine”
uzatir. Bu da biiyiik bir onay ve siikran olusturur! Onlarin bagkalarini tegvik etmesi ve Apollos’a 6gretmesinden
de s6z ediyor olabilir (capraz basvuru Elgilerin Isleri 18:24-28).

16:5 “kilise” Bu sozciik bir binadan degil, insanlardan s6z eder. Terim, “gagrilmis olanlar” anlamina geliyordu.
Grekge ESKI Antlasma’da, Septuagint (LXX), bu terim, “cemaat” anlanina gelen Ibranice gahal terimini terciime
etmek icin kullanilmust1. i1k kilisedekiler kendilerini, Yahudilik’ten kopan ayr bir grup olarak degil, ESKI
Antlasma’daki “Israil cemaati”nin mirascilar1 ve onun yerine gelisi olarak goriiyordu. Bkz. 16:1°deki Ozel Konu.

@ “Onlarin evindeki” Ilk Hristiyanlar evlerde bulusuyordu (¢apraz basvuru 16:23; Elgilerin Isleri 12:12; 1
Korintliler 16:19; Koloseliler 4:15 ve Filimun 2). M.S. {iglincii yiizyila kadar kilise binalar1 yoktu.

@ “Epenetus” Bu adamin adi, “6viilen” anlamina geliyor.
@ “ilk iman eden” I Korintliler 16:15°da Istafanos’un ev halki igin de ayn1 sdz kullanilmusti.

@ “Asya ilinden” Bu soz, glinimiiz Tiirkiyesi’nin {i¢te birini olusturan bat1 kismini1 kapsayan Roma bolgesi i¢in
kullaniliyordu.

16:6 “Sizin i¢in ¢ok ¢alismis olan Meryem” Bu kisi hakkinda higbir sey bilinmiyor. Roma kilisesinden bir
misyoner olabilirdi. Bizler bir¢ok harika, Tanr1 yolunda yiiriiyen inanli hakkinda fazla bir sey bilmeyiz ama Tanr
onlari tanir.

16:7 “hapishane arkadaslarim” Moderm bilginler bunun hangi hapislikten s6z ettiginden emin degildir.

Pavlus imanindan 6tiirii ¢ok sikintilar ¢ekti (¢capraz bagvuru II Korintliler 4:8-11; 6:4-10; 11:25-28). Filipi’de,
Sezariye’de, Roma’da ve biiyiik bir olasilikla baska yerlerde hapisteydi (¢apraz bagvuru Efes, I Korintliler 15:32;
IT Korintliler 1:8).

® “Yunya” Bu isim, aksan isaretlerine gore belirlenerek hem erkek, hem de kiz ismi olabilir. Bu isim Grekge
elyazmalarinda gesitlilikler gdsterir, “lounian,” MSS !, A, B, C, D, F, G & P’de bulunur ancak iizerinde aksan
isaretleri yoktur. Aksan isaretli kiz ismi olarak MSS B2, D2 ve 0150°de bulunur. Ik papiriis elyazmalarindan P46
ve baz1 Vulgate ve Koptik ¢evirilerin yani sira Jerome tarafindan kullanilan Grekc¢e metinler, kiz ismi olan
“loulian”y1 kullanir. Baz1 bilginler bunun bir yazici hatasi oldugunu diisiiniir. Bu kiz ismi 16:15°de yer alir. Ayet
7’de isimleri bildirilen iki kiginin (1) Pavlus’la birlikte hapse atilmig olan iki Yahudi inanlz; (2) bir kizla erkek
kardesi ya da (3) bir kar1 koca olmasi miimkiindiir. Eger kiz ismiyse ve “elgiler” sozii, “Onikiler’den daha genis
bir sekilde kullaniliyorduysa o zaman bu bir kadin el¢iydi.

“Yunya” isminin bu sekilde yazilisinin Roma edebiyatinin higbir yerinde ya da kitabelerde bulunmamasi da
ilging olsa da “Yunya” ismi ¢ok yaygindi. Bir Roma aile ismiydi. Rab’bin hizmetindeki kadinlar konusunda daha
cok bilgi i¢in Bkz. Kadin Liderler ve Kilise anlamina gelen Women Leaders and the Church, yazan Linda L.
Belleville, sayfa 188, dipnot 42.

O]

NASB “Elgiler arasinda tammnns”

NKJV “Elciler arasinda iinlii olan”

NRSV “Elgiler arasinda onemli bir yeri olan”
TEV  “Elgiler arasinda iyi taninan”

NJB  “odnde gelen elciler”

Bu s6z Onikiler’den bahsediyor olabilir, eger dyleyse bu iki kisi onlarin arasinda ya da “el¢iler” olarak bilinen
daha genis bir grup i¢inde iyi taniniyordu (capraz bagvuru Elcilerin Isleri 14:4, 14; 18:5; 1 Korintliler 4:9;
Galatyalilar 1:19; Filipililer 2:25; I Selanikliler 2:6). Metin gercevesi, Efesliler 4:11°de oldugu gibi daha genis bir
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kullanim alanini ima etmektedir, ama BELIRLI BELIRTME EDATI Onikiler’i ima eder. Bkz. 1:1°deki Ozel
Konu: Gondermek (Apostello).

@ “benden 6nce Mesih’e inanmis olan” Bu s6ziin Pavlus’un Sam Yolu deneyiminden 6nce kurtulmus ve
Mesih’in hizmetinde olan kisilerden sz ettigi agiktir.

16:8-16 Bu boliimdeki isimlerin kimlere ait oldugu arastirmacilar tarafindan bilinmemektedir. Bu kisiler
Tanr1’nin ve Pavlus’un sevdikleridir ama isimleri ve hizmetleri, Yeni Antlasma’da ya da ilk Hristiyan
edebiyatinda kaydedilmemistir. Burada siradan kole isimleri ve asil Roma ve Yahudi aile isimlerinin yer almasi
dikkat ¢ekicidir. Isimler karisik olarak kadin ve erkek isimleridir.

Bunlar serbest birakilmis zengin kéleler ve gezgin vaizlerdi. Persler iilkesinden gelen yabancilardi. isa
Mesih’in kilisesinde insanlar arasindaki biitiin engeller kalkmstir (¢apraz bagvuru 3:22; 10:12; Yoel 2:28-32
[Elgilerin Isleri 2:14-21]; I Korintliler 12:11; Galatyalilar 3:28; Koloseliler 3:11)!

16:8 “Ampliatus” Priska ve Yunya gibi bu isim de iyi bilinen bir Roma aile ismidir.

@ “Rab’be ait olan sevgili kardesim” “Sevgili” terimi, Matta 3:17 ve 17:5’de Baba Tanr1 tarafindan Ogul isa
icin kullanilmistir, Yesaya’nin Hizmetkar Ezgisi’nin bir baglig1 olabilir (¢apraz bagvuru Matta 12:18, Yesaya
42:1°1 aktarmaktadir).

Ancak, Pavlus bunu inanlilara hitap etmek i¢in kullanir (¢apraz bagvuru 1:7; 16:8,9; I Korintliler 4:14,17;
15:58; Efesliler 6:21; Filipililer 2:12; Koloseliler 4:7,9,14; 1 Timoteos 6:2; Filimun ayet 16).

16:9 “Urbanus” Bu isim “kentte yasayan” ya da “sehirde yetismis olan” anlamina gelir.

@ “Mesih’te” Bu, bu béliimde, “Rab’de” sozciiyle birlikte sik sik tekrarlanan bir s6zdiir. Bu Hristiyan isgilerin
hepsi bir aileye, bir Kurtarici’ya aittiler.

@ “Stakis” Bu “basak” anlamina gelen az bulunan bir isimdir. Arkeoloji bu ismin Sezar’in ailesiyle baglantili
oldugunu bulmustur.

16:10 “Mesih’in begenisini kazanmis olan” Bu deyimsel sz, sikintilardan gec¢ip Rab’be sadik kalan kisiler i¢in
kullanilir. Bkz. 2:18’deki Ozel Konu.

@ “ev halkindan olanlara” Bazi bilginler, bu soziin Aristobulus’un aile {iyelerinden birinden degil, evinde
hizmet eden bir kdleden s6z ettigini tahmin eder. Ayni1 sey, “Narkis’in ev halkindan olanlar’dan s6z eden 11°ci
ayet icin de gecerlidir.

@ “Aristobulus’un” Bazi bilginler (Lightfoot) Hirodes Agrippa I'in kardesi oldugunu tahmin eder (Elgilerin
Isleri 12°de El¢i Yakup’u 6ldiirten). Eger dyleyse, bu durum, Miijde’nin Idumeyal: kraliyet ailesine niifuz etmeye
bagladigim gostermektedir.

16:11 “Herodion” Bu kisi, Hirodes’in ailesinin bir kélesi olabilirdi.

@ “Narkis’in ev halkindan” Bu, Imparator Klaudius’un iyi taninan bir hizmetkarindan sz ediyor olabilir. Eger
Oyleyse, Miijde’nin Roma kraliyet ailesine niifuz etmeye bagladigin1 géstermektedir.

16:12 “Trifena” Bu isim “zarif” anlamina gelir.

@ “Trifosa” Bu isim “nazik, hassas” anlamina gelir. Bu iki kisi ya kiz kardesti ya da hatta ikiz kardesti.
® “cok calisms olan” Bu terim “bitkin diisene dek” calisma imasini icermektedir.

@ “Persis” Bu isim, “Persli kadin” anlamina gelmektedir.

16:13 “Rufus” Bu isim, “kirmuz1” ya da “kizil sag¢li” anlamina gelir. Belli ki, Roma’da taninmis bir Rufus vardi
(capraz bagvuru Markos 15:21). Bu kisi olarak tanimlanip tanimlanamayacagi kesin olmasa da boyle olmas1
miimkiindiir.
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NASB “Rab’bin seckin kulu olan”

NKJV, NRSV “Rab’de secilmis olan”

TEV “Rab’bin hizmetindeki o miikemmel hizmetkar”
JB “Rab’bin secilmis bir hizmetkari olan”

Bunun harfi anlami, “seg¢ilmis olan”dir. Burada terim sadece Tanri’nin ¢agrisiyla degil, onun hizmetle
nitelenen yasam bi¢imiyle de ilgilidir. Annesi de Pavlus’a biiyiik bir sefkatle davranmusti.

16:14 “Hermes” Bu iyi sans tanrisinin ismiydi. Birinci ylizyil Greko-Roma diinyasinda ¢ok yaygin olan bir kdle
ismiydi.

16:15 “biitiin kutsallar” Bkz. 1:7’deki Ozel Konu: Kutsallar.

16:16 “kutsal 6piis” Kimin kimi ya da ne zaman ve nerede Optiigii hakkinda hi¢bir erken kanit yoktur.
Selamlagma sekli kilisede devam ettirilen sinagogda, erkekler erkekleri ve kadinlar da kadinlar yanaklarindan
operdi (¢apraz basvuru I Korintliler 16:20; II Korintliler 13:12; I Selanikliler 5:26; I Petrus 5:14). Bu selamlama
etkinligi kilisede bir sorun haline geldi ve iman etmeyenler tarafindan yanlis anlasiliyordu. Bu yiizden bu
uygulamaya son verildi.

GUNCELLESTIRILMIiS METIN: 16:17-20

""Kardesler, size yalvaririm, aldigimz o6gretiye kars: gelerek ayriliklara ve sapmalara neden olanlara
dikkat edin, onlardan sakinin. *Boyle kisiler Rabbimiz Mesih’e degil, kendi midelerine kulluk ediyorlar.
Saf kisilerin yiireklerini kulagi oksayan tath sozlerle aldatiyorlar. Sozdinlerliginizi herkes duydu, bu
nedenle sizin adimiza seviniyorum. Iyilik konusunda bilge, kotiiliik konusunda deneyimsiz olmamz isterim.
XEsenlik veren Tanr1 ¢ok gecmeden Seytan’1 ayaklarimzin altinda ezecektir. Rabbimiz isa’nin liitfu sizinle
birlikte olsun.

16:17 Bu uyar1 metin ¢ergevesine birden bire giriyor gibidir. 17-18 ayetlerde bu sahte 6gretmenlerin yaptiklar
seylerin bir listesi yer almaktadir:

boliiciiliik yapiyorlardi

inanlilarin yollarina engeller koyuyorlardi

kilisenin 6grettiklerine zit seyler 6gretiyorlard:

kendi algak istahlarina hizmet ediyorlardi

Boyle bir sey beklemeyen insanlarin yiireklerini kulag: oksayan tatli sdzlerle aldatiyorlardi

RANE I

Bu liste, 14:1-15:13’deki zayif ve kuvvetli inanlilarla baglantili degildir.

@ “onlardan sakimin” Bu bir SIMDIKiI ZAMAN ETKEN EMIR KIiPidir. Bu, tekrarlanan bir konudur (¢apraz
bagvuru Galatyalilar 1:8-9; II Selanikliler 3:6,14; II Yuhanna 10).

16:18

NASB, NRSV

TEV “kendi istahlarina”
NKJV “kendi midelerine”

NJB “Kkendi acgozliiliiklerine”

Bu s6z harfiyen, “mideleri” anlamina gelir (¢apraz bagvuru Filipililer 3:19; Titus 1:12). Bu sahte 6gretmenler
her seyi kendi alcak ¢ikarlarina hizmette kullaniyordu.

@ “kulag1 oksayan tath sozlerle” Sahte 6gretmenler genelde fiziksel olarak ¢ekici olurlar ve dinamik kisilikleri
vardir (¢capraz bagvuru Koloseliler 2:4). Genelde sunumlart ¢gok mantiklidir. Dikkatli olun! Sahte 6gretmenleri
tanimak i¢in Kutsal Kitap’in sundugu bazi testler Yasa’nin Tekrar1 13:1-5; 18:22; Matta 7; Filipililer 3:2-3, 18-19;
I Yuhanna 4:1-6’da bulunur.
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@ “Saf kisilerin yiireklerini aldatiyorlar” Bu, devam eden bir aldatmay1 bildiren bir SIMDIKI ZAMAN
ETKEN HABER KiPIdir. Belli ki yeni ya da saf (“kétiiliik konusunda deneyimsiz”) olan bu inanlilar
yaralanabilir konumdaydilar.

16:19 “Sozdinlerliginizi herkes duydu,” Bundan 1:8’de s6z edilir. Bu Pavlus’un abartilarindan biriydi.

@ “Iyilik konusunda bilge, kotiiliik konusunda deneyimsiz olmamz1” Bu, Isa’nin 6gretilerini yansitir (¢apraz
bagvuru Matta 10:16; Luka 10:3).

16:20 “Esenlik veren Tanr1” Bu, Tanr1’ya verilen harika bir unvandir (¢apraz basvuru 15:33; II Korintliler
13:16; Filipililer 4:9; I Selanikliler 5:23 ve Ibraniler 13:20).

@ “cok gecmeden Seytan’1 ayaklarimzn altinda ezecektir” Bu, Yaratilis 3:15°den sdz etmektedir. Inanlilarin
Mesih’le iligkisi onlara zaferi de verir (¢apraz bagvuru I Yuhanna 5:18-20). Bu harika bir vaat ve sorumluluktur.

Bu metin ¢ergevesinde Iblis, sahte dgretmenlerin neden oldugu, kilisenin biiyiik gérev odagini kaybetmesine
neden olan karmasa ve bolmelerin bir 6rnegidir. Sahte 6gretmenlerin arkasinda seytansal kuvvetler vardir! Ancak
Miijde, kendisini kabul edip kendisine gore yasayanlar i¢in karanlik ve kotiiliigii ortadan kaldirir. Bu konuda iyi
bir kitap i¢in Bkz. Ruhsal Savas Konusunda U¢ Onemli Soru anlamina gelen Three Crucial Questions About
Spiritual Warfare, yazan Clinton E. Arnold.

OZEL KONU: KiSISEL KOTULUK

Bu, birkag¢ nedenden 6tiirii ¢ok zor bir konudur:

1. ESKI Antlagsma, iyiligin en biiyiik diismanindan sz etmez ancak RAB’bin bir hizmetkarinin, insanliga bir
alternatif sundugunu ve insanlig1 kétiiliikkle sugladigin bildirir.

2. Tanr’nin kisisel en biiyiik diigmani kavrami, (kanon dis1) kutsal kitaplar aras1 edebiyatta Persler’in dininin
(Zerdiistliik) etkisi altinda gelistirilmistir. Bu da hahamsal Yahudiligi epey etkilemistir.

3. Yeni Antlasma, ESKI Antlasma konularin, sasirtacak derecede agik ama seckin kategorilerde gelistirir.

Insan kaétiiliik etiidiine (her kitap ya da yazar ya da tiir ayr1 ayr1 etiit edilip ana hatlar1 gikarilarak) Kutsal
Kitapsal teolojinin perspektifinden yaklasirsa, kotiiliik hakkinda ¢ok farkli goriisler ortaya ¢ikacaktir. Ancak,
insan kotiiliik etiidiine Kutsal Kitapsal olmayan ya da Kutsal Kitap disi, diinya dinleri ya da dogu dinlerine ait bir
yaklasimla yaklasirsa, o zaman Yeni Antlasma’da acilan konularin ¢ogunun habercisi Pers ikiciligi ve Greko-
Romen ruhsalligiydi.

Eger birisi Kutsal Kitap’in tanrisal yetkisine adanmissa, o zaman Yeni Antlasma’nin gelisimi ilerleyen vahiy
olarak goriilmelidir. Hristiyanlar, Kutsal Kitap kavramlarini tanimlamak konusunda, Yahudi folkloruna ya da bati
edebiyatina kaymamaya dikkatli olmalidir (6rnegin, Dante, Milton gibi). Vahiy’in bu alaninda bir sir ve
belirsizlik oldugu kesindir. Tanr1, kotiiliiglin her yoniinii, kaynagini, amacim bildirmeyi segmemistir ancak
yenilecegini bildirmistir!

ESKI Antlagma’da Iblis ya da suclayici teriminin ii¢ ayr1 grupla ilgili oldugu goriilmektedir:

1. insan suglayicilar (I Samuel 29:4; II Samuel 19:22; I Krallar 11:14,23,25; Mezmurlar 109:6)

2. meleksel suglayicilar (Colde Sayim 22:22-23; Zekeriya 3:1)

3. seytansal suglayicilar (I Tarihler 21:1; I Krallar 22:21; Zekeriya. 13:2)

Yaratilis 3°deki yilan, ancak daha sonra, antlasmalar aras1 donemde Iblis’le 6zdeslestirilmistir (¢apraz basvuru
Bilgelik Kitab1 2:23-24; II Hanok 31:3) ve daha da sonrasina kadar hahamsal bir segenek haline gelmez (¢apraz
bagvuru Sot 9b ve Sanh. 29a). Yaratilig 6’daki “ilahi varliklar,” I Hanok 54:6’da melekler olmustur. Bunu
tanribilimsel dogrulugunu vurgulamak i¢in degil, gelisimini géstermek i¢in sdyliiyorum. Yeni Antlasma’da bu
ESKI Antlagsma etkinlikler, II Korintliler 11:3; Vahiy 12:9°de meleksel, kisisellestirilmis bir kétiiliige atfedilir
(6rnegin, Iblis). ESKI Antlasma’dan kisisellestirilmis kotiiliigiin kaynagini bulmak (bu konudaki kisisel
goriisiiniize gore) zor ya da imkansizdir. Bunun bir nedeni Israil’in kuvvetli tektanriciligidir (¢apraz basvuru I
Krallar 22:20-22; Vaiz 7:14; Yesaya 45:7; Amos 3:6). Her tiirlii sebebiyet, RAB’bin essizligini ve dnceligini
gostermek icin O’na atfediliyordu (¢capraz bagvuru Yesaya 43:11; 44:6,8,24; 45:5-6,14,18,21,22).

Olas1 bilgi kaynaklari, (1) Iblis’in “ilahi varliklar’dan biri oldugunu belirten Eyiip 1-2 (6rnegin, melekler) ya
da (2) (Babil ve Sur gibi) gururlu yakin dogu krallarinin iblis’in gururunu sergilemek i¢in kullanildiklar1 Yesaya
14; Hezekiel 28’e (capraz bagvuru I Timoteos 3:6) odaklidir. Bu yaklasim konusunda karigik duygulara sahibim.
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Hezekiel, Aden Bahgesi mecazlar igin sadece Sur Krali’mi Iblis olarak sunmakla kalmaz (capraz basvuru
Hezekiel 28:12-16), ayrica lyilik ve Kotiiliigii Bilme Agac1’yla ilgili bir mecaz olarak da Misir Krali’mi kullanir
(Hezekiel 31). Ancak, Yesaya 14, 6zellikle de 12-14 ayetler, meleklerin gururdan kaynaklanan bir isyan
yaptiklarmi tamimliyor gibidir. Eger Tanri, Iblis’in dogasimin tam olarak nasil oldugunu ve nasil olustugunu bize
bildirmek isteseydi bu, bunu yapmanin ¢ok dolayli bir bigimi ve yeridir. Degisik antlagsmalar, yazarlar, kitaplar ve
tiirlerden kiiciik, belirsiz kisimlar alip onlar1 tek bir tanrisal yapbozun pargalari olarak bir araya koyan sistematik
teoloji modasina kars1 dikkatli olmaliy1z.

Alfred Edersheim (Isa Mesih’in Yasami ve Zamani anlamina gelen The Life ve Times of Jesus the Chr&zdist,
cilt 2, Ekler XIII [748-763 sayfalar] ve XVI [770-776 sayfalar]), hahamsal Yahudiligin Pers ikiciligi ve seytansal
varsayimlardan fazlastyla etkilendigini sdyler. Bu alanda hahamlar iyi birer gergek kaynag degildir. Isa’nin
Ogretileri, sinagogun 6gretilerinden radikal bir bi¢imde farklidir. Sanirim, Sina Dagi’nda Musa’ya Yasa’nin
verilmesine meleklerin aracilik ettigi ve bazi1 meleklerin de bunu engellemeye calistig1 seklindeki hahamsal
kavram, insanligin oldugu gibi RAB’bin de en biiyiik diisman1 kavramina kapiy1 agmustir. Iran, Zerdiist dinindeki
ikicilik, Ahkiman ve Ormaza, iyi ve kotii olmak iizere iki biiylik Tanr vardir. Ve bu ikicilik de Yahudilik’te RAB
ve Iblis olarak sinirli bir ikicilik olusturmustur.

Yeni Antlagsma’da kotiiliigiin olusumuyla ilgili ilerleyen vahiy oldugu kesindir ancak bu hahamlarin iddia
ettikleri kadar ayrintili degildir. Bu farkliliga iyi bir drnek, “gokte savas”tir. Iblis’in diismesi mantikli bir
gereksinimdir ama durumun ayrintilar1 bildirilmemistir. Verilen bilgiler bile zamanin sonunu igeren bir tiirde
perdelenmistir (¢apraz basvuru Vahiy 12:4,7,12-13). Iblis yenilip, yeryiiziine siirgiin edildigi halde, hala RAB’bin
bir hizmetkar olarak is gérmektedir (¢capraz basvuru Matta 4:1; Luka 22:31-32; I Korintliler 5:5; I Timoteos
1:20).

Bu alandaki merakimizi dizginlemeliyiz. Ayartilma ve koétiiliigiin kisisel bir giicii vardir ama yine de sadece
bir tek Tanr vardir ve insanlik kendi segimlerinden 6tiirii hala sorumludur. Hem kurtulustan 6nce, hem de sonra
ruhsal bir savas vardir. Zafer, Uglii Birlik Tanr1’da gelebilir ve ancak O’nun araciligtyla devamli olabilir. Kétiiliik
yenilmistir ve ortadan kaldirilacaktir!

@ “Rabbimiz Isa’mn liitfu sizinle birlikte olsun.” Bu, Pavlus’un mektuplarima sik stk son verdigi bigimidir
(capraz bagvuru I Korintliler 16:23; II Korintliler 13:14; Galatyalilar 6:18; Filipililer 4:23; Koloseliler 4:18; I
Selanikliler 5:28; II Selanikliler 3:18 ve ayrica Vahiy 22:21). Bu so6zleri biiyiik bir olasilikla kendi eliyle yazmusti.
Bu onun kendi mektuplarin1 onaylama bi¢imiydi (¢apraz bagvuru II Selanikliler 3:17; I Korintliler 16:21;
Koloseliler 4:18).

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 16:21
'Emektasim Timoteos, soydaslarimdan Lukius, Yason ve Sosipater size selam ederler.

16:21-23 Bu ayetler birer nottur. Pavlus’un Korint’teki is arkadaglar1 selamlarin1 yolluyordu.

16:21 “Lukius” Bu kisi, (1) Doktor Luka (¢apraz bagvuru Koloseliler 4:14), “cok egitilmis biri” anlamina gelen
bir deyim; (2) Kirineli Ludiyus (¢apraz bagvuru Elgilerin Isleri 13:1); ya da (3) kim oldugu bilinmeyen bir
Hristiyan olabilirdi.

® “Yason” Bu biiyiik bir olasilikla, Pavlus’un Selanik’te evinde kaldig1 Yason’du (¢apraz basvuru Elgilerin Isleri
17:5-9).

@ “Sosipater” Bu adam biiyiik bir olasilikla Elgilerin Isleri 20:4’de s6zii edilen Vediyal Sopater’di.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 16:22
Mektubu yaziya geciren ben Tertius, Rab’be ait biri olarak size selamlarim gonderirim.

16:22 “Mektubu yaziya geciren ben Tertius” Pavlus mektuplarini yazdirmak igin bir yazici (amanuensis)
kullaniyordu (capraz basvuru I Korintliler 16:21; Galatyalilar 6:11; Koloseliler 4:18; II Selanikliler 3:17). Ben
Pavlus’un gozlerinin bozuk oldugunu ve bir papiriis ya da deri bir tomar iizerinde gerektigi lizere yer kazanmak
i¢in kiiciik kiiclik yazamadigini diisiiniiyorum (¢apraz basvuru Galatyalilar 6:18)!
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GUNCELLESTIRILMIS METIN: 16:23-24
BBana ve biitiin inanlilar topluluguna konukseverlik eden Gayus size selam eder. Kent haznedar
Erastus’un ve Kuartus kardesin size selamlar1 var. **[Rabbimiz isa Mesih’in liitfu hepinizle olsun. Amin.]

16:23 “Gayus” Bu kisi, (1) Elgilerin Isleri 18:7°de sozii edilen Gayus Titius Yustus; (2) Derbeli Gayus (¢apraz
bagvuru Elgilerin Isleri 19:29; 20:4; I Korintliler 1:14); ya da (3) III Yuhanna ayet 1’deki Gayus olabilirdi.

@ “Bana ve biitiin inanhlar topluluguna konukseverlik eden” kilisede bu tiir bir konukseverlige ihtiya¢ vardi.
Kaynaklar1 olan bazi inanlilar, seyahat eden Hristiyan vaizlere yatacak yer ve yiyecek sagliyordu. Bu adam gibi
bazilar1 da, evlerini toplantilar i¢in agiyordu. Yiizyildan daha uzun bir siire boyunca inanlilar normalde ev
kiliselerinde toplaniyordu. Bkz. 16:1°deki Ozel Konu: Kilise (Ekklesia)

@ “Kent haznedar1 Erastus’un” Bu kisiden Elgilerin Isleri 19:22; II Timoteos 4:20°de de s6z edilmistir.
Pavlus’la baglantili olan gezgin bir vaizdi.

@ “Kuartus” Bu isim Latince’de “dordiincii” anlamina gelir. Biiyiik bir olasilikla, ismi “{i¢iincii” anlamina gelen
Tertius’un kardesiydi (¢apraz bagvuru ayet 22).

16:24 Bu ayet ilk Grekge el yazmalar1 P46,61, !, A, B, C ve 0150°de yer almaz. Baz1 Grekge elyazmalarinda,
16:23’dan sonra ve bazilarinda ise 16:27’den sonra yer alir. Pavlus i¢in 6zgiin olmadig: agiktir.

NASB, NRSV, TEV ve NIB ¢evirilerinde ¢ikarilmistir. UBS4 bu ayetin metne konulmasini “kesin” (A)
olarak degerlendirir. Mektuba bir son verme ¢abasidir ve sondaki siikran duasinin g¢esitli antik Grekge metinde 14,
15 ve 16 boliimlerde olmasi sorunuyla baglantilidir.

GUNCELLESTIRILMIS METIN: 16:25-27

®Tanr1, duyurdugum Miijde ve isa Mesih’le ilgili bildiri uyarinca, sonsuz caglardan beri sakli tutulan
sirr1 agiklayan vahiy uyarinca sizi ruhca pekistirecek giictedir. %60 sir simdi aydinhga cikarilmis ve oncesiz
Tanr’min buyruguna gore peygamberlerin yazilar1 aracihgiyla biitiin uluslarin iman ederek so6z dinlemesi
icin bildirilmistir. *’Bilge olan tek Tanr1’ya isa Mesih aracihigiyla sonsuza dek yiicelik olsun! Amin.

16:25-27 Bu, Grekge’de bir tek climledir. Bu kutsama hem 14°cii ve hem de 15°ci boliimiin sonunda yer alir. Bu
metin ¢ergevesi, Pavlus’un kendi eliyle yazilmis olmas1 miimkiin olan kitabin ana konularinin bir 6zetidir.
Bazilar1 bu siikran duasinin,

1. Efesliler’e devresel olarak yazilan mektubun 6n yazisi olabilecegine inanir.

2. Sunedenlerden 6tiirii Roma’ya gitmek tizere olanlar i¢in olduguna inanir:
a. Pavlus, Roma’ya hi¢ gitmemisti, buna karsin oradaki yirmi alt1 kisiye selam gonderir
b. sahte 6gretmenlerden ilk olarak boliim 16°da s6z edilir
c. bu siikran duasi, Grekge el yazmalarinda birkag degisik yerde alir.

Pavlus’un iki kopya hazirlayip, 1-14 boliimleri Roma’ya ve 1-16 béliimleri Efes’e gondermis olmasi
miimkiindiir. Genelde bu iddialara, (1) bu ilk Hristiyan is¢ilerin birgogunun seyahat ettigi (2) Romalilar’in hi¢bir
Grekge elyazmasinda 16°c1 boliimiin eksik olmadigi ve (3) 14:1-15:13’de sahte 6gretmenler olasiliginin ima
edildigi gergekleriyle yanit verilir.

16:25 “giicte olan Tanr1” Bu Tanr i¢in kullanilan bir bagka harika unvandir, Yeni Antlasma’da ii¢ kez
kullanilmistir (¢apraz bagvuru Efesliler 3:20; Yahuda 24).

Tanr1’nin inanlilara nasil yardim ettigine dikkat edin.

1. Pavlus’un Mijjdesi

2. Isa Mesih’in bildirimi

3. Tanrr’nin gizli tutulan (sir) sonsuz kurtulus planinin bildirilmesi
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Inanlilara Miijde bilgisiyle yardim edilmistir. Bu Miijde simdi herkese agilmistir!

@ “sir” Tanri’nin insanligin kurtarisi i¢in birlesmis bir amaci vardir, bu amag diisiisten 6nce bile vardi (¢apraz
basvuru Yaratilis 3). Bu plan hakkindaki ipuclar1 ESKI Antlasma’da (¢apraz basvuru Yaratilis 3:15; 12:3;
Misir’dan Cikis 19:5-6 ve Peygamberler’deki evrensel ayetlerde) bildirilmistir. Ancak bu tam giindem agik
degildi (capraz bagvuru I Korintliler 2:6-8). Isa’nin ve Ruh’un gelisiyle daha da belirgin olmaya baslanustir.
Pavlus, bu tam kurtarici plan1 tanimlamak i¢in “sir” terimini kullanmustir (¢apraz bagvuru I Korintliler 4:1;
Efesliler 2:11-3:13; 6:19; Koloseliler 4:3; I Timoteos 1:9). Ancak bunu birka¢ degisik anlamda kullanir:

1. Yahudi olmayanlarin dahil edilmesine izin verilmesi i¢in Israil’in kismen nasirlastiriimasi. Yahudi
olmayanlarin gelisi, Yahudiler’in Isa’ya peygamberliklerde bildirilen Mesih olarak kabul etmesini
saglayacak mekanizma gorevi gorecekti (¢apraz bagvuru Romalilar 11:25-32).

2. Miijde, Mesih’te ve Mesih araciligiyla kendisine dahil edilen uluslara bildirilmisti (¢capraz bagvuru
Romalilar 16:25-27; Koloseliler 2:2).

3. Mesih’in Ikinci Gelisi’nde inanlilarin yeni bedenleri (capraz bagvuru I Korintliler 15:5-57; I Selanikliler
4:13-18).

4. Her seyin Mesih’te birlesmesi (¢capraz bagvuru Efesliler 1:8-11).

5. Yahudi olmayanlarla Yahudiler ortak miras¢ilardir (¢apraz bagvuru Efesliler 2:11-3:13).

6. Mesih ve Kilise arasindaki iliskinin yakinlig evlilik terimleriyle tanimlanmistir (¢apraz bagvuru Efesliler
5:22-33).

7. Mesih benzerliginde olgunluk yani Tanri’nin diismiis insanliktaki (¢capraz basvuru Yaratilis 1:26-27; 5:1;
9:6; Koloseliler 1:26-28) bozulmus benzerliginin yerine konulmasi i¢in Yahudi olmayanlar antlagsma
halkina dahil edilmistir ve Mesih’in Ruhu onlarda yasamaktadir (¢apraz bagvuru Yaratilis 6:5, 11-13;
8:21)

8. Zamanin sonundaki mesih-karsit1 (¢apraz bagvuru Il Selanikliler 2:1-11).

9. Tlk kilisenin sir konusunda yaptig1 bir 6zet I Timoteos 1:16°da yer alir.

16:26 “simdi aydinhga ¢ikarilmis” Tanr1’nin bu sirr1 ya da plani simdi artik biitiin insanliga acike¢a bildirilmistir.
Bu, Isa Mesih’in Miijdesi’dir (¢apraz basvuru Efesliler 2:11-3:13).

@ “peygamberlerin yazilar1 araciigiyla” Tanr1 bu sirri, Isa’nin kisiligi ve isinde gostermistir. Bu, ESKI
Antlagma peygamberleri tarafindan énceden bildirilmis olan bir seydir. Yeni Antlagma kilisesinin hem iman eden
Yahudiler ve hem de Yahudi olmayanlardan olusmasi her zaman Tanr1’nin plant olmustu (¢apraz bagvuru
Yaratilis 3:15; 12:3; Misir’dan Cikig 19:5-6; Yeremya 31:31-34).

@ “sonsuz Tanr” Bkz. Asagida yer alan Ozel Konu.

OZEL KONU: SONSUZ

Robert B. Girdlestone, ESKI Antlasma’daki Esanlamlilar anlamina gelen Synonyms of the Old Testament adl1
kitabinda “sonsuz” s6zciigii hakkinda ilging bir yorumda bulunur:

aionios sifat1 Yeni Antlagsma’da kismen simdi var olan bir armagan, kismen de gelecek icin bir vaat olarak
kabul edilen sonsuz yasamla ilgili olarak kirk kezden fazla kullanilmigtir. Ayrica Romalilar 16.26’da Tanr1’nin
sonsuz varligina; Ibraniler 9.12, 13.20°de Mesih’in kefaretinin sonsuz gegerliligine ve Romalilar 16.25, 2
Timoteos 1,9, Titus 1.27°de de ge¢mis caglara uyarlanmistir.

Bu sozciik, Matta 18.8,25. 41 ve Yahuda 7’de sonsuz ates, Matta 25.46°d ise sonsuz ceza, Markos 3.29,
Ibraniler 6.2’de sonsuz yarg1 ya da suglanma, 2 Selanikliler’de sonsuz yikimdan sdz etmekte kullanilmustir.

1.9. Bu sdzciik bu ayetlerde bir kesinlik bildirir ve belli ki, bu yargilar insanlarin {izerine indirildiginde,
deneme siiresi, degisim ya da insanin sansi yeniden yakalamasinin kesinlikle ve sonsuza dek yok oldugunu
belirtir. Bizler, gelecegin 1s181inda bakildiginda, gelecek hakkinda, insan yasaminin var olusun geri kalaniyla
baglantis1 ve inangsizligin ahlaksal agirligi hakkinda ¢ok az sey biliyoruz. Eger Tanr1’nin Sozii’ne bir sey
eklemek yanlissa ve ondan bir sey de ¢ikartmamamiz gerekiyorsa, Kutsal Kitap’ta bildirildigi iizere sonsuz
ceza doktrinini kabul etmek bize zor geliyorsa, anlayamadigimiz karanlik bir zeminin varligini kabul
ederekten Tanr1’nin Mesih’teki sevgisinin Miijdesi’ne sarilarak beklemeye razi olmaliy1z (318-319 sayfalar).
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@ “biitiin uluslara bildirilmistir” Bu bir GENIS ZAMAN EDILGEN ORTAC]Idir. Vurgu i¢in Grekce ciimlenin
en sonuna konulmustur. Tanr1, her zaman Kendi amaci olan Miijde sunusunu biitiin diinyaya sunmustur (capraz
bagvuru Yaratilig 3:15)!

O]
NASB “iman ederek soz dinlemesi i¢cin”
NKJV “iman ederek soz dinlemesi i¢cin”
NRSV “imanin soz dinleyisini olusturmak icin”
TEV  “imanin soz dinleyisine gotiiren”
JB “onlar1 imanin s6z dinleyisine gotiiren”
Bu s6zii anlamanin degisik bigimleri vardir; (1) Mesih’le ilgili doktrinden; (2) Mesih’e giivenmekten; ya da (3)
Miijde’ye hem ilk bastan, hem de siirekli olarak itaatten s6z ediyor olabilir. Itaa‘g tanribilimsel olarak tovbe ve
iman kavramlariyla birlesmis olmalidir (¢apraz bagvuru Markos 1:15; Elgilerin Isleri 3:16,19; 20:21).

16:27 “Bilge olan tek Tanr1’ya” Burada tektanriciliktan s6z edilmektedir (capraz bagvuru Yasa’nin Tekrari 6:4-
5). Hristiyanlik’ta da tipki Yahudilik’te oldugu gibi tek Tanri vardur, ancak, Isa’nin tamamen Tanr1 olmas1 ve
Kutsal Ruh’un tam kisiligi bizleri bir Uglii Birlik’e zorlar.

@ “sonsuza dek yiicelik olsun” Bkz. 3:23’deki not.

@ “Amin” Bkz. 1:25’deki Ozel Konu.

TARTISMA SORULARI

Bu, bir etiit kilavuzu yorum kitabidir ve bu da sizin Kutsal Kitap’1 kendi yorumunuzdan sorumlu oldugunuz
anlamina gelir. Her birimizin sahip oldugumuz 1s18a gére yasamamiz lazimdir. Yorumda, siz, Kutsal Kitap ve
Kutsal Ruh 6nceliksinizdir. Bu isten vazgecip onu bir yorumcuya teslim etmemelisiniz. Bu tartigsma sorulari,
kitabin bu boliimiindeki ana konular iizerinde diisiinmenize yardime1 olmak i¢in saglanmiglardir. Bu sorular yanit
belirleyici olmak iizere degil, {izerinde diislindiiriicii olmak {izere tasarlanmistir.

1. Pavlus, Roma’ya hi¢ gitmemis oldugu halde Roma kilisesindeki biitiin o insanlar1 nereden taniyordu?

2. Kadin gozetmenler konusunda Kutsal Kitapsal bir kanit var midir (¢apraz bagvuru 16:1; I Timoteos 3:11;
5:3-16)?

3. Bu boliimde bu kadar ¢ok kadindan sz edilmesi ne anlama gelmektedir?

4. Sahte 6gretmenlerin yontemlerini ve mesajlarini tanimlayin (17-18 ayetler)
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EK BIR
GREKCE GRAMMATIK TERIMLERIN KISA TANIMLARI

Sik sik Helenistik Grekge ad1 verilen Ortak Grekge, Biiyiik Iskender’in (M.O. 336-323) fethiyle baslayarak
sekiz yiiz y1l kadar (M.O. 300-M.S. 500) Akdeniz diinyasinin ortak dili olmustur. Bu sadece basitlestirilmis,
klasik Grekge degildi, antik yakin dogu ve Akdeniz diinyasinin ikinci dili haline gelen yeni bir Grekge bigimiydi.

Yeni Antlasma’nin Grekgesi bazi bakimlardan essizdi ¢iinkii Luka ve Ibraniler Kitabi’nin yazar1 harig, onu
kullananlarm ana dili biiylik bir olasilikla Aramice’ydi. Bu yiizden bu kisilerin yazilari, Aramice’deki deyimler ve
yap1 bicimlerinden etkilenmisti. Bu kisiler ayrica ESKI Antlasma’nin Grekge terciimesi olan ve Ortak Grekge’yle
yazilmis olan Septuagint’i okuyup ondan alintilar yapiyorlardi. Ancak Septuagint, ana dilleri Grekge olmayan
Yahudi bilginler tarafindan yazilmisti.

Bu da, Yeni Antlasma’y1 siki bir dilbilgisel yapiya sokamayacagimizin bir hatirlaticis1 olmaktadir. Essiz
oldugu kadar, (1) the Septuagint’le; (2) Yosefus unkiler gibi Yahudi yazilariyla ve (3) Misir’da bulunan
papiriislerle birgok ortak yonii vardir. Oyleyse Yeni Antlasma’ni dilbilgisel bir analizine nasil bir yaklasimda
bulunabiliriz?

Ortak Grekge ve Yeni Antlasma Ortak Grekgesinin dilbilgisel yonleri akicidir. Bu, birgok bakimdan gramerin
basitlestirildigi bir zamandir. En biiyiik kilavuzumuz metin ¢ercevesi olacaktir. Sozler ancak daha biiyiik metin
cercevesi i¢inde anlam kazanirlar bu yiizden dilbilgisel yap1 ancak, (1) bir yazarin stili ve (2) belirli bir metin
cercevesi i¢inde anlasilabilir. Grekc¢e formlarin kapsamli tanim ve yapilarini bildirmek miimkiin degildir.

Ortak Grekce oncelikle sozel bir dildi. Yorumun anahtari sik sik s6zlerin tiirii ve bi¢cimidir. Cogu ana bentte,
ilk dnce fiil yer alir. Bu onun dnceligini bildirir. Grekge fiili analiz ederken, (1) zaman, ses ve fiil kipinin temel
vurgusu (¢ekim ya da bi¢im bilgisi); (2) belirli bir fiilin temel anlami (s6zliikbilim) ve (3) metin ¢ergevesinin akisi
(s6zdizimi) olmak iizere ii¢ bilgiye dikkat edilmelidir.

.  ZAMAN
A. Zaman ya da yon, FIILLERin bitirilmis etkinlik ya da bitirilmemis etkinlikle iliskisiyle alakalidir. Buna
sik sik, “bitmiglik goriiniisii” ve “bitmemislik goriiniisii” ad1 verilir.
1. Bitmislik goriiniislii zamanlar, bir olayin gerceklesmesine odaklanir. Bir seyin olmus oldugundan
bagka bilgi verilmez! Onun baglangici, devami ve tamamlanisi ele alinmaz.
2. Bitmemislik goriiniislii zamanlar bir etkinligin devam eden siirecine odaklanir. Dogrusal etkinlik,
siirer goriiniirlii etkinlik, stirekli etkinlik vb. seklinde tanimlanabilir.
B. Zamanlar, yazarin etkinligin nasil ilerledigi konusundaki goriis sekline gore siniflandirilabilir:
Gergeklesti = GENIS ZAMAN
Gergeklesti ve sonuclar devam ediyor = GECMIS ZAMAN
Gegmiste gerceklesiyordu ve sonuglar devam ediyordu ama simdi degil= MiSLI GECMIS ZAMAN
gerceklesiyor = SIMDIKI
Gergeklesiyordu = SIMDIKI ZAMAN
Gergeklesecek = GELECEK

AN

Bu zamanlarin yoruma nasil yardim ettiklerine somut bir 6rnek, “kurtarmak” terimi olacaktir. Hem
siirecini, hem de birikimini gostermek i¢in birka¢ degisik zamanda kullanilmustir.

1. GENIS - “kurtulduk” (¢apraz basvuru Romalilar 8:24)
2. GECMIS - “kurtulmus ve sonu¢ devam ediyor” (capraz bagvuru Efesliler 2:5,8)
3. SIMDIKi ZAMAN - “kurtulmakta olanlar” (¢apraz basvuru I Korintliler 1:18; 15:2)
4. GELECEK ZAMAN - “kurtulacagimiz” (¢apraz basvuru Romalilar 5:9, 10; 10:9)
C. Yorumcular, FIIL zamanlarina odaklanarak, dzgiin yazarin diisiincelerini neden belirli bir zamanda dile
getirdigini arastirirlar. Standart, “ihtiyag karsilayan” zaman, GENIS ZAMANGd1. Bu, normal, “kesin
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olmayan,” “belirtili olmayan” ya da “bayraksiz” FIIL bi¢imiydi. Metin gergevesinin belirtmesi gereken

cok cesitli bigimlerde kullanilabilirdi. Sadece bir seyin ger¢eklestigini bildirirdi. Gegmis zaman yonii

sadece HABER KiPinde tasarlanmustir. Eger baska bir zaman kullanilirsa, daha kesin bir sey
vurgulanmaktaydi. Ama ne?

1. GECMIS ZEMEN. Bu, kalic1 sonuglar1 olan tamamlanmus bir etkinlikten s6z eder. Baz1 bakimlardan
GENIS ZAMAN ve SIMDIKi ZAMANIarin bir bilesimidir. Genelde kalic1 sonuglar ya da bir
etkinligin tamamlanmasi odaklanir. Ornek: Efesliler 2:5 & 8, “kurtuldunuz ve kurtulmaya devam
ediyorsunuz.”

2. MISLI GECMIS ZAMAN. Bu da GECMIS zaman gibiydi ancak kalic1 sonuglarin varlig1 son
bulmustu. Ornek: “Petrus da onlarla birlikte ayakta 1sintyordu” (Yuhanna 18:16).

3. SIMDIKI ZAMAN. Bu, tamamlanmamus ya da kusursuz olmayan bir etkinlikten séz eder. Genelde
olayin devam edisi odaklanmaktadir. Ornek: “Mesih’te yasayan, giinah islemez,” “Tanr1’dan dogmus
olan, giinah islemez” (I Yuhanna 3:6 & 9).

4. SUREKLI ZAMAN. Bu zamanda, SIMDIKI ZAMANIa iliski, GECMIS ZAMANIla MISLI GECMIS
ZAMAN arasindaki iliskiye benzer. SUREKLI ZAMAN, daha 6nce gerceklesmekte olan ama simdi
son bulmus olan tamamlanmamus bir etkinlikten ya da ge¢miste bir etkinlige baslanmis olmasindan
s6z eder. Ornek: “Yerusalim, biitiin Yahudiye ve Seria yoresinin halk1 ona geliyor’du (Matta 3:5).

5. GELECEK ZAMAN. Bu da gelecekteki bir zamana yansitilan bir etkinlikten s6z eder. Gergekten olan
bir seyi de olabilecek bir seyi odaklar. Sik sik da olayin kesinligiyle ilgilidir. Ornek: “Ne mutlu... onlar
...dir” (Matta 5:4-9).

II. CATI

A. Cati, FilLin etkinligiyle onun OZNESI arasindaki iliskiyi tanimlar,

B. ETKEN CATI, 6znenin FiiLin etkinligini ger¢eklestirdigini bildirmenin normal, beklenen ve
vurgulanmayan bir yoluydu.

C. EDILGEN CATI, dis bir yapic1 tarafindan gergeklestirilen FiILin etkinliginin OZNEye yapildig
anlamina gelir. Etkinligi olusturan dis yapici, Grekge Yeni Antlagsma’da asagidaki EDATLAR ve
durumlarla belirtilmisti:

1. hupo tarafindan ISMIN —-DEN HALI olan kisisel direkt bir yapici (¢apraz bagvuru Mattal:22;
Elgilerin Isleri 22:30).

2. dia tarafindan ISMIN —-DEN HALI olan kisisel araci bir yapici (¢apraz bagvuru Matta 1:22).

3. Genelde en ile ve ARAC DURUMUJyla kisisel olmayan yapici.

4. Bazen sadece ARAC DURUMUyla kisisel ya da kisisel olmayan yapici.

D. ORTA CATI, FiiLin etkinligini OZNEnin yerine getirdigi ve ayrica FIiLin etkinligiyle direkt olarak
alakali oldugu anlamina gelir. Buna sik sik artan kisisel ilginin ¢atis1 ad1 verilir. Bu yapi, climlenin
NESNESsini vurgular. Bu yap1 Ingilizce’de bulunmaz. Grekge’de anlam ve geviri olasiliklar1 cok genistir.
Bu bi¢ime baz1 6rnekler soyledir:

1. DONUSLU CATI — 6znenin kendisine yaptig1 direkt bir etkinlik. Ornek: “Kendini ast1” (Matta 27:5).

2. PEKISTIRMELI — 6zne etkinligi kendisi olusturur. Ornek: “Seytan da kendisine 151k melegi siisii
verir” (Il Korintliler 11:14).

3. Istes — iki 6znenin etkilesimi. Ornek: “...diizen kurdular” (Matta 26:4).

III. FIIL KIPi (ya da “MOD”)
A. Ortak Grekge’de dort FIIL KiPI vardir. Bunlar, en azindan yazarin kendi kafasinda, FiILin gercekle
baglantistm bildirir. FIIL KIPLERI, gergegi bildirenler (HABER KIPI) ve olasilig1 bildirenler (DILEK
KIiPi, EMIR KIiPI ve ISTEK KIiP) olmak iizere iki genis kategoriye ayrilir.
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Iv.

Gergeklesen ya da en azindan yazarm aklinda gerceklesen etkinligi bildirmek icin kullanilan normal FIiL
KiPi, HABER KiPiydi. Bu, kesin bir zaman bildiren tek Grekg¢e FIiL KiPlydi ve burada bile bu yon
ikincildi.

DILEK KIPI gerceklesebilecek olan GELECEKteki etkinligi bildiriyordu. Bir sey daha gerceklesmemisti
ama biiyiik bir olasilikla gergeklesecekti. GELECEK HABER KiPlyle birgok ortak yani vardi. Aradaki
fark, DILEK KiPinin bir dereceye kadar siiphe dile getirmesiydi. ingilizce’de bu sik sik, “yapabilirdi”
“yapard1” “-ebilir” ya da “muhtemelen —ebilir” sozleriyle dile getirilir.

ISTEK KIiPI, teorik olarak miimkiin olan bir dilegi dile getirirdi. DILEK KiPine kiyasla gercekten bir
adim daha uzaktaydi. ISTEK KIPI, belirli sartlar altinda olasilik dile getiriyordu. ISTEK KIPI, Yeni
Antlagma’da az goriiniir. En ¢ok kullanilan bi¢imi Pavlus’un iinlii, “Kesinlikle hayir” (KJV, “Tanr1
saklasi”) soziiydii ve bu s6z Yeni Antlasma’da on bes kez kullanilmistir (¢apraz bagvuru Romalilar 3:4,
6,31; 6:2,15;7:7,13; 9:14; 11:1, 11; I Korintliler 6:15; Galatyalilar 2:17; 3:21; 6:14). Diger o6rnekler,
Selanikliler 1:38,20:16, Elcilerin Isleri 8:20 ve I Selanikliler 3:11°de bulunur.

EMIR KIiPI, miimkiin olan bir buyrugu vurguluyordu ancak vurgu konusanin niyetindeydi. Sadece istemli
bir olasilig1 vurguluyordu ve baska birisinin se¢imleri onu belirliyordu. Dualarda ve {igiincii tekil sahis
isteklerinde EMIR KIiPI 6zel bir sekilde kullaniliyordu. Bu emirler, Yeni Antlasma’da sadece SIMDIK1
ve GENIS ZAMANIarda goriiliir.

Bazi gramerler ORTACLAR1 bir baska FIIL KIPI olarak siniflandirir. Bunlar Grekge Yeni Antlasma’da
¢ok yaygindir ve genelde SIFAT FIiL olarak tamimlanir. Baglantili olduklar1 ana FiiLe bir BAGLACIa
cevrilirler. Sifat fiilleri terciime ederken epey genis segenekler miimkiindii. En iyisi birkag¢ Ingilizce
ceviriyi kontrol etmektir. Baker tarafindan yaymlanan Yirmi Alt1 Ceviride Kutsal Kitap anlamina gelen
The Bible in Twenty Six Translations epey yararlidir.

GENIS ZAMAN ETKEN HABER KIPI, bir olay1 kaydetmenin normal ya da “belirtisiz” bigimiydi.
Biitiin diger zamanlarda ve ¢atilarda, 6zgiin yazarin iletmeye caligtig1 belirli bir yorumsal anlam vardi.

Grekge konusunda fazla bilgi sahibi olmayanlar i¢in asagidaki kitaplar gerekli bilgileri saglayacaktir:

A. Friberg, Barbara ve Timothy. Grekge Analitik Yeni Antlagsma anlamina gelen Analytical Greek New
Testament. Grand Rapids: Baker, 1988.

B. Marshall, Alfred. Satirlar aras: Grekge-Ingilizce Yeni Antlasma anlamima gelen Interlinear Greek-
English New Testament. Grand Rapids: Zondervan, 1976.

C. Mounce, William D. The Analytical Lexicon to the Grekge Yeni Antlasma anlamina gelen The Analytical
Lexicon to the Greek New Testament Grand Rapids: Zondervan, 1993.

D. Summers, Ray. Yeni Antlagsma Grekgesi’nin Ana hatlari anlamina gelen Essentials of New Testament
Greek. Nashville: Broadman, 1950.

E. Moody Bible Institute, Chicago, IL’den akademik olarak taninan Ortak Grekge mektuplagma kurslari
vardir.

ISIMLER

A. Sozdizimsel olarak, ISIMLER, ad durumlarina gore smiflandirilir. Ad durumlari, FIiLle ve ciimlenin
diger kisimlariyla olan iliskisini gosteren bir ISIMin ¢ekilmis bi¢imidir. Ortak Grekge’de ad durumu
islevlerinin birgcogu EDATLAR tarafindan belirtiliyordu. Since the ad durumu formu birkag¢ degisik
iligkiyi tanimlayabildiginden bu olasi islevlere daha agik bir ayrim getirmek i¢in EDATLAR
olusturulmustur.

B. Grekge ad durumlari asagidaki sekiz bigimde smiflandirilmistir:

1. ISMIN YALIN HALDE OLDUGU AD DURUMU isimlendirilme i¢in kullaniliyordu ve genelde

ciimlenin ya da yantiimcenin 6znesiydi. Ayrica YUKLEM ISIMLER ve SIFATLARI, “olmak” ya da
“haline gelmek” FIILLERIyle baglantilamak igin de kullaniliyordu.
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8.

ISMIN -IN HALI tanimlama yapmak i¢in kullaniliyordu ve genelde baglantili oldugu sozciige bir
nitelik ya da zellik yiikliiyordu. “Ne tiir?” sorusunu yamtliyordu. Ingilizce’de de, sik sik da zarf
edatiyla dile getiriliyordu.

ISMIN -DEN HALI, ISMIN -IN HALI gibi ¢ekiliyor ama bir ayrimi tanimlamakta kullamlryordu.
Genelde, bir zaman, mekan, kaynak ya da derece ile ayrimini belirtiliyordu. Sik sik ingilizce edat
“dan, den” ile dile getiriliyordu.

ISMIN -E HALI kisisel ilgiyi tanimlamakta kullaniltyordu. Bu da olumlu ya da olumsuz bir y&nii
isaret edebilirdi. Bu sik sik dolayli bir 6zneydi. Sik sik ingilizce edat, “-¢” ile dile getiriliyordu.

The ISMIN -DE HALI, ISMIN -E HALI gibi ¢ekiliyordu ama bir konumu ya da zaman veya mekanda
bir yeri ya da mantikl1 sinirlar1 tanimlryordu. Ingilizce’de sik sik, “-e, -de, -da, arasinda, sirasinda, -a,
iistiinde ve yaninda” edatlaryla dile getiriliyordu.

ARAC DURUMU, ISMIN -E HALI ve ISMIN -DE HALIiyle ayn1 kdk ¢ekimliydi. Bir yol ya da bir
baglant: bildiriyordu. Ingilizce, “ile” ya da “yla” EDATIyla dile getiriliyordu.

BELIRTME DURUMU bir etkinligin sona erdigini tanimlamak i¢in kullaniliyordu. Bir sinir
bildiriyordu. Esas olarak dogrudan nesne i¢in kullaniliyordu. “Nereye kadar?” ya da “Ne dereceye
kadar?” sorusunu yanitliyordu.

ISMIN HITAP HALI, dogrudan hitap etmek igin kullaniliyordu.

VI.  BAGLACLAR VE BAGLAYICILAR

A. Grekge, cok kesin bir dildir ¢iinkii birgok baglaci vardir. Bunlar diistinceleri (yantiimceleri, climleleri ve
paragraflar) birlestirirler. Bunlar o kadar ¢cok yaygindir ki eksiklikleri (baglag dis1) sik sik yorum
bakimindan anlam kazanir. Hatta bu BAGLAC ve BAGLAYICllar, yazarin diisiincelerinin yoniinii
gosterir. Yazarin neyi dile getirmeye calistigini belirlemekte ¢ok dnemlidirler.

B. Asagida ¢ogunlugu H. E. Dana ve Julius K. Mantey’in Grekge Yeni Antlagsma Dilbilgisi Kilavuzu
anlamina gelen 4 Manual Grammar of the Greek New Testament adl1 kitabindan alinmis olan bazi
BAGLAC]Iar ve BAGLAYICIlar ve anlamlarinin bir listesi yer aliyor:

L.

2.

Zaman baglayicilar

epei, epeid °, hopote, hos, hote, hotan (nesne) - “ne zaman”
heos - “ken”

hotan, epan (6zne.) - “her ne zaman”

heds, achrézoi, mechrézoi (6zne) - “-e kadar”

°o a0 o

priv (infin.) - “6nce”
f.  hos - “oldugu i¢in,” “ne zaman,” “gibi”
Mantikli baglayicilar
a. Amag
(1) hina (6zne), hopos(), hos - “-mesi i¢in,” “ki ona”
(2) hoste (eylemsel ISMIN -1 HALI mastar) - “digini”
(3) pros (eylemsel ISMIN -1 HALI mastar) ya da eis (eylemsel ISMIN -1 HALI mastar) - “-an”
b. Sonug (burada amag ve sonucun dilbilgisel formlar1 arasinda yakin bir baglant1 vardir)
(1) hoste (mastar, bu en yaygin olanidir) - “-masi i¢in,” “boylece”
(2) hiva (6zne.) - “ki”
(3) ara - “bu nedenle”
c. Nedensel ya da neden
(1) gar (sebep ve sonug ya da neden/sonug) - “i¢in,” “cilinkii”
(2) dioti, hotiy - “ciinkii”
(3) epei, epeide, hos - “oldugundan”
(4) dia (ISMIN -1 HALIyle) ve (eylemsel mastarla) - “ciinkii”
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VIL

Cikarim

(1) ara, poinun, hoste - “bundan otiirii”

(2) dio (en kuvvetli ¢gikarim BAGLACI) - “bu nedenle” “bu yiizden,” “dolay1styla”
(3) oun - “bu nedenle,” “bu yiizden,” “Oyleyse,” “bunun sonucu olarak”
(4) toinoun - “buna gore”

Celistirici ya da tezat

(1) alla (kuvvetli gelistirici) - “ama,” “hari¢”

(2) de - “ama,” “Ancak,” “buna ragmen,” “diger yandan”
(3) kai - “ama”

(4) mentoi, oun - “Ancak”

(5) plén- “yine de” (¢ogunlukla Luka’da)

(6) oun - “Ancak”

Karsilastirma

(1) hos, kathos (karsilastirmali yantiimceler sunmak )

(2) kata (katho, kathoti, kathosper, kathaper bilesimlerinde )
(3) hosos (Ibraniler’de)

4) ©-“-dan”

Devam etme egiliminde ya da dizi

(1) de-“ve,” “simdi”

(2) kai-“ve”

(3) tei- “ve”

(4) hina, oun - “diye”

(5) oun - “o0 zaman” (Yuhanna’da)

Vurgulu kullanimlar

, “Bu adam peygamber olsaydi, ki degil, kendisine dokunan bu kadinin kim ve ne tiir bir kadin

a.
b
c
d.
e.
f.
g
h

alla - “kesinlikle,” “evet,” “hatta”
” “gergekten”

29 G¢

ara - “aslinda,” “kesinlikle,

B

gar - “ama aslinda,” “kesinlikle,” “gergekten’
de - “aslinda”

ean - “hatta”

kai - “hatta,” “aslinda,” “gercekten”

mentoi - “aslinda”

oun - “gercekten,” “muhakkak”

SARTLI CUMLELER
A. Bir SARTLI CUMLE, bir ya da daha ¢ok sartli yantiimce icerir. Bu dilbilgisel yap: yoruma yardimei olur
¢iinkii ana FIiLin etkinliginin neden gerceklestigi ya da gerceklesmedigi konusundaki sartlar1, nedenleri

ya da sebepleri bildirir. Dort tiir sartli climle vardir. Yazarin bakis acisina ya da amacina gore dogru
oldugu kabul edilen seyden sadece bir dilek olana gegerler.
. BIRINCI SINIF SARTLI CUMLE, “eger” seklinde kullamlsa bile, yazarin bakis agisina ya da amacina
gore dogru oldugu kabul edilen bir etkinligi ya da bir seyi dile getiriyordu. Birkag metin ¢ergevesinde “-
den dolay1” seklinde terclime edilebilir (¢capraz basvuru Matta 4:3; Romalilar 8:31). Ancak bu, biitiin
BIRINCI SINIFlarin ger¢ege uygun oldugu anlamina gelmez. Sik sik, bir tartismada bir seyi bildirmek ya
da bir mantiksizligin altin1 ¢izmek i¢in kullanilirlar (¢apraz bagvuru Matta 12:27).
. IKINCI SINIF SARTLI CUMLEye sik sik, “gercege aykir1” ad1 verilir. Bir seye dikkat ¢ekmek icin
dogru olmayan bir seyi bildirir. Ornekler:

oldugunu, giinahkar biri oldugunu anlardi, ama anlamiyor” (Luka 7:39).
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2. “Musa’ya iman etmis olsaydiniz, ki etmiyorsunuz, bana da iman ederdiniz, ki etmiyorsunuz”
(Yuhanna

3. 5:46).

4. “Eger hala insanlar1 hognut etmek isteseydim, ki istemiyorum, Mesih’in kulu olmazdim, ki Mesih’in
kuluyum” (Galatyalilar 1:10).

D. UCUNCU SINIF muhtemel bir GELECEK etkinlikten s6z eder. Sik sik bu etkinligin olasiligini varsayar.

Genelde bir durumsallik ima eder. Ana FiiLin etkinligi, yantiimcedeki “o”nun etkinligine bagldir.
Ornekler: I Yuhanna: 1:6-10; 2:4,6,9,15,20,21,24,29; 3:21; 4:20; 5:14,16.

DORDUNCU SINIF olasilig1 en uzak olandir. Yeni Antlasma’da ¢ok ender kullanilir. Hatta, sartin iki
kisminin da tanima uydugu higbir tamam DORDUNCU SINIF SARTLI CUMLE yoktur. Baslangicta yer
alan Kismi bir DORDUNCU SINIFa 6rnek olarak, I Petrus 3:14’{in bagindaki yantiimce gosterebilir.
Kismi bir DORDUNCU SINIFa 6rnek olarak, Elgilerin Isleri 8:31°in sonundaki yantiimce gosterebilir.

VIII.  YASAKLAMALAR

A. M eki olan SIMDIKI EMIR KIPI, sik sik (ama sadece degil) baglamis olan bir isi durdurmay1

vurgular. Bazi 6rnekler: “Yeryiiziinde kendinize hazineler biriktirmeye son verin. . .” (Matta 6:19);
“hayatiniz i¢in kaygilanmaya son verin. . .” (Matta 6:25); “Bedeninizin iiyelerini haksizliga arag
ederek giinaha sunmaya son verin. . .” (Romalilar 6:13); “Tanri’nin Kutsal Ruhu’nu kederlendirmeye
son verin . . .” (Efesliler 4:30); ve “Sarapla sarhos olmaya son verin. . .” (5:18).

B. M Eki olan GENIS ZAMAN DILEK KIP1i, “bir ise baslamayin bile” vurgusunu tasir. Bazi 6rnekler

sunlardir: “Sanmaya baslamayin bile. . .” (Matta 5:17); “asla kaygilanmaya baslamaym. . .” (Matta
6:31); “asla utanmamalisiniz. . .” (I Timoteos 1:8).

C. DILEK KIPI tasiyan IKILI OLUMSUZ ¢ok vurgulu bir olumsuzdur. “Asla, hayir, asla” ya da “higbir

sart altinda” anlamina gelir. Baz1 6rnekler sunlardir: “6liimii asla, hayir, asla gérmeyecektir” (Yuhanna
8:51); “bir daha asla ve asla. . .” (I Korintliler 8:13).

IX. TANIMLIK

A.

C.

Ortak Grekge’de the BELIRLI TANIMLIK, Ingilizce’deki kullanima benzerlik gosterir. Temel islevi,

“igaret etmek,” bir sozciige, isme ya da soze dikkat ¢gekmekti. Yeni Antlasma’daki kullanimi yazardan

yazara degisir. BELIRLI TANIMLIK su sekillerde islev de gosterebilir:

1. bir gésterme ADILI gibi bir tezatlama aracidir;

2. daha dnce tamitilan OZNE ya da kisiden soz edildigini gdsteren bir isarettir;

3. baglantili bir FIiLi olan bir ciimlede 6zneyi tanimlamanin bir bigimidir. Ornekler: “Tanr1 Ruh’tur,”
Yuhanna 4:24; “Tanr 1s1ktir,” I Yuhanna 1:5; “Tanr1 sevgidir,” 4:8,16.

Ortak Grekge’de Ingilizce’de var olan BELIRSIZ TANIMLIK yoktur. BELIRLI TANIMLIK olmamasi

su anlamlara gelebilir:

1. bir seyin niteligi ya da 6zelligine odaklanis

2. bir seyin sinifina odaklanig

Yeni Antlagma yazarlari, TANIMLIK1 degisik sekillerde kullanmiglardir.

X.  GREKCE YENI ANTLASMA’DA VURGUYU GOSTERMENIN YOLLARI

A.

B.

Yeni Antlagsma’da vurgu gosterme teknikleri yazardan yazara degisiklik gosterir. En tutarli ve resmi
yazarlar, Luka ve Ibraniler Kitabi’nin yazaridir.

GENIS ZAMAN ETKEN HABER KiPinin standart ve vurgu bakimindan belirtisiz oldugunu ama baska
bir zaman, gat1 ya da FIiL KiPinin yorumsal bir anlam1 oldugunu daha énce bildirmistik. Bu, GENIS
ZAMAN ETKEN HABER KiPinin énemli dilbilgisel bir sekilde kullanilmadig1 anlamina gelmez. Ornek:
Romalilar 6:10 (iki kez).
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C. Ortak Grekge’de sozdizimi

1.

Ortak Grekge, Ingilizce gibi sézdizimine bagli olmayan ¢ekmeli bir dildi. Bu yiizden yazar sunlar
gostermek i¢in beklenilen normal diizende degisiklikler yapabilirdi:
a. yazarin okuyucuya vurgulamayi istedigi sey
b. yazarin okur i¢in sasirtict olacagini diisiindiigi sey
c. yazar i¢in Oonemli olan bir sey
Grekge’nin normal s6zdizimi heniiz ¢dziimlenmemis bir konudur. Ancak, var olmasi beklenen
sozdizimi sunlar i¢indir:
a. FIiLleri baglantilamak
(1) FiiL
(2) OZNE
(3) BUTUNLEYICI
b. Gegisli FilLler
(1) FiiL
(2) OZNE
(3) NESNE
(4) DOLAYLI NESNE
(5) ILGEC OBEGI
c. AD dbekleri i¢in
(1) iISim
(2) NITELEYEN CUMLECIK
(3) ILGEC OBEGI
Sézciik siralamasi yorum bakimindan ¢ok dnemli olabilir. Ornekler:
a. ‘“paydashigimizin isareti olarak bana ve Barnaba’ya sag ellerini uzattilar” (Galatyalilar 2:9).
Paydaslik eli” s6zii, dnemini gostermek icin ayrilmustir.
b. “Mesih’le” (Galatyalilar 2:20) s6zii basa konulmustur. Mesih’in 6liimii merkezdir.
c. “ESKI zamanlarda bircok kez cesitli yollarda” (ibraniler 1:1) basa konulmustur. Burada Tanr1’nin
vahiy vermis olmasi degil, Tanr1’nin Kendisini nasil vahyetmis oldugu vurgulanmaktadir.

D. Genelde sunlarla bir vurgu derecesi gosterilmistir:

1.

FIIL ¢ekiminde zaten SIMDIKI ZAMANda olan ADIL1n tekrar1. Ornek: * Iste ben ... her an sizinle
birlikteyim.”(Matta 28:20).

Beklenilen BAGLAC1n ya da kelimeler, ciimle pargalari, yantiimceler ya da ciimleler arasinda baska
baglayicilarin olmamasi. Buna bagla¢ disi (“baglanmamis™) ad1 verilir. Baglayici beklenmektedir, bu
yiizden onun orada olmamas1 dikkat cekmektedir. Ornekler:

a. Dagdaki Vaaz’in ilk kismi, Matta 5:3 ve sonraki ayetler (listeyi vurgular)

b. Yuhanna 14:1 (yeni konu)

c. Romalilar 9:1 (yeni boliim)

d. 1I Korintliler 12:20 (listeyi vurgular)

Herhangi bir metin cercevesinde sdzciik ve sozciik dbeklerinin SIMDIKI ZAMANda tekrarlanmasi.
Ornekler: “Oyle ki ... yiice liitfu 6viilsiin” (Efesliler 1:6, 12 & 14). Bu sdz, Uglii Birlik’teki her kisinin
isini gostermek i¢in kullanilmigt.

4. Terimler arasinda bir deyis ya da sozciigiin (sesin) kullanimi:

a. Edebi kelamlar, 6rtmeceler: 6liim gibi tabu konularda “uyku” gibi sézciiklerin kullanimi
(Yuhanna 11:11-14) ya da erkek cinsel organi i¢in “ayak”™ s6ziiniin kullanimi (Rut 3:7-8; 1
Samuel 24:3).

b. dolayli konusma - Tanr1’nin ismi yerine, “Goklerin Egemenligi” (Matta 3:21) ya da “gdkten bir
ses” gibi sozciikleri kullanma (Matta 3:17).
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c. Mecazlar
(1) imkansiz abartilar (Matta 3:9; 5:29-30; 19:24).
(2) hafif abartilar (Matta 3:5; Elcilerin Isleri 2:36).
(3) kisisellestirmeler (I Korintliler 15:55).
(4) hiciv (Galatyalilar 5:12)
(5) siirsel pargalar (Filipililer 2:6-11).
(6) sozciikler arasinda ses oyunlari
(a) “kilise”
(1) “kilise” (Efesliler 3:21)
(i1) “cagr1” (Efesliler 4:1,4)
(iii) “cagrilmis” (Efesliler 4:1,4)
(b) “ozglir”
(i) “oOzgiir kadin” (Galatyalilar 4:31)
(11) “ozgiirlik” (Galatyalilar 5:1)
(ii1) “0zglir (Galatyalilar 5:1)
d. deyimsel bir dil — genelde kiiltiirel ve belirli bir dile 6zgii olan bir konusma bigimi:
(1) Bu, “yiyecek” sozciigiiniin mecazi kullanimiydi (Yuhanna 4:31-34).
(2) Bu “Tapmak” sozciigliniin mecazi kullanimiydi (Yuhanna 2:19; Matta 26:61).
(3) Ibranice’de merhamet, “nefret” olarak dile getiriliyordu (Yaratilis 29:31; Yasa’nin Tekrari
21:15; Selanikliler 14:36; Yuhanna 12:25; Romalilar 9:13).
(4) “Birgok” yerine “Hepsi.” Yesaya 53:6’y1 (“hepimiz”) 53:11 & 12 (“bir¢oklar”) ile
kiyaslayin. Romalilar 5:18 ve 19°un gosterdigi gibi bu terimler es anlamlidir.
5. Tek bir sézciik yerine dilbilgisel s6z dbeginin biitiiniiniin kullanilmasi. Ornek: “The Rab Isa Mesih.”
6. Autos sOzciigliniin 6zel kullanimi
a. TANIMLIKIa (niteleyici konum) birlikte oldugunda “ayni” seklinde terciime edilir.
b. TANIMLIK (YUKLEM konumu) olmadan YOGUN DONUSLU CATI olarak terciime edilir.
ADIL—*"kendisi.”
E. Grekge okumasini bilmeyen bir Kutsal Kitap 6grencisi vurguyu birkag¢ degisik sekilde anlayabilir:
1. Analitik bir sozliik ve bir satir1 Grekge, bir satir1 Ingilizce olan bir metin kullanarak.
2. Ogzellikle de degisik ceviri teorilerine gore yapilmis olan Ingilizce cevirileri kiyaslayarak.

Ornegin: “Kelimesi kelimesine” yapilmis bir geviriyi (KJV, NKJV, ASV, NASB, RSV, NRSV)
“dinamik bir eg degerlisiyle” kiyaslayarak (Williams, NIV, NEB, REB, JB, NJB, TEV). Baker
tarafindan yayinlanan The Bible in Twenty-Six Translations bu konuda yararli olacaktir.

3. Joseph Bryant’in Vurgulu Kutsal Kitap anlamina gelen The Emphasized Bible (Kregel, 1994).
4. Cok harfi bir ¢evirinin kullanimi
a. 1901°de yaymlanan The American Standard Version.
b. Robert Young’un, Young’un Harfi Kutsal Kitap Cevirisi anlamina gelen Young’s Literal
Translation of the Bible (Guardian Press, 1976).

Dilbilgisi ¢alismak mesakkatlidir ama dogru yorum igin gereklidir. Bu kisa tanimlar, yorumlar ve 6érnekler,
Grekge bilmeyen kisilerin bu ciltte saglanan dilbilgisel notlar1 kullanmaya tesvik edip onlar1 donatmak i¢in
verilmistir. Bu tanimlarin fazlasiyla basitlestirilmis oldugu kesindir. Dogmatik, biikiilmez bir sekilde degil, Yeni
Antlagma’nin S6zdizimi’ni daha iyi anlamaya gotiiren sigrama tahtalar olarak kullanilmalidir.

Bu tanimlarin, okurlarin Yeni Antlagsma hakkindaki teknik yorum kitaplar1 gibi etiit konusunda yardime1 olan
bagka kitaplarin yorumlarini anlamasini saglamasini imit ediyoruz. Yorumlarimiz i¢in, Kutsal Kitap metinlerinde
bulunan bilgileri temel almaliyiz. Bunlarin iginde bize en ¢ok yardimci olan sey dilbilgisidir, diger yardimci
unsurlar ise, tarihsel ortam, edebi metin gergevesi, sozciiklerin ¢agdas kullanimi ve paralel ayetlerdir.
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EK IKi
METINSEL KRIiTiK

Bu konu, bu yorum kitabinda yer alan metinsel notlar1 agiklayacak bir sekilde ele alinacaktir.

Bu gorev i¢in asagidaki ana hatlar kullanilacaktir:

I.  Ingilizce Kutsal Kitap’in metinsel kaynaklar
A. ESKI Antlasma
B. Yeni Antlagma
II.  “Metinsel elestiri” ad1 da verilen "hafif elestiri”’nin sorunlar1 ve teorilerinin kisaca agiklanmasi.
III.  Daha ¢ok okumak i¢in onerilen kaynaklar

I.  Ingilizce Kutsal Kitap inizin metinsel kaynaklar
A. ESKI Antlasma

1. Mazoretik metin (MM) - Ibranice sessiz harfli metin M.S. 100 yilinda Haham Akiba tarafindan
belirlenmisti. Sesli harf noktalar1, vurgular, sayfa kenar1 notlar1, noktalama ve diizenek, M.S. altinci
ylizyilda eklenmeye baslandi ve M.S. dokuzuncu yiizyilda tamamlandi. Bu i, Mazoritler diye taninan
bir Yahudi bilgin ailesi tarafindan yiiriitiildii. Kullandiklar1 metinsel form, Misna, Talmud,
Targumlar, Pesitta ve Vulgate’tekinin aynisiydi.

2. Septuagint (LXX) — Hadisler, Septuagint’in Kral Ptolemy II’nin (285-246 B.C.) destegiyle
Iskenderiye kiitiiphanesi igin, 70 Yahudi bilgin tarafindan 70 giinde olusturuldugunu bildirir. Terciime
Iskenderiye’de oturan bir Yahudi lider tarafindan istenmisti. Bu hadisin kaynagi, “Aristeas’in
Mektubu”dur. LXX, sik sik, Haham Akiba’nin (MM) metninden farkl: bir Ibranice metinsel hadisi
temel almaktadir.

3. Lut Gélii Tomarlari (DSS) - The Lut Gélii Tomarlar1, M.O.ki Roma déneminde (200 B.C. to A.D. 70)
ayrimci bir Yahudi mezhep olan “Eseniler” tarafindan yazilmisti. Lut G6lii’niin etrafindaki bolgelerde
bulunan Ibranice elyazmalari, hem MM ve hem de LXX’den daha farkli bir Ibranice metin
yansitmaktadir.

4. Asagda, bu metinlerin kiyaslamalarinin yorumcularin ESKI Antlagsma’y1 anlayislarina nasil yardimei
olduguyla ilgili baz1 kesinler yer almaktadir:

a. LXX, ¢evirmen ve bilginlerin MM’i anlamalarina yardimci olmustur
(1) Yesaya 52:14’iin LXX c¢evirisi, “Bir¢oklar1 onun karsisinda dehsete diistiyor.”
(2) Yesaya 52:14’{in MM c¢evirisi, “Onlar senin karsinda dehsete diistiikleri gibi.”
(3) Yesaya 52:15, LXX’in ADIL farklilig1 onaylanmistir.
(a) LXX, “pek cok ulus ona sagacak”
(b) MM, “boylece birgok ulusun lizerine serpecektir”
b. DSS, ¢evirmen ve bilginlerin MM’i anlamalarina yardimci olmustur.
(1) Yesaya 21:8’in DSS cevirisi, “Gozcii, ‘Ey efendim, Her giin araliksiz gézcii kulesinde
duruyorum...” diye bagirdi.”
(2) Yesaya 21:8’in MM ¢evirisi, “Gozcii, ‘Ey efendim, her giin araliksiz gézcii kulesinde
duruyor, her gece yerimde nobet tutuyorum’ diye bagirdi”
c. Hem LXX, hem de DSS Yesaya 53:11°1 acikliga kavusturmaya yardimeci olmustur.
(1) LXX ve DSS, “Canint1 feda ettigi i¢in gordiikleriyle hosnut olacak.”
(2) MM, “Cektigi sikintilarin iirtinii olan gordiikleriyle hosnut olacak™

272



B. Yeni Antlagma

1.

Grekge Yeni Antlasma’nin 5.300 elyazmasi tamam ya da kismen tamam olarak elimizde
bulunmaktadir. Bunlarin 85 kadar papiriis {izerine yazilmistir ve 268 tanesi de hepsi biiyiik harf olarak
yazilmistir (yuvarlak majiiskiil harf). Daha sonra, M.S. dokuzuncu ylizyil siralarinda el yazisi (kii¢iik
harf) gelistirildi. Bu sekilde yazilmis olan Grekge elyazmalarinin sayisi yaklasik 2.700’diir. Ayrica
kilisede ibadet sirasinda kullanilan 2100 niisha Kutsal Kitap derlemesi de bulunmaktadir.
Papiriis lizerine yazilmis olan, Yeni Antlagma’nin kisimlarini igeren 85 kadar Grekge elyazmasi
miizelerde bulunmaktadir. Bazilarmin tarihi M.S. ikinci yiizy1l kadar ESKidir ama ¢ogu ve M.S. ii¢ ve
dordiincii ylizyillardandir. Bu MSS’lerin higbiri Yeni Antlasma’nin biitliniinii igermez. Bunlarin Yeni
Antlasma’nin en ESKI niishalar1 olmas1 otomatik olarak bunlarda daha az farkliliklarin yer aldig1
anlamia gelmez. Bunlarin bir¢ogu yerel kullanim i¢in hizli bir sekilde kopyalanmisti. Bu siirecte ¢ok
fazla dikkatli olunmamusti. Bu ylizden birgok farkliliklar igerirler.
Ibranice ! (alef) harfiyle ya da (01) olarak bilinen, Tischendorf tarafindan Sina Dagi’ndaki Azize
Katerin manastirinda bulunan Sinaitikus Kodeksi. M.S. dérdiincii yiizy1ldandir ve hem ESKi
Antlasma’nin LXX cevirisini ve hem de Grekce Yeni Antlasma’yi igerir. “Iskenderiye Metin”
tiiriindendir.
“A” ya da (02) olarak bilinen, Misir’in Iskenderiye kentinde bulunan besinci yiizyildan kalma Grekge
elyazmasi olan Iskenderiye Kodeksi.
“B” ya da (03) olarak bilenen ve Roma’daki Vatikan kiitiiphanesinde bulunan ve M.S. dordiincii
yiizy1lin ortasindan kalma olan Vatikan Kodeksi. Hem ESKI Antlasma’nin LXX ¢evirisini ve hem de
Grekge Yeni Antlagsma’y igerir. “Iskenderiye Metni” tiiriindendir.
“C” ya da (04) olarak bilinen, kismen mahvolmus bir besinci yiizy1l Grekge elyazmasi olan Efrahim
Kodeksi.
“D” ya da (05) olarak bilinen bir besinci ya da altinc1 yiizy1l Grekge elyazmasi olan Bezae Kodeksi.
“Bat1 Metni” adi verilen tiiriin en biiyiik temsilcisidir. Bir¢ok ekler igerir ve Kral James ¢evirisinin ana
Grekge tanigydi.
Yeni Antlasma MSS, belirli 6zellikleri paylasan {i¢ ya da dort gruba ayrilabilir:
a. Misir’dan Iskenderiye metni
(1) P75, P66 (yaklasik olarak M.S. 200), Mijjdeler’i kaydeder
(2) P46 (yaklasik olarak M.S. 225), Pavlus’un mektuplarin1 kaydeder
(3) P72 (yaklasik olarak M.S 225-250), Petrus ve Yahuda’y1 kaydeder
(4) Vatikanus ad1 verilen Kodeks B (yaklasik olarak M.S 325), ESKI ve Yeni Antlasma’nin
biitliniinii igerir
(5) Orijen bu metin tiirlinden aktarma yapar
(6) Bu metin tiiriinii gdsteren diger MSSler sunlardir: !, C, L, W, 33
b. Kuzey Afrika’dan Bati metni
(1) Kuzey Afrika kilise atalar1, Tertulyan, Kipriyan ve ESKI Latince ¢eviriden aktarma yapar.
(2) Ireneyus’dan aktarma yapar.
(3) Tatiyan ve ESKI Suriye gevirisinden aktarma yapar.
(4) Kodeks D “Bezae” bu metin tiiriinii izler
c. Konstantinopolis’ten Dogu Bizans metni
(1) bu metin tiirti 5,300 MSS’nin %80’inden fazlasinda yansitilmistir.
(2) Suriye Antakyasi’nin kilise atalari, Kapadokyalilar, Krisostom ve Terodoret tarafindan
aktarilmistir
(3) Codex A, sadece Miijdeler’de
(4) Codex E (sekizinci yiizyil) Yeni Antlasma’nin biitiini i¢in
d. dordiincii olast tiir, Filistin’den “Sezariye” tiiriidiir
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(1) oncelikle sadece Markos’ta goriiliir
(2) Bunun bazi taniklar1 P45 ve W’dir.

II.  “Hafif kritik” ya da “metinsel kritik” konusunda problemler ve teoriler
A. Farkliliklar nasil gergeklesmistir

1.

yanlislikla ya da kazayla (cogu boyle olmustur)

a. elle yapilan kopyalamalarda gézden kacirma, birbirine benzeyen iki sdzciigiin iki kere goriiliigiinii
okur ve aradaki her seyi ¢ikarir (homoioteleuton)

(1) aynu iki harfi olan bir sozciik ya da s6zili gézden kacirarak yazmamak (haplografi)
(2) Grekce metnin bir sozii ya da satirini tekrarlayarak bir hata yapmak (dittografi)

b. Metin dikte ettirilirken bir seyi yanlis duyarak imla hatas1 yapmak (itasism). imla hatasi sik sik,
kulaga benzer gelen bir Grekge sozciik ima eder ya da heceler.

c. en ESKI Grekge metinlerde boliimler ya da ayetler arasinda bdlmeler yoktur. Cok az noktalama
vard1 ve sOzciik arasinda ara yoktu. Harfleri ayr yerlerde ayirarak farkli sozciikler olusturmak
miimkiindiir.

Kasten

a. kopyalanan metnin dilbilgisel formunu diizeltmek icin yapilan degisiklikler

b. metnin diger Kutsal Kitap metinlerine uygun olmasi i¢in {izerinde yapilan degisiklikler
(paralellerin uyum i¢ine sokulmasi)

c. iki ya da daha ¢ok farklilik gésteren okumayi bir uzun birlesmis metin haline getirmek icin
gerekli degisiklikleri yapmak (bir metinde iki bi¢imin bir arada bulunmasi)

d. metinde yanlis oldugu diisiiniilen bir seyi diizeltmek i¢in yapilan degisiklikler (¢capraz bagvuru I
Korintliler 11:27 ve I Yuhanna 5:7-8)

e. metnin tarihsel ortami ya da dogru yorumu konusunda bazi ek bilgiler bir yazici tarafindan sayfa
kenarina yazilmas1 ama ikinci yazici tarafindan metne dahil edilmesi (¢apraz bagvuru Yuhanna
5:4)

B. metinsel kritigin temel ilkeleri (farkliliklar var oldugunda metnin 6zgiin okunusunun nasil oldugunu

belirlemek i¢in mantikli kurallar)

L.
2.
3.

okunmasi en zor ve dilbilgisel bakimdan en sira dis1 olan metin en biiyiik ihtimalle 6zgiin olanidir

en kisa metin en biiyiik ihtimalle 6zgiin olanidir

biitiin diger noktalar esitse, daha ESKI metne, &zgiin olana tarihsel yakinligindan tiirii daha gok

agirlik verilir

cografi bakimdan farklilik gosteren MSS genelde 6zgiin okumaya sahiptir

doktrinsel bakimdan daha zayif metinler, 6zellikle de, I Yuhanna 5:7-8’deki Uclii Birlik gibi,

elyazmasi degisiklikleri donemi konusundaki ana tanribilimsel tartismayla ilgili olanlarin tercih

edilmesi gerektir.

Diger farkli metinlerin kaynagini en iyi agiklayabilen metin

bu rahatsiz edici farkliliklardaki dengeyi gostermeye yardimci olan iki aktarma:

a. J. Harold Greenlee'in, Yeni Antlasma Metinsel Kritigine Girig anlamina gelen Introduction to New
Testament Textual Criticism adl1 kitabi:

“Higbir Hristiyan doktrini, tartismali bir metni temel almaz. Ve Yeni Antlagma 0grencisinin,
metninin esinlendirilmis 6zgiin metinden daha gercek ve doktrinsel bakimdan daha kuvvetli
olmasini isteme konusunda dikkatli olmas1 lazimdir” (sayfa 68).

b. W. A. Criswell, The Birmingham News’tan Greg Garrison’a, kendisinin Kutsal Kitap’taki her bir
sO0zciigiin, en azindan yiizyillardir gevirmenler tarafindan modern okurlara sunulan her bir
so0zcliglin esinlendirilmis olduguna inanmadigini sdylemistir. Criswell s0yle demistir: “Ben
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metinsel kritige ¢ok inanan biriyim. Boyle olarak, Markos’un 16’c1 boliimiiniin en az yarisinin
saping oldugunu diisiiniiyorum: bunlar esinlendirilmis degil, sadece uydurulmustur... ESKiden
kalan o elyazmalarim kiyasladigimizda, Markos Miijdesi’nin sonu diye bir sey yoktu. Bunu birisi

eklemistir...”

SBC hatasizligini en ¢ok savunan bu kisi, ayn1 zamanda Yuhanna 5’de, Beytesta’daki havuzun
basindaki olayin da eklenti oldugunun agik oldugunu iddia etmistir. Ve Yahuda’nin intiharinin iki
degisik anlatimini (¢apraz basvuru Matta 27 ve Elgilerin Isleri 1) sdyle ele alir: “Bu, intihar
konusunda sadece farkli bir bakis a¢is1. Eger Kutsal Kitap’taysa bunun bir agiklamasi vardir ve
Yahuda’nin intiharinin iki anlatimi da Kutsal Kitap’tadir” demistir. Criswell sdyle eklemistir:
“Metinsel kritik, kendi basina harika bir bilim dalidir. Gelip gegici ya da sagma degildir. Dinamik
ve merkezidir.”

III.  Elyazmasi sorunlar1 (metinsel kritik)
A. Daha ¢ok okumak i¢in 6nerilen kaynaklar

1. R.H. Harrison’un yazdig1 ve Tarihsel, Edebi ve Metinsel Kutsal Kitap Kritigi anlamina gelen Biblical
Criticism. Historical, Literary and Textual,

2. Bruce M. Metzger’in yazdigi ve Yeni Antlasma Metni: Verilisi, Bozulusu ve Diizeltilisi anlamina
gelen The Text of the New Testament: Its Transmission, Corruption and Restoration

3. J. H Greenlee’nin yazdigi ve Yeni Antlasma Metinsel Kritigine Giris anlamina gelen Introduction to
New Testament Textual Criticism.
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EK UC
SOZLUK

Evlat Edinme: Bu, Isa’nin Tanrilik’la alakasi konusundaki ESKI gériislerden biridir. Temel olarak,
Isa’nin her bakimdan normal bir insan oldugunu ve vaftiz oldugu (¢apraz basvuru Matta 3:17;
Markos 1:11) ya da dirildigi (¢capraz bagvuru Romalilar 1:4) zaman Tanr1 tarafindan 6zel bir anlamda
evlat edinildigini savunuyordu. Isa dylesine drnek bir hayat siirmiistii ki, Tanr1 bir noktada
(vaftizinde, dirilisinde) O’nu Kendi “oglu” olarak evlat edinmisti (¢capraz bagvuru Romalilar 1:4;
Filipililer 2:9). Bu, ilk kilisede ve sekizinci yiizyilda azinligin inandig1 bir goriistiir. Tanri’nin (beden
alip) insan olmasi yerine, bunu tersine ¢evirip insanin Tanr1 oldugunu soyler!

Ogul Tanr1, dnceden var olan Tanr1 olan Isa’nin, érnek bir yasam siirdiigiinden 6tiirii ddiillendirilip
yiiceltilmesini dile getirmek zordur. Eger Isa daha o zamandan Tanr idiyse, nasil ddiillendirilebilirdi?
Eger daha 6nceden tanrisal yiicelige sahip idiyse nasil daha ¢ok onurlandirilabilirdi? Bunu anlamak
bizim igin zor oldugu halde, Baba Isa’y1 Kendi istegini kusursuz bir sekilde yerine getirdigi icin bir
sekilde 6zel bir anlamda onurlandirmistir.

Iskenderiye Ekolii. Bu Kutsal Kitap yorum yontemi, M.S. ikinci yiizyilda Misir’in Iskenderiye kentinde
olusturulmugstu. Plato’nun izleyicisi olan Philo’nun temel yorumsal ilkelerini kullanir. Buna sik sik
mecazsal yontem adi verilir. Reform hareketi zamanina dek kilisede yaygindi. En basarili
savunucular1 Orijen ve Augustin’di. Bkz. Moises Silva’nin Kilise Kutsal Kitap’1 Yanlis m1 Anladi?
anlamina gelen Has The Church Misread The Bible? (Academic, 1987)

Aleksandrinus: Misir’in Iskenderiye kentinden gelen bu besinci yiizyila ait Grekge elyazmasina ESKI
Antlagsma, Apokrif ve Yeni Antlasma’nin ¢ogunu iceriyordu. (Matta, Yuhanna ve II Korintliler harig)
Grekee Yeni Antlagma’nin biitiinii konusunda en biiyiik taniklarimizdan biridir. "A” olarak
tanimlanan bu elyazmasi ve "B" olarak tanimlanan elyazmasi (Vatikanus) bir okuma konusunda ayn1
olduklarinda, ¢cogu durumda bu okuma 6zgiin sayilir.

Alegori. Bu, 6zgiin olarak Iskenderiye Yahudiler’i arasinda olusturulan bir Kutsal Kitap yorumudur.
Iskenderiyeli Philo tarafindan yayginlastirilmistir. Kutsal Kitap’in tarihsel ortami ve/veya edebi metin
cergevesini gobrmezden gelerek Kutsal Yazilar’1 kisinin kiiltiirii ve felsefi sistemine uygun bir hale
getirmeyi ister. Kutsal Yazilar’daki her metnin arkasinda sakli ya da ruhsal olan anlami arar. Isa’nin
Matta 13’de ve Pavlus’un da in Galatyalilar 4 gercegi bildirmek i¢in alegori kullandig1 kabul
edilmelidir. Ancak, bu kesin olarak alegori olarak degil, bir tipoloji olarak yapilmaisti.

Analitik sozliik. Bu, kisinin Yeni Antlasma’daki her Grek¢e formu tanimlamasina izin veren bir
arastirma aracidir. Formlar ve temel tanimlarin Grekge alfabetik siralamaya gore bir derlemesidir. Bir
satir1 Grekge, bir satir1 Ingilizce olan geviriyle birlikte, Grekge bilmeyen inanlilari Yeni Antlasma
Grekge dilbilgisel ve sdzdizimsel bigimlerini analiz etmelerine izin verir.

Kutsal Yazilar’in Orneksemesi: Bu, Kutsal Kitap’in tiimiiniin Tanr1 tarafindan esinlendirildigini ve bu
ylizden de tezat olusturmak yerine tamamlayici oldugu goriisiinii tanimlamak icin kullanilan s6zdiir.
Bu varsayimsal onay, bir Kutsal Kitap metnini yorumlarken paralel ayetlerin kullaniminin temelini
olusturur.

Belirsizlik. Bu, iki ya da daha ¢ok olas1 anlam oldugunda ya da ayni1 zamanda iki ya da daha ¢ok seyden
s0z edildiginde yazili metinde ortaya ¢ikan belirsizlikle ilgilidir. Yuhanna’nin kasten belirsizlik (¢ift
anlamli sozler) kullanmis olmast miimkiindiir.
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Antropomorfik (insan benzeri). “Insanlarla baglantili olan dzelliklere sahip olma” anlamina gelen bu
terim, ayn1 zamanda Tanr1 hakkindaki dini dilimizi tanimlamak i¢in de kullanilir. Insanlik anlamina
gelen Grekge terimden kaynaklanir. Tanri’dan bir insanmis gibi s6z ettigimiz anlamina gelir. Tanri,
insanlarla alakali olan fiziksel, sosyolojik ve psikolojik terimlerle tanimlanir (¢apraz bagvuru Yaratilig
3:8; I Krallar 22:19-23). Tabii ki bu, sadece bir benzetmedir.

Ancak bizim i¢in insansal olanlardan bagka kullanilabilecek bagka siniflandirmalar ya da terimler
yoktur. Bu ylizden Tanr1 konusundaki bilgimiz dogru oldugu halde sinirlidir.

Antakya Ekolii. Bu Kutsal Kitap yorum ydntemi, Misir’mn Iskenderiye kentindeki alegorik yonteme bir
tepki olarak M.S. ii¢iincii yiizyilda Suriye Antakyasi’nda gelistirilmisti. Ana vurgusu, Kutsal Kitap’in
tarihsel anlamiydi. Kutsal Kitap’1 normal, insansal edebiyat olarak yorumluyordu. Bu ekol, Mesih’in
iki dogas1 m1 Nesturilik), yoksa bir tek dogasi (tamamen Tanr1 ve tamamen insan) m1 oldugu
tartismasina girmisti. Roma Katolik Kilisesi tarafindan sapkin ilan edilmis ve Persler iilkesine
taginmistt ama ekoliin fazla bir 6nemi yoktur. Temel yorumsal ilkeleri daha sonra Klasik Protestan
Reformcular’in (Luther ve Kalvin’in) yorum ilkeleri haline gelmisti.

Zat. Bu, Ibranice siir satirlar arasindaki iliskiyi bildirmek icin kullanilan ii¢ tanimlayici terimden biriydi.
Anlam bakimindan zit olan siir satirlariyla ilgilidir (capraz basvuru Siileyman’m Ozdeyisleri 10:1,
15:1).

Apokaliptik literatiir. Bu oncelikle hatta belki de sadece bir Yahudi tiirliydii. Yahudiler’in yabanci
diinya giicleri tarafindan istila ve isgal edildigi zamanlarda kullanilan sifreli bir yazi1 bi¢imiydi.
Kisisel, kurtarici bir Tanr’nin diinyay: yarattigin ve diinyadaki olaylar1 yonettigini ve Israil’le dzel
olarak ilgilenip ona baktigini1 varsayar. Bu literatiir, Tanr1’nin 6zel ¢abas1 araciligiyla nihai zaferi vaat
eder. Bircok iistii kapali terimle yazilmis olan simgesel ve fantastik bir tiirdiir. Gergegi sik sik,
renkler, sayilar, gériimler, riiyalar, meleklerin araciligi, gizli kod sozciikler ve sik sik da iyiyle kotii
arasinda kesin bir ikicilikle dile getirir.

Bu tiire bazi1 6rnekler sunlardir: (1) ESKI Antlasma’da Hezekiel (36-48 boliimler), Daniel (7-12
boliimler), Zekeriya ve (2) Yeni Antlasma’da Matta24; Markos 13; II Selanikliler 2 ve Vahiy.

Apolojist (Dini Savunanlar, Dini Savunma). Bu, “yasal savunma” anlamina gelen Grekge koktendir.
Teoloji i¢inde, Hristiyan inanci igin kanit ve mantikli savunmalar yapan kesin bir disiplindir.

Onciil. Bu, “varsayim” terimiyle temelde es anlamlidir. Dogru olduklari varsayilan daha énceden kabul
edilmis tanimlar, ilkeler ve konumlara gére mantik yiiriitmeyi icerir. Inceleyip analiz yapilmadan
kabul edilendir.

Aryanizm. Aryus, iigiincii yiizyilda ve dérdiincii yiizyilin basinda Misir’in Iskenderiye kentindeki
kilisede bir papazdi. Isa’nin daha énceden var oldugunu ancak tanrisal olmadigini (Baba’yla ayn1 6ze
sahip olmadigim savunuyordu, biiyiik bir olasilikla Siileyman’in Ozdeyisleri 8:22-31i izliyordu.
Uzun yillar siiren bir tartisma baslatan (M.S. 318) Iskenderiye piskoposu ona meydan okumustu.
Aryanizm, Dogu Kilisesi’nin resmi inang bildirisi haline geldi. M.S. 325 yilindaki iznik Konseyi
Aryus’u kinadi ve Ogul’un Tanr1’ya tamamen esit oldugunu ve Tanr1 oldugunu bildirdi.

Aristo. Aristo ESKI Yunan filozoflarindan biriydi, Plato’nun &grencisi ve Biiyiik Iskender’in
ogretmeniydi. Bugiin bile etkisi ¢agdas 6grenimin bir¢ok alanina erigir. Bunun nedeni bilginin
gozlemle yapilmasi ve siniflandirilmasi gerektigini vurgulamis olmasidir. Bu, bilimsel yontemin
ilkelerinden biridir.

277



Imzalar. Bu, Kutsal Kitap’m 6zgiin yazilarina verilen isimdir. Bu 6zgiin, elle yazilmis elyazmalarmin
hepsi kayiptir. Elimizde sadece kopyalarin kopyalar1 bulunmaktadir. ibranice ve Grekge elyazmalari
ve antik versiyonlarin metinlerindeki farkliliklarin birgogunun kaynagi budur.

Bezae. Bu, M.S. altinct yiizyildan bir Grekce ve Latince elyazmasidir. "D" olarak isimlendirilmisti.
Miijdeler’i ve Elgilerin Isleri’ni ve Genel Mektuplar’dan bazilarini igerir. Yazicilarin ¢ok sayida ek
yapmis olmasi 6zelligini tagir. Kral James Versiyonunun arkasindaki ana Grekge elyazmasi gelenegi
olan “Receptus Metinleri’nin temelini olusturur.

Onyargi. Bu, bir obje ya da bir goriise kars1 dnceden var olan kuvvetli bir yatkinligi tanimlamak igin
kullanilan bir terimdir. Belirli bir obje ya da goriis konusunda tarafsizligin imkansiz oldugu bir kafa
yapisidir. Onyargili bir konumdur.

Kutsal Kitapsal Yetki. Bu terim ¢ok 6zel bir anlamda kullaniliyordu. Ozgiin yazarm kendi
zamanindaki insanlara sdylediklerini anlamak ve bu gerc¢egi giiniimiize uyarlamak olarak tanimlanir.

Kutsal Kitapsal yetki genelde Kutsal Kitap’in kendisini tek yetkili kilavuzumuz olarak gérmek
seklinde tanimlanir. Ancak glinlimiizdeki uygun olmayan yorumlarin 1s181inda, bu kavrami Kutsal
Kitap’in tarihsel ve dilbilgisel yontem ilkelerine gére yorumlanmasiyla sinirl tuttum.

Kanon. Bu, essiz bir sekilde esinlendirilmis olduguna inanilan yazilari tanimlamak i¢in kullanilan bir
terimdir. Hem ESKI, hem de Yeni Antlasma Kutsal Yazilar1 icin kullanilir.

Mesih merkezli. Bu, Isa’nin merkeziligini tanimlamak icin kullanilan bir terimdir. Ben bunu, Isa’nin
Kutsal Kitap’m biitiiniiniin Rabbi oldugu kavramiyla baglantili olarak kullaniyorum. ESKI Antlagma
O’na isaret eder ve Isa, ESKI Antlasma’ nin yerine gelisi ve hedefidir (capraz basvuru Matta 5:17-48).

Yorum Kitabi. Bu 6zel bir arastirma kitabidir. Kutsal Kitap’taki bir kitabin genel zeminini bildirir.
Bundan sonra kitabin her boliimiiniin anlamin1 agiklamaya ¢aligir. Bazilar1 uygulamaya odaklidir,
digerleriyse metni daha teknik bir sekilde ele alirlar. Bu kitaplar yararhidir ama ancak kisi 6nce kendi
etlidlinii yaptiktan sonra kullanilmalidir. Yorumcunun yorumlari hi¢bir zaman elestirisiz kabul
edilmemelidir. Degisik tanribilimsel bakis acilarindan birka¢ yorum kitabini kiyaslamak da genelde
yararlidir.

Kutsal Kitap’in ABC Dizini. Bu, Kutsal Kitap etiidii icin bir tiir arastirma aracidir. Bir sdzciigiin, ESKI
ve Yeni Antlagmalar’da gectigi her seferi listeler. Bu da birkac degisik bicimde yardimei olur: (1)
sozciigiin arkasindaki Ibranice ya da Grekge sozciigiin ne oldugunu bulmak; (2) ayni Ibranice ya da
Grekge sozciigiin kullanildigi ayetleri karsilastirmak; (3) iki farkli ibranice ya da Grekge terimin ayni
Ingilizce sdzciikle terciime edildigi yerleri gdstermek; (4) belirli kitaplar ve yazarlarin bazi1 kelimeleri
kullanig sikligin1 gdstermek; (5) Kutsal Kitap’ta bir ayeti bulmaya yardim etmek (¢apraz basvuru
Walter Clark’in Yeni Antlasma Grekge Yardimer Kitaplarin Kullanimi anlamina gelen How to Use
New Testament Greek Study Aids, 54-55 sayfalar).

Lut Gé6lii Tomarlari. Bunlar, 1947 yilinda Lut Gélii yakinlarinda bulunan ibranice ve Aramice olarak
yazilmis bir dizi antik metindir. Bunlar birinci ylizy1lda mezhepsel Yahudiligin dini kiitiiphaneleriydi.
Roma iggalinin baskisi ve 60’larda gergeklesen yurtseverlerin savaslari, onlarin bu tomarlari
magaralarda ya da deliklerde kilden yapilmis hava gecirmez kiiplerde miihiirleyip saklamalarina
neden oldu. Bunlar birinci yiizyilda Filistin’in tarihsel ortamini anlamamiza yardimeci oldular ve
Mazoterik Metin’in en azindan M.O.nin erken dénemlerine kadar ¢ok dogru oldugunu kanitladilar.
Bunlardan kisaltilmis olarak s6z edilmek istendiginde “DSS” denir.
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Tiimdengelim. Bu mantik yontemi, mantik kullanarak genel ilkelerden kesin uygulamalara gotiiriir.
Gozlemlenen kesin noktalardan genel sonuclara (teorilere) gotiiren bilimsel yontemi yansitan
tiimevarimsal mantigin tam tersidir.

Diyalektik. Bu, bir gerginlikle bir arada tutulan, paradoksun her iki tarafini da iceren birlesik bir yanit
isteyen tezatsal ya da paradoksal goziiken bir mantik yontemidir. Birgok Kutsal Kitapsal doktrinin
diyalektik esleri vardir: 6nceden belirlenme-6zgiir irade; giivenlik-sebat; iman-isler; karar-6grencilik;
Hristiyan 6zgiirliigii-Hristiyan sorumlulugu.

Diyaspora. Bu, Filistinli Yahudiler’in, Vaat Edilen Diyar’in cografi sinirlar1 disinda yasayan diger
Yahudileri tanimlamak i¢in kullandiklar1 Grekge teknik bir terimdi.

Dinamik esdeger. Bu bir Kutsal Kitap ceviri teorisidir. Kutsal Kitap ¢evirisi, her Ibranice ya da Grekge
sozciik icin Obiir dilde tam “kelimesi kelimesine” karsilik bulmaktan, 6zgiin sozciikler ve dile getirme
bi¢imine daha az dikkat edilerek sadece diislincelerin terclime edildigi bir siirectir. Bu iki teori
arasinda, 6zgiin metni ciddiye almaya calisan ama onu modern dilbilgisel form ve deyislerle ¢ceviren
“dinamik esdeger” yer alir. Fee ve Stuart’in How to Read the Bible For All Its Worth, sayfa 35 ve
Robert Bratcher’in Introduction to the TEV e Giris anlamina gelen Introduction to TEV, ¢eviri
konusundaki bu c¢esitli teorilerin ¢ok iyi bir sekilde ele alindig1 yayinlardir.

Se¢meli. Bu terim, metinsel kritikle baglantili olarak kullanilir. Ozgiin imzalara yakin olmas1 gereken
bir metne varabilmek i¢in degisik Grekg¢e elyazmalarindan okumalar se¢gme uygulamasindan s6z
eder. Grekge el yazmalariin herhangi bir grubunun 6zgiin yazilari icerdigi goriisiinii ret eder.

Kutsal Kitap’in yorumunda yorumcunun metnin anlam yerine kendi diisiince ve 6nyargilarini
dile getirmesi (Eisegesis). Bu, Kutsal Kitap metninin kritik bir agiklamasi ya da yorumu olan
exegesis’in tam tersidir. Eger exegesis, 0zgiin yazarin niyetinden “¢ikiyorsa,” bu terim de yabanci bir
diistincenin metnin i¢ine “katilmas1”dur.

Koken bilim (Etimoloji). Bu, sozciik etiidiinde bir sdzciigiin 6zgiin anlamini belirlemeye caligir. Bu kok
anlam bilindiginde 6zel kullanimlar daha kolay bir sekilde tanimlanir. Yorumda, ana odak etimoloji
degil, bir sozciiglin glintimiizdeki anlam ve kullanimidir.

Kutsal Kitap metninin kritik bir aciklamasi ya da yorumu (Exegesis). Bu, belirli bir ayeti ya da ayet
grubunu yorumlamanin teknik terimidir. Amacimizin, tarihsel ortam, edebi metin ¢ergevesi,
s0zdizimi ve sozciiklerin ¢agdas anlamlarinin 1s181nda 6zgilin yazarin niyetini bulmak oldugunu ima
eden bir “metinden anlam ¢ikartma” anlamina gelir.

Janr (Tiir): Bu, edebiyattaki degisik tiirleri bildiren Fransizca bir terimdir. Terimin vurgusu, tarihsel
anlatim, siir, 6zdeyisler, zamanin sonuyla ilgili ya da yasa gibi ortak 6zellikleri olan edebi formlarin
siniflandirilmasidir.

Gnostisizm. Bu sapkinlik hakkindaki bilgimizin biiyiik bir kismai, ikinci ylizyildaki gnostik yazilardan
gelir. Ancak, bu sapkinlig1 baslatan diistinceler birinci yiizyilda da (ve daha 6ncesinde de) vardilar.
Ikinci yiizyildaki Valentian ve Kerentli Gnostisizm’in bildirilen ilkelerinden bazilari sunlardir: (1)
madde ve ruh, ikisi de ortak olarak sonsuzdur (ontolojik/varolussal bir ikicilik). Madde koétiidiir, ruh
iyidir. Ruh olan Tanri’nin kétii olan maddeyi olusturmakla direkt bir alakasi1 olamaz; (2) Tanr1 ve
madde arasinda yayilimlar (sonsuzluklar ya da meleksel diizeyler) vardir. En sonuncusu ya da en
hafifi, evreni (kozmosu) yaratmis olan ESKI Antlasma’nin RAB’biydi; (3) Isa, RAB gibi bir
yayilimdi ama daha yiiksek bir diizeydeydi ve ger¢ek Tanr1’ya daha yakindi. Bazilar1 O’nun en
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yiiksek oldugunu ancak yine de Tanr1’dan daha azi oldugunu sdyler ve beden alip insan olmus Tanr1
oldugunu kesinlikle kabul etmez (¢apraz basvuru Yuhanna 1:14). Madde kétii oldugundan, Isa bir
insan bedenine sahip olup da aynm1 zamanda Tanrisal olamazdi. Isa ruhsal bir hayaletti (capraz basvuru
I Yuhanna 1:1-3; 4:1-6); ve (4) kurtulus Isa’ya iman art1 sadece dzel insanlarin bildigi 6zel bilgiyle
elde ediliyordu. Goksel alemlere gecebilmek icin bilgi (sifreler) gerekiyordu. Tanr1’ya erismek i¢in
Yahudi yasacilig1 da gerekiyordu.

Gnostik sahte 6gretmenler iki zit etik sistemi savunuyordu: (1) bazilar1 i¢in yasam bi¢iminin
kurtulusla higbir alakasi yoktu. Onlar i¢in kurtulus ve ruhsallik, meleksel alanlara (sonsuzluklara)
gotiiren gizli bilgilerin (sifrelerin) igindeydi; (2) digerleri i¢in, yasam bi¢imi kurtulus i¢in ¢ok
onemliydi. Gergek ruhsalligin kanit1 olarak cileci, sofu bir yasam bi¢imini vurguluyorlardi.

Yorum bilimi. Bu, metinden anlam ¢ikartmaya (exegesis) yol gosteren ilkeler i¢in teknik bir terimdir.
Hem bir dizi belirli kural, hem de bir sanat/armagandir. Kutsal Kitapsal ya da kutsal yorum bilimi,
genel ilkeler ve 6zel ilkeler olmak iizere genelde iki sinifa ayrilir. Bunlar da Kutsal Kitap’ta bulunan
farkl1 edebi tiirlerle ilgilidirler. Her farkli edebi tiiriin yorumu konusunda kendisine 6zgii kurallar
vardir ancak hepsi de yorum konusunda ayni olan bazi ortak varsayimlar ve islemleri paylagir.

Yiiksek Kritik. Bu, Kutsal Kitap yorumunda, Kutsal Kitap’in belirli bir kitabinin tarihsel ortam ve
edebi yapisina odakli olan bir iglemdir.

Deyis. Bu sozciik, farkl kiiltiirlerde, her bir sdzctigiin normal anlamiyla baglantili olmayan 6zel bir
anlam tasiyan sozciik 6bekleri i¢in kullanilir. Bazi ¢cagdas ornekler sunlardir: “Bu korkung 1yi” ya da
“Beni mahvediyorsun.” Kutsal Kitap da bu tiir sdzler igerir.

Aydinlatma. Bu, Tanri’nin insanliga hitaben konusmus oldugu kavramina verilen isimdir. Kavramin
biitiinii li¢ terimle dile getirilmistir: (1) Vahiy—Tanr1, insanlik tarihinde etkin olmustur; (2) esin—
Tanr1, Kendi isleri ve bunlarin ne anlama geldigi konusunda dogru yorumlari, onlar1 insanlik i¢in
kaydetmeleri lizere belirli se¢ilmis adamlara vermistir; ve (3) aydinlanma—Tanri, insanlarin
Kendisinin Kendini bildirisini anlamalar1 {izere Ruhu’nu vermistir.

Tiimevarimsal. Bu belirli ayrintilardan biitiine dogru giden bir mantik yontemidir. Modern bilimin
deneysel yontemidir. Aristo’nun temel yaklagimi budur.

Bir satir1 Grekce ya da ibranice, bir satir1 kendi dilimizde olan Kutsal Kitap. Bu, Kutsal Kitap’in
dillerinden birini okuyamayanlar i¢in onun anlam ve yapisini analiz etmesine yardimci olan bir
aragtirma aracidir. Ingilizce geviriyi, 6zgiin Kutsal Kitap dilinin hemen altina kelimesi kelimesine
yerlestirir. “Analitik bir sdzliik”le birlesen bu arag, Ibranice ve Grekge’nin bigimleri ve temel
tanimlarini bildirecektir.

Esin. Bu, Tanri’nin Kutsal Kitap yazarlarini, Kendi vahyini dogru ve agik bir sekilde kaydetmeye
yonelterek konusmus oldugu kavramidir. Kavramin biitiinii genelde ii¢ terimle dile getirilir: (1)
Vahiy—Tanr insanlik tarihinde etkin olmustur; (2) esin—Tanr1, Kendi isleri ve bunlarin ne anlama
geldigi konusunda dogru yorumlari, onlar1 insanlik i¢in kaydetmeleri tizere belirli se¢ilmis adamlara
vermistir; ve (3) aydinlanma—Tanr1, insanlarin Kendisinin Kendini bildirisini anlamalar tizere
Ruhu’nu vermistir.

Tamim dili. Bu, ESKI Antlasma’nin yazilmis oldugu deyimlerle baglantili olarak kullanilir.
Diinyamizdan, her seyin bes duyunun algiladigi terimlerle s6z eder. Bilimsel tanim degildir ve dyle
olmasi da tasarlanmamustir.
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Yasacilik. Bu tutum, kurallar ya da torenlerin fazlasiyla vurgulanmasiyla nitelenir. Tanr1 tarafindan
kabul edilmek i¢in insanlarin kurallar1 yerine getirisine giivenmeye yatkindir. Iliskinin dnemini
azaltip performans: yiiceltir ancak bunlarin her ikisi de, Kutsal bir Tanr1 ile glinahli insanligin
antlagsma iliskisinin 6nemli yonleridir.

Harfi. Bu, Antakya’dan metinsel odakli ve tarihsel yontemli yorum bilime verilen bir baska isimdir.
Yorumun, insan dilinin normal ve belli anlamin1 igerdigi anlamina gelir ancak mecazi dilin varligini
da kabul eder.

Edebi tiir. Bu, siir ya da tarihsel bir anlatim gibi, insan iletisiminin alabilecegi farkl tiirlerden sz eder.
Her farkli edebi tiiriin yorumu konusunda kendisine 6zgii kurallar vardir ancak hepsi de yorum
konusunda ayni1 olan bazi1 ortak varsayimlar ve islemleri paylasir.

Edebi iinite. Bu da, Kutsal Kitap’taki bir kitabin ana diisiince bdliimlerinden s6z eder. Birkag ayet,
paragraf ya da boliimden olusabilir. Merkezi bir 6znesi olan bagimsiz bir tinitedir.

Hafif kritik. Bkz. “metinsel kritik.”

Elyazmasi. Bu terim Grekge Yeni Antlagsma’nin farkli kopyalariyla ilgilidir. Bunlar, genelde (1) {izerine
yazilmis olduklar1 madde (papiriis, deri), ya da (2) yazi bigiminin kendisine (her seyin biiyiik harfle
ya da el yazistyla yazilmis olmasi gibi) bakilarak farkl: tiirlere ayrilirlar. Kisaltmalar1 sdyledir: “MS”
(tekil) ya da “MSS” (cogul).

Mazoretik Metin. Bu, M.S. dokuzuncu yiizyildan s6z eder. Kusaklar boyu Yahudi bilginler tarafindan
kopyalanan ESKI Antlasma’nin ibranice elyazmalari, sesli harflerde belirli noktalamalar ve bagka
metinsel notlar icerir. ingilizce ESKI Antlasmamiz’in temel metnini olusturur. Metni, Lut Golii
Tomarlar1, 6zellikle Yesaya olmak iizere Ibranice MSS tarafindan tarihsel olarak onaylanmistir.
Ingilizcede “MT olarak kisaltilir, bu kitapta Tiirkgesi “MM” olarak yansitildi.

Metonimi (benzer isim kullanma). Bu, bir seyin isminin onunla baglantili olan bagka bir sey i¢in
kullanildig1 bir konusma bi¢imidir. Ornek: “Caydanlik kaynad1” aslinda “Caydanligin icindeki su
kaynadi” anlamina gelir.

Muratoryan Par¢alari. Bu, Yeni Antlasma’nin kanonik kitaplarinin bir listesidir. Roma’da, M.S. 200
yilindan 6nce yazilmistir. Protestan Yeni Antlagsmasi’nin yirmi yedi kitabin1 aynen verir. Bu da,
Roma Imparatorlugu’nun degisik bolgelerindeki yerel kiliselerin kanonu dérdiincii yiizyildaki biiyiik
kilise konseylerinin oniine “pratik olarak™ koyduklarini agik¢a gosterir.

Dogal Vahiy. Bu Tanri’nin Kendisini insanlara bildirmesinin bir bigimidir. Dogal diizenle (Romalilar
1:19-20) ve ahlaksal bilin¢le (Romalilar 2:14-15 ilgilidir). Mezmurlar 19:1-6 ve Romalilar 1-2°de
bundan séz edilir. Tanr’nin Kutsal Kitap’ta ve en iistiin bicimde ise Nasirali Isa’yla Kendisini kesin
bir sekilde bildirmesi olan 6zel vahiyden farklidir. Bu tanribilimsel sinif, Hristiyan bilim adamlari
arasindaki “ESKI yeryiizii”” hareketiyle yeniden vurgulanmaktadir (8rnegin, Hugh Ross’un yazilari).
Bu kategoriyi, her ger¢egin Tanri’nin gergegi oldugunu savunmak i¢in kullanirlar.

Doga, Tanr1 hakkindaki bilgiye gotiiren agik kapidir; 6zel Vahiy’den (the Kutsal Kitap) farklidir.
Modern bilime, dogal diizeni arastirma 6zgiirliigiinii verir. Bana gore, modern bilimsel bat1 diinyasina
taniklik etmek i¢in harika bir yeni firsattir.

Nesturilik. Nestoryus besinci yiizyillda Konstantinopolis patrigiydi. Antakya Suriyesi’nde egitilmisti ve
Isa’nin biri tamamen insan, digeri de tamamen tanrisal olmak iizere iki dogas1 oldugunu onaylamusti.
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Bu goriis, Iskenderiye’deki Ortodoks tek doga goriisiinden farklilik gdstermektedir. Nestoryus’un ana
endise, Meryem’e verilen “Tanr1’nin annesi” unvaniydi. Iskenderiyeli Kiril Nesturyus’a ve boylelikle
de kendi Antakya egitimine karsi ¢itkmigti. Antakya, Kutsal Kitap yorumuna tarihsel-dilbilgisel-
metinsel yaklasim merkeziydi, Iskenderiye ise dortlii (alegorik) yorum ekoliiniin merkeziydi.
Nestoryus sonunda makamindan alind1 ve siirgiine gonderildi.

Ozgiin yazar. Bu, Kutsal Kitap’in gercek yazarlarindan soz eder.

Papiriis. Bu, Misir’da tiretilen bir kagit tiirtidiir. Nehir kamislarindan yapilir. Grek¢e Yeni Antlasma’nin
en ESKI kopyalar1 bu malzemenin iizerine yazilmustir.

Paralel ayetler. Bunlar Kutsal Kitap’in Tanr tarafindan verildigi ve bu yiizden de kendisinin en iyi
yorumcusu ve paradoksal gergeklerin en iyi dengeleyicisi oldugu kavraminin birer parcasidir. Bu ayni1
zamanda bir insan anlami1 ¢ok acik olmayan bir ayeti yorumlamaya calisirken de 6zellikle yararlidir.
Ayrica belirli bir konu i¢in oldugu kadar, belirli bir konunun diger Kutsal Kitapsal yonleri hakkinda
en acik ayetleri bulmaya yardimei olurlar.

Baska sozciiklerle anlatmak. Bu bir Kutsal Kitap ¢evirisi teorisinin ismidir. Kutsal Kitap ¢evirisi, her
Ibranice ya da Grekge sozciik i¢in 6biir dilde tam “kelimesi kelimesine” karsilik bulmaktan, dzgiin
sozciikler ve dile getirme bi¢imine daha az dikkat edilerek sadece diisiincelerin terciime edildigi bir
devam edis olarak goriilebilir. Bu iki teori arasinda, 6zgiin metni ciddiye almaya c¢alisan ama onu
modern dilbilgisel form ve deyislerle ¢eviren “dinamik esdeger” yer alir. Terciime konusundaki
degisik teoriler, Fee ve Stuart’in How to Read the Bible For All Its Worth, sayfa 35’da ¢ok iyi bir
sekilde ele alinmistir.

Paragraf. Bu, diizyazidaki temel yorumsal edebi tinitedir. Tek bir merkezi diisiinceyi ve onun agilimini
icerir. Eger ana vurgusuna bagl kalirsak 6nemsiz seylere odaklanip 6zgiin yazarin amacin
kacirmayiz.

Dar goriisliiliik. Yerel tanribilimsel/kiiltiirel ortama bagli olan 6nyargilarla ilgilidir. Kutsal Kitap
gercegi ya da uygulamasinin kiiltiirler {izeri dogasini kabul etmez.

Paradoks. Bu, birbiriyle tezat olusturur gibi goriindiigii ve birbiriyle gerginlik i¢inde olduklar1 halde her
ikisi de dogru olan o ger¢eklerden s6z eder. Gergegi zit agilardan sunarak ¢ergevelerler. Kutsal Kitap
gerceginin bliylik bir kism1 paradoksal (ya da diyalektik) ciftler halinde sunulur. Kutsal Kitap
gergekleri soyut yildizlar degil, yildiz kaliplarindan olusan yildiz kiimeleridir.

Plato. Antik Yunanistan’in filozoflarindan biriydi. Felsefesi ilk kiliseyi Iskenderiye, Misir’daki bilginler
ve daha sonra da Augustin araciligiyla cokga etkilemistir. Plato, yeryiiziindeki hi¢bir seyin gercek
olmadigini ve ruhsal ger¢eginin sadece bir kopyasi oldugunu savunmustu. Daha sonra tanribilimciler
Plato’nun “bi¢imlerini/diisiincelerini” ruhsal alemle aynmi kefeye koymuslardir.

On varsayim. Bu bizim bir konu hakkindaki 6nceden var olan anlayisimizdan sz eder. Sik sik, Kutsal
Yazilar’in kendilerine yaklagsmadan 6nce konular hakkinda diislinceler ya da yargilar olustururuz. Bu
On varsayim ayni zamanda Onyargi, bir 6nsel bir konum, bir varsayim ya da énceden var olan bir
anlayis olarak da bilinir.

Metin Saglamasi. Bu, Kutsal Yazilar’i, bir ayeti etrafindaki ¢ergeve ya da edebi tlinitesindeki daha genis
cerceveye dikkat etmeden yorumlama uygulamasidir. Bu, ayetleri 6zgilin yazarin niyetinden
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uzaklastirir ve genelde Kutsal Kitap’tan bir yetki iddia ederken kisisel goriisii kanitlama ¢abasini
igerir.

Hahamsal Yahudilik. Yahudi halkinin yagaminin bu asamasi Babil’deki Siirgiinlerinde baslamisti
(M.O. 586-538). Kahinler ve Tapinak’in etkisi ortadan kalkinca, yerel havralar Yahudi hayatinin
odag haline geldi. Yahudi kiiltiiriiniin bu yerel merkezleri, paydaslik, tapinma ve Kutsal Kitap etiidii,
ulusal dini yasamin odag1 haline geldi. Isa’nin zamaninda bu “yazicilarmn dini” kahinlerinkine
paraleldi. M.S. 70 yilinda Yerusalim’in yikilisindan sonra, Ferisiler tarafindan yonetilen yazicilarin
bi¢imi, Yahudi dini yagaminin yoniinii yonetti. S6zel hadiste (Talmud) agiklandigi iizere Tevrat’in
pratik ve yasaci bir yorumuyla nitelendirilir.

Vahiy. Bu, Tanri’nin insanliga hitap ettigi kavramina verilen isimdir. Kavramin biitlinii genelde ii¢
terimle dile getirilir: (1) Vahiy—Tanr1 insan tarihinde etkin olmustur; (2) esin—Tanr1, Kendi isleri ve
bunlarin ne anlama geldigi konusunda dogru yorumlari, onlar1 insanlik i¢in kaydetmeleri iizere belirli
se¢ilmis adamlara vermistir; ve (3) aydinlanma—Tanr1, insanlarin Kendisinin Kendini bildirisini
anlamalari lizere Ruhu’nu vermistir.

Semantik (anlamsal) alan. Bu da, bir s6zciikle baglantili olan anlamlarin hepsinin yelpazesinden s6z
etmektedir. Temelde, bir sozciliglin degisik ¢ercevelere girdiginde olusan degisik imalaridir.

Septuagint. Bu, Ibranice ESKI Antlasma’ nin Grekge gevirisine verilen isimdir. Hadisler, Misir’daki
Iskenderiye Kiitiiphanesi igin yetmis Yahudi bilgin tarafindan yetmis giinde yazildigin1 sdyler.
Geleneksel tarihi, M. O. 250 yillaridir (aslinda tamamlanmasi biiyiik bir olasilikla yiiz y1ldan daha
fazla siirmiistiir). Bu ¢eviri dnemlidir ¢iinkii, (1) bize Ibranice Mazoterik metinle kiyaslayacak antik
bir metin sunar; (2) bizlere M.O. ikinci ve iigiincii yiizyillardaki Yahudi yorumlarinin durumunu
gosterir; (3) bize Yahudiler’in Isa’y1 ret etmeden &nce Mesih konusundaki anlayislarini bildirir.
Kisaca, “LXX” olarak yazilir.

Sinaitikus. Bu, M. S: dordiincii yiizyildan bir Grekge elyazmasidir. Sina Dagi’nin geleneksel yeri olan
Jebel Musa’daki Azize Katerin manastirinda Alman bilgin Tischendorf tarafindan bulunmustur. Bu
elyazmasina, Ibranice alfabenin “alef” [!] ad1 verilen birinci harfi verilir. Hem ESKI Antlasma’yz,
hem de Yeni Antlasma’nin biitiiniinii i¢erir. Yuvarlak majiiskiil harfle yazilmis en ESKI
MSS’lerimizden biridir. Ruhsallagtirma. Bu terim, bir ayet ya da ayet grubunun tarihsel ve edebi
ortamini ortadan kaldirip onu bagka olgiitleri temel alarak yorumlayarak alegoriklestirmekle es
anlamlidir.

Esanlaml. Bu, (aslinda higbir iki sézciik anlam bakimindan tamamen ayni1 olmadig1 halde) tam ayni ya
da ¢ok benzer anlamlar1 olan terimlerden s6z eder. Birbirleriyle o kadar yakindan baglantilidirlar ki,
bir ciimlede anlanm1 kaybettirmeden birbirlerinin yerine kullanilabilirler. Ayrica ibranice siirsel
paralelligin ti¢ biciminden biri i¢in de kullanilir. Bu anlamda, siirin ayni gergegi dile getiren iki
satirindan s6z eder (¢apraz bagvuru Mezmurlar 103:3).

So6zdizimi. Bu bir climlenin yapisindan s6z eden bir Grekge terimdir. Bir climlenin kisimlarinin
diisiinceyi tamamlamak i¢in bir araya konus bi¢gimiyle ilgilidir.

Sentetik. Bu, Ibranice siir tiirleriyle alakali ii¢ terimden biridir. Bu terim, birbirlerini tamamlayici bir
anlamda etkin olan siir satirlariyla ilgilidir, bazen buna “doruga ulastiran” da denir (¢apraz basvuru
Mezmurlar 19:7-9).
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Sistematik teoloji. Bu, Kutsal Kitap’in gerceklerini birlesmis ve mantiksal bir sekilde bildirmeye
caligsan bir yorum asamasidir. Hristiyan teolojisinin (Tanri, insan, giinah, kurtulus, vb. gibi) siniflarina
gore, sadece tarihsel olmak yerine mantikli bir sekilde sunumudur.

Talmud. Bu, Yahudi S6zel Gelenegi’nin kodlandirilmasinin ismidir. Yahudiler, Talmud’un Sina
Dagi’nda Tanr tarafindan Musa’ya verildigine inaniyordu. Aslinda Yahudi 6gretmenlerin yillardir
ogrettikleri kolektif bilgelige benzer. Talmud’un, Babil Talmudu ve daha kisa ve bitmemis olan
Filistin Talmudu olmak {izere iki yazil1 versiyonu vardir.

Metinsel kritik. Bu, Kutsal Kitap’in elyazmalarmin etiidiidiir. Metinsel kritik gereklidir ¢iinkii higbir
0zgiin kopya yoktur ve kopyalar da birbirlerinden farklilik gosterir. Cesitlilikleri agiklamaya caligir
ve ESKI ve Yeni Antlagsma yazarlarinin 6zgiin sézciiklerine (miimkiin oldugu kadar yakin bir
bigimde) erismeye calisir. Buna sik sik “hafif kritik™ adi verilir.

Textus Receptus. Bu, M.S. 1633 yilinda Elzevir’in Grek¢e Yeni Antlasmasi’nda olusan bir sozdiir.
Temel olarak, birka¢ daha sonraki Grekge elyazmasi, Erasmus’un (1510-1535), Stephanus’™un (1546-
1559) ve Elzevir’in (1624-1678) Latince versiyonlarindan olusmus bir Grek¢e Yeni Antlagma
bicimidir. A. T. Robertson, An Introduction to the Textual Criticism of the New Testament, sayfa
27°de, “Bizans metni resmen Textus Receptus’tur” der. Bizans metni, (Bat1, Iskenderiye ve Bizans
olmak {iizere) ilk Grekge elyazmalariin {i¢ sinifi icinden en az degerli olanidir. Yiizyillardir elle
kopyalanan metinlerde biriken hatalar1 igerir. Ancak A. T. Robertson ayni zamanda, * Textus
Receptus bizim i¢in epey dogru bir metni korumustur” da der (sayfa 21). Bu Grekge elyazmasi
gelenegi (6zellikle de Erasmus’un 1522°deki {igiincti baskisi ), M.S. 1611°deki Kral James
Versiyonu’nun temelini olusturur.

Tevrat. Bu, “6gretme” anlamina gelen Ibranice terimdir. Musa’nin (Yaratilis’la baslayip Yasa’nin
Tekrar1’nin sonuna kadar olan) yazilarinin resmi ismi haline gelmistir. Yahudiler i¢in, Ibrani
kanonunun en yetkili boliimiidiir.

Tipolojik. Bu 6zel bir yorum tiiriidiir. Genelde, benzetmesel bir simge araciligiyla ESKI Antlasma
ayetlerinde bulunan Yeni Antlasma gergekleriyle ilgilidir. Yorum bilimin bu sinifi, Iskenderiye
yonteminin ana §gelerinden biriydi. Bu tiir bir yorumun suiistimal edilmesinden 6tiirii, kullanimi
Yeni Antlagma’da kaydedilen kesin drneklerle sinirli kalmalidir.

Vatikanus. Bu, M.S. doérdiincii yiizyildan bir Grekge elyazmasidir. Vatikan kiitiiphanesinde
bulunmustur. Ozgiin olarak, biitiin ESKI Antlasma’y1, Apokrif’i ve Yeni Antlasma’y1 iceriyordu.
Ancak, (Yaratilis, Mezmurlar, ibraniler, Cobansal Mektuplar, Filimun ve Vahiy gibi) bazi kisimlar
kaybolmustur. Ozgiin yazilardaki 6zgiin sézciiklerin hangileri oldugunu bulmakta ¢ok yararli bir
elyazmasidir. Biiyiik harfle "B" olarak belirlenmistir.

Vulgate. Bu, Jerome’un Latince’ye ¢evirdigi Kutsal Kitap’a verilen isimdir. Roma Katolik Kilisesi’nin
kullandig1 temel ya da “ortak” ¢eviri haline gelmistir. Bu ¢eviri M.S. 380'lerde yapilmustir.

Bilgelik Literatiirii. Bu, antik yakin doguda (ve modern diinyada) yaygin olan bir edebi tiirdii. Temel
olarak yeni bir kusaga, siir, 6zdeyisler ya da makaleler aracilifiyla bagarili yagsamin ana hatlarim
ogretme c¢abasiydi. Toplumun biitiinii yerine bireylere hitaben yazilmisti. Tarihten s6z etmez, yasam
deneyimleri ve gozlemlerini temel alir. Kutsal Kitap’ta Eylip’ten Ezgi’nin sonuna kadar olan kisim,
RAB’bin huzuru ve O’na tapinmayla doludur ama bu dini diinya goriisii her zamanda yasayan her
insanin deneyimi i¢in fazla ac¢ik degildir. Bir tiir olarak genel gercekleri bildirmektedir. Ancak bu tiir,

her kesin durumda kullanilamaz. Bunlar her zaman, her bireysel duruma uyarlanamayan genel
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bildirilerdir. Bu bilge kisiler hayatin zor sorularini sormaya ciiret etmislerdir. Sik sik geleneksel dini
goriislere meydan okumuslardir (Eylip ve Vaiz). Yasamin trajedilerine verilen kolay yanitlara karsi
bir denge ve bir gerginlik olusturmuslardir.

Diinya resmi ve diinya goriisii. Bunlar, birbirlerine benzer terimlerdir. Her ikisi de yaratilisla ilgili
felsefi kavramlardir. “Diinya resmi” terimi, yaratilisin “nasil” olduguyla, “diinya goriisii” terimi ise,
“kim” tarafindan gerceklestirildigiyle ilgilidir. Bu terimler yorumla ilgilidir, Yaratilig 1-2 yaratilisin
nasil degil, kim tarafindan gergeklestirildigini bildirir.

YHWH. Bu, Tanr’nin ESKI Antlasma’daki Antlagma ismidir. Misir’dan Cikis 3:14’de tanimlanr.
Ibranice “olmak” teriminin NEDENSEL bi¢imidir. The Yahudiler bu ad1 agizlarina bos yere almamak
icin onu sdylemekten korkarlards; bu yiizden onun yerine Ibranice terim Adonai, “RAB”bi koymuslard.
Bu antlagma ismi de baska dillere boyle ¢evrilmistir.
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EK DORT
DOKTRINSEL BiLDiRi

Iman bildirileri pek ilgimi ¢ekmiyor. Kutsal Kitap’in kendisini onaylamay tercih ederim. Ancak bir iman
bildirisinin beni tanimayanlar i¢in doktrinsel bakis agimi degerlendirmenin bir yolunu saglayacaginin
bilincindeyim. Giliniimiizde o kadar ¢ok tanribilimsel hata ve aldatmaca var ki, size teolojimin kisa bir 6zetini
sunuyorum:

1. Hem ESKI ve hem de Yeni Antlasma olmak iizere Kutsal Kitap, Tanr1’nin esinlendirilmis, hatasiz, yetkili
ve sonsuz S6zi’diir. Tanri’nin Kendisini bildirmesi ve insanlarin da dogaiistii bir 6nderlik altinda bunu
kaydetmesidir. Tanr1 ve amaclar1 hakkindaki tek acik gercek kaynagimizdir. Ayrica Tanri’nin kilisesi i¢in tek
iman ve uygulama kaynagidir.

2. Sadece bir tek sonsuz, yaratici, kurtarict Tanr1 vardir. O, goriinen ve goriinmeyen, her seyin yaraticisidir.
Kendisini sevgi ve ilgi dolu olmanin yani sira adil olarak da vahyetmistir. Tanr1 Kendisini, Baba, Ogul ve Kutsal
Ruh olmak iizere ii¢ degisik Kisi’yle vahyetmistir. Bunlar birbirlerinden tamamen ayr1, ancak 6z olarak aymidirlar.

3. Tanr, aktif olarak bu diinyanin yonetimindedir. Tanr1’nin yaratilisi i¢in hem degismeyen ve hem de insanin
Ozglir iradesine izin veren kisisel odakli bir sonsuz plan1 vardir. Hi¢bir sey Tanr1’nin bilgisi ve izni olmadan
gerceklesmez, buna karsin hem melekler, hem de insanlar arasinda bireysel segeneklere izin verir. Isa, Baba’nin
secilmis Adami’dir ve hepimiz de O’nda potansiyel olarak se¢ilmisizdir. Tanr1’nin olaylar1 dnceden bilmesi,
insanlar1 6nceden belirlenip yazilmis bir kadere mahkim etmez. Hepimiz diisiince ve davranislarimizdan
sorumluyuz.

4. Insanlik, Tanr’min benzerliginde yaratildig1 ve giinahtan dzgiir oldugu halde, Tanr1’ya kars1 asilik etmeyi
secmistir. Adem’le Havva, dogaiistli bir araci tarafindan ayartildiklar1 halde, inat¢1 benmerkezliliklerinden
sorumluydu. Asilikleri insanlig1 ve yaratilis1 etkilemistir. Hepimizin hem Adem’deki toplu durumumuzdan, hem
de bireysel istekli asiligimizden 6tiirii Tanr1’nin merhameti ve liitfuna ihtiyacimiz vardir.

5. Tanr1, diismiis insanlik i¢in bir bagislanma ve ESKI konuma girme yolunu saglamistir. Tanr1’nin essiz
benzersiz Oglu Isa Mesih, bizim yerimizi alip 6lerek bir insan haline gelmis ve giinahsiz bir yasam siirmiis ve
insanligin giinahinin cezasin1 ddemistir. Tanr1’yla barisip paydaslik etmenin tek yolu O’dur. O’nun bitmis isine
iman disinda bagka bir kurtulus yolu yoktur.

6. Her birimiz, Tanr1’nin Isa’da bagislanma ve ESKI halimize dondiiriilme sunusunu kisisel olarak kabul
etmeliyiz. Bu, Isa araciligtyla Tanri’nin vaatlerine istekli olarak giivenip bilinen giinahlara bilerek isteyerek
sirtimizi ¢gevirmeyle gergeklesir.

7. Hepimiz Mesih’e olan giivenimiz ve giinahtan tdvbemiz temel alinarak tamamen bagislanip ESKI
konumumuza getirildik. Ancak bu yeni iliskinin kanit1, degismis ve degismekte olan bir yasamdir. Tanri’nin
insanlik i¢in hedefi, sadece bir giin cennet degil, simdi Mesih benzerligidir. Ger¢ekten kurtarilmig olanlar ara sira
giinah isledikleri halde, yasamlar1 boyunca iman ve tovbede devam edeceklerdir.

8. Kutsal Ruh, "diger Isa"dir. O, kay1p insanlar1 Mesih’e yoneltmek ve kurtulmus insanlarda Mesih benzerligi
olusturmak i¢in diinyada bulunmaktadir. Kisi kurtuldugu zaman Kutsal Ruh armaganini alir. Bunlar, Mesih’in
bedeni olan kilisenin arasinda boliistiiriilmiis olan Isa’nin yasami ve hizmetidir. Temelde Isa’nin tutum ve
motivasyonlari olan armaganlart Ruh’un meyvesi tarafindan motive edilmesi gerekmektedir. Ruh, Kutsal Kitap
zamanlarinda oldugu gibi giiniimiizde de etkindir.

9. Baba, diriltilmis Isa Mesih’i her seyin Yargic1 haline getirmistir. Isa biitiin insanlig1 yargilamak igin geri
donecektir. Isa’ya giivenen ve isimleri Kuzu’nun yasam kitabinda olanlar, O geri déndiigiinde yiiceltilmis sonsuz
viicutlarini alacaklardir. Onlar sonsuza dek O’nunla birlikte olacaklardir. Ancak, Tanr1’nin gergegini kabul etmek
istemeyenler Uglii Birlik Tanr1’yla paydasligin sevinglerinden sonsuzluk boyunca ayrilacaklardir. Bu kisiler
Seytan ve melekleriyle birlikte yargilanacaklardir.

Bu kesinlikle her seyi kapsayan bir liste olmad1 ancak size yiiregimdeki tanribilimsel inanglar1 aktarabildigini
umuyorum.

“Elzem olan seylerde birlik, yan konularda 6zgiirliikk ve her seyde sevgi” ilkesini seviyorum.
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